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Propaganda Rosji w kontekscie Strategii Bezpieczenstwa Narodowego RP
(2020)

12 maja 2020 r. prezydent Andrzej Duda zatwierdzil Strategie Bezpieczenstwa Narodowego RP.
Agresywne i destabilizujace dzialania Rosji w najblizszym otoczeniu Polski w latach 2014-2020 nie
mogly nie wzbudzi¢ zainteresowania autoré6w dokumentu. W nowej strategii do najpowazniejszych
zagrozen zaliczono neoimperialng polityke wladz Federacji Rosyjskiej, realizowana réwniez przy
uzyciu sily militarnej. Agresja Rosji wobec Gruzji, nielegalna aneksja Krymu oraz dzialania we
wschodniej Ukrainie naruszyly podstawowe zasady prawa miedzynarodowego i podwazyly filary
systemu bezpieczenstwa europejskiego. W Swiatowym Indeksie Pokoju, opracowywanym przez
amerykanski Institute for Economics and Peace, Rosja znalazla sie w tym roku na 154. miejscu.
Uznanie agresywnej polityki tego panstwa za najwazniejsze zagrozenie dla bezpieczenstwa Polski nie
spodobalo sie rosyjskim wladzom, ktére rozpoczely kolejng kampanie informacyjny przeciwko
panstwu polskiemu.

Propaganda i dezinformacja Rosji. Wladze rosyjskie skutecznie wykorzystuja propagande jako narzedzie
oddzialywania na $rodowisko miedzynarodowe oraz ingerowania w wewnetrzne sprawy innych panstw.
Propagande i dezinformacje Rosja traktuje jako element walki informacyjnej w procesie $wiatowej rywalizacji,
szczeg6lnie w konfrontacji z Zachodem. Konceptualizacja tego typu dzialan jako rodzaju sily panstwa rosyjskiego
pojawila sie w tzw. doktrynie Walerego Gerasimowa, w ktérej w ramach wojny hybrydowej zwrécono szczegélng
uwage na rywalizacje w przestrzeni informacyjnej (mEbGopMaIMoHHOE MpoTNBO60PCTBO). W marcu 2015 1. minister
obrony FR Siergiej Szojgu nazwal media jednym z rodzajéw sil zbrojnych, a dwa lata pézniej w strukturze
ministerstwa obrony FR pojawily sie wojska operacji informacyjnych. Odwotujgc sie do tradycji radzieckiej
propagandy (cmermpomaraszipl) i wykorzystujac nowoczesne technologie komunikowania, Rosja dysponuje
mozliwoscig prowadzenia operacji informacyjnych. Polska niejednokrotnie znajdowata sie na celowniku rosyjskiej
propagandy i dezinformacji. Do stalych powodéw akcji dezinformacyjnych przeciw Polsce nalezg kwestie
historyczne, wzmocnienie wschodniej flanki NATO i podmiotowosci paristw Europy Srodkowo-Wschodniej, a takze
krytyka rosyjskiej agresji wobec Gruzji i Ukrainy.

Mit radzieckiej i rosyjskiej propagandy. Maskujac agresywng polityke ZSRR, radziecka propaganda uksztaltowala
mit panstwa walczgcego o pokoj, ktore zawsze ,wyzwalalo” inne narody z obcego badZ wewnetrznego ucisku.
Wréciwszy do polityki neoimperialnej, Rosja przy pomocy propagandy broni tego mitu w wymiarze historycznym,
nie pozwalajac na rozliczenie zbrodni ZSRR, a takze w biezacej polityce, ukrywajac agresje wobec sgsiadéw pod
plaszczykiem peacekeeping, walki z nazizmem lub troski o ludno$c¢ rosyjskojezyczng. Zdefiniowanie przez Polske
realnego zagrozenia ze strony Federacji Rosyjskiej, destabilizujgcej bezpieczenstwo miedzynarodowe w regionie,
podwaza pilnie strzezony mit ,Rosji jako panstwa mitujgcego pokoj"”.

Narracja rosyjskiej propagandy. Dzialania rosyjskiej propagandy skupily sie na wyselekcjonowanych i dobrze
dobranych komentarzach podtrzymujgcych przywolywany wyzej mit — w celu zrealizowania zaplanowanej
strategii rosyjska propaganda wybiera odpowiednie opinie polskich politykéw i badaczy, czesto bazujac przy tym
na podzialach wewnetrznych lub skrajnych pogladach czesci polskich srodowisk.

Rosyjska agencja informacyjna TASS wykorzystala wypowiedz Lecha Walesy pt. ,Walesa: autorzy strategii
bezpieczenstwa narodowego Polski, w ktérej FR jest najwiekszym zagrozeniem — krétkowzroczni”. W komentarzu
podkreslano, ze jest to wypowiedZ bylego prezydenta i laureata Pokojowej Nagrody Nobla. Pozyskanie takiej
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wypowiedzi, podawanej nastepnie w odpowiednim $wietle, jest niezwykle cennym nabytkiem dla narracji
propagandowej. Z kolei agencja RIA ,Nowosti” przeprowadzila wywiad z Jerzym Smolinnskim, prezesem
Stowarzyszenia Wspoélpracy ,Polska — Wschéd”, ktéry stwierdzil, ze ,nie dostrzega ze strony Rosji militarnego
zagrozenia. Rosja ma swoje problemy, ale dzisiaj bez udzialu Rosji nie mozna rozwigzaé¢ zadnego konfliktu w skali
globalnej. Nad sformulowaniem, Ze Rosja stanowi najwieksze zagrozenie dla Polski, nalezy mocno sie zastanowic.
Nie mozemy tak negatywnie ocenia¢ rosyjskiej polityki” (Gazeta.ru). Na lamach ,Komsomolskiej Prawdy” ekspert
Rosyjskiego Instytutu Studiéw Strategicznych Oleg Niemienskij oswiadczyl, ze Polska spekuluje w kwestii
JLosyjskiego zagrozenia”, odwotujac sie do niepotwierdzonych informacji na temat rzekomego prowadzenia przez
Rosje wojny hybrydowej, wykorzystywania atakéw hakerskich lub ,agresywnych planéw” ministerstwa obrony FR.
Ponadto, zdaniem eksperta, polska panistwowo$¢ zostala zbudowana na idei rzekomego zagrozenia ze strony Rosji,
Polakéw straszy sie ,rosyjskim zagrozeniem”, a antyrosyjska polityka podnosi status Polski na Zachodzie. Z kolei
»Sputnik” przywoluje komentarz prof. Giennadija Matwiejewa pt. ,Nowa Strategia Bezpieczenstwa Narodowego
Polski kontynuuje dawny rusofobiczny kurs polskich wladz", w ktérym autor stwierdza, ze jest to manifestacja
pewnej rusofobii oraz podkreslenie lojalnos$ci wobec USA jako gléwnego sojusznika w Europie Wschodniej. Profesor
konczy swojg obserwacje spostrzezeniem, ze kwestia ,rosyjskiego zagrozenia” czesto pojawia sie w wypowiedziach
politykow z Polski i panistw baltyckich. Natomiast Rosja wielokrotnie zapewniala, Ze nigdy nie zaatakuje zadnego
z panstw NATO. Podobng narracje stosuje telewizja RT, przeciwstawiajgc argumentacji prezydenta Andrzeja Dudy,
ktorego oskarzono o brak konsekwencji w ocenie Rosji, wypowiedz Wiadimira Putina. Rosyjski prezydent twierdzi,
ze FR nie ma zamiaru nikogo atakowac, a problem ,rosyjskiego zagrozenia” jest wymyslony. Rosja niejednokrotnie
podkreslala, Ze nie jest strong minskich porozumien, a Krym zostat do niej przylaczony w drodze referendum.
W materialach RT wskazywano na historyczne resentymenty warunkujgce uchwalenie nowej strategii oraz che¢
wykazania sie przed nowym sojusznikiem (USA). Uzasadniajgc narracje ,0 zastraszaniu Polakéw rzekomym
rosyjskim zagrozeniem”, wykorzystano m.in. wypowiedz Siergieja Andriejewa, ambasadora FR w Warszawie, kt6ry
konstatowat fakt stalego podsycania przez polskich politykéw w przestrzeni informacyjnej kwestii ,rosyjskiego
zagrozenia”. Na podstawie wypowiedzi Siergieja Lawrowa do czytelnika trafia przekaz, ze to NATO odpowiada za
demontaz miedzynarodowego systemu bezpieczenstwa, a Zachéd celowo i bezpodstawnie kultywuje mit
o ,rosyjskim zagrozeniu”. Uzasadnieniu tej tezy ma stuzy¢ wypowiedz rosyjskiego badacza, prof. Wadima Kozulina,
ktory wskazuje na kultywowanie w Polsce rusofobii, korzystajacej w duzym stopniu z zawilosci historycznych.
W polaczeniu z militaryzacjq panstwa i sojuszem z USA ma ona za zadanie zwiekszy¢ wplyw Polski na Zachodzie.
W komentarzu pisma ,Miezdunarodnaja zyzn” zastosowano Kklasyczng metode ,odwrécenia kota ogonem”
(whataboutism) i oskarzono Polske o cheé¢ dominacji w Europie Srodkowo-Wschodniej, opartej na wieloletniej
tradycji polskiego ekspansjonizmu. Polska rywalizuje z Niemcami o role lidera w tej czesci Europy, ale
w odréznieniu od Niemiec nie jest w stanie odgrywac roli stabilizujgcej, a jej polityka prowadzi do militaryzacji
i wspierania zamachdw stanu na obszarze poradzieckim (Ukraina). Propagowanie przez wladze w Polsce rusofobii
jest potrzebne do ksztaltowania swiadomosci ,panstwa przyfrontowego”iradykalizacji nastrojéw spolecznych oraz
militaryzacji polskiej przestrzeni informacyjnej i polityki zagranicznej. Wniosek plynacy z takiego komentarza
winien by¢ zatem ,oczywisty” to nie Rosja, a Polska prowadzi ekspansjonistyczng i militarystyczng polityke
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Bardziej wyrafinowane podejécie zaprezentowata Lenta.ru w materiale pt. ,Rosja
zostala uznana za najwieksze zagrozenie dla bezpieczenstwa Polski”. Portal przytoczyl wypowiedZ ministra Jacka
Czaputowicza, ktéry orzek}, ze ,Moskwa stanowi zagrozenie w regionie Morza Baltyckiego i Czarnego, w Ukrainie
i Syrii oraz prowadzi kampanie dezinformacyjng”, dzieki czemu stworzono wrazenie uwzglednienia obaw Polski.
W podsumowaniu rozwiano jednak wszelkie watpliwosci, stwierdzajac, ze jeszcze miesigc wczesniej minister
zapowiadal normalizacje relacji z Rosjg. Wywazony komentarz ukazal sie w Voice of Europe pt. ,Nowa polska
strategia narodowa okresla Rosje jako zagrozenie dla bezpieczenstwa”, w ktérym Polska jawi sie jako strategiczny
sojusznik USA, dazy do odgrywania roli regionalnego lidera i przeciwstawia sie sojuszowi Niemiec z Rosja.

Oskarzanie Polakéw o rusofobie jest stale i instrumentalnie wykorzystywane przez Rosje w dyplomaciji oraz
w walce informacyjnej. By uzasadni¢ stosowanie tego oreza, Rosjanie czesto siegaja do wypowiedzi polskich
badaczy i politykéw, wykorzystujgc réznorodnosé pogladéw i swobode ich wyrazania. Na poczatku biezgcego roku
rosyjskie portale rozpowszechnialy fragmenty wywiadu prof. Anny Razny dla ,Mysli Polskiej” pt. ,Profesor z Polski
opowiedziala o Zrédlach rusofobii w swoim panstwie”. W komentarzach odnotowano, Ze przed 2014 r. stosunki
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polsko-rosyjskie byly calkiem dobre, a Polska niepotrzebnie poparla zamach stanu w Kijowie i konflikt zbrojny na
wschodzie Ukrainy. Zrédel rusofobii profesor rzekomo upatrywata w koncepcji Jerzego Giedroycia, zgodnie z ktérg
Wielka Ukraina” uchroni Polske przed zagrozeniem ze strony Rosji. ,Po zamachu stanu na Ukrainie polityka
zagraniczna Polski skoncentrowala sie na walce z Rosjg, a rusofobia i ukrainofilstwo staly sie wyznacznikiem
polskiego patriotyzmu”. Tres$¢ przekazu mediéw rosyjskich jest prosta: Polska cierpi na stalg fobie wobec Rosji, ktéra
niczym nie zawinila, lecz jedynie broni swoich interesé6w na Ukrainie. Miedzy wierszami mozna wyczytac,
ze to Polska wtraca sie w wewnetrzne sprawy ,Swiata ruskiego”.

Whnioski. Walka informacyjna stala sie waznym elementem rywalizacji miedzynarodowej. W operacjach
informacyjnych rosyjska propaganda stale odwoluje sie do odbiorcéw wewnetrznych i zewnetrznych, budujac
w umyslach rosyjskich odbiorcéw mit Rosji jako panstwa walczgcego o pokéj, pozbawionego fobii i bronigcego
tradycyjnych wartosci. Obraz agresywnej Federacji Rosyjskiej jest wymyslem wladz Polski, cierpigcych na
chroniczng rusofobie i rewidujgcych historie. Polska jest wspélodpowiedzialna za rozpetanie II wojny swiatowej;
wspiera amerykanski imperializm i militaryzm. Przekaz dla polskiego i zagranicznego odbiorcy zbudowano
na prostych schematach Polski jako ,slugusa USA i NATO" ,panstwa pozbawionego suwerennosci i zaleznego
od Amerykanéw”, wtracajagcego sie w wewnetrzne sprawy ,Swiata ruskiego”. Polacy powinni wymieni¢ kaste
rusofobéw na nowa pragmatyczng elite realistéw, uwzgledniajgcych pozycje Ros;ji, ktéra prowadzi sprawiedliwg
wojne o pokdj i przeciwstawia sie dominacji USA. Szerokie odwolanie sie rosyjskiej propagandy do nowej Strategii
Bezpieczenstwa Narodowego potwierdza trafno$¢ zdefiniowanych w niej zagrozen ze strony Rosji.

Opinie wyrazone w publikacji prezentujg wylacznie poglady autora I nie mogag byc utoZzsamiane ze stanowiskiem
Instytutu Europy Srodkoweyj.

* Prof. dr hab. Walenty Baluk — autor komentarza goscinnego. Zastepca dyrektora Instytutu Nauk o Polityce
1 Administracji UMCS, dyrektor Centrum Europy Wschodniej UMCS.
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