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1 Tezy
Zaspokojenie ambicji statusowych jest jedna z kluczowych motywacji zacho-
wania Rosji na arenie miedzynarodowe;j.
Federacja Rosyjska aspiruje do bycia mocarstwem, ktdrego status jest ak-
I ceptowany bez konieczno$ci zmiany jego tozsamosci i ktore wspdtdecyduje
o kryteriach uznania.
B Zachdd pozostaje dla Rosji najwazniejsza grupa statusowa.
Rosja, ktora nadal jest przywigzana do kultury ,honoru”, widzi hierarchie mie-
dzynarodowa w duchu rezimu ,arystokratycznego”. Zachdd, reprezentujacy
kulture ,godnosci’, postrzega stratyfikacje z uwzglednieniem kryterium toz-
samosci, ktorej waznym komponentem jest system demokratyczny.
Obserwowany po 2014 roku wzrost mesjanistycznych argumentéw w rosyj-
I skiej polityce zagranicznej stuzy przede wszystkim sygnalizowaniu ambicji
statusowych.
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Status w stosunkach
() miedzynarodowych

Ostatnie lata przyniosty wiele publikacji poswieconych zna-
czeniu statusu w stosunkach miedzynarodowych. Wystar-
czy wspomnieé prace zbiorowe, takie jak ta pod redakcjg
Thomasa Volgyego et al. Major Powers and the Quest for
Status in International Politics: Global and Regional Perspec-
tives (2011)! czy TV. Paula et al. Status in World Politics (2014),
oraz monografie Jonathana Renshona Fighting for Status.

' Major Powers and the Quest for Status in International Politics: Global and Regional
Perspectives, T. Volgy, R. Corbetta, K.A. Grant, R.G. Baird (red.), New York 2011.
2 Statusin World Politics, T.V. Paul, D.W. Larson, W.C. Wohlforth (red.), New York 2014.
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Hierarchy and Conflict in World Politics (2017)%, Stevena War-
da Status and the Challenge of Rising Powers (2017)* albo Mi-
chelle Murray The Struggle for Recognition in International
Relations: Status, Revisionism, and Rising Powers (2018)°. Co
wazne, wéréd najczesciej przedstawianych studiéw przypad-
ku pojawia sie Rosja. W 2014 roku temu zagadnieniu zostat
poswiecony specjalny numer ,Communist and Post-Commu-
nist Studies” (vol. 47, no. 3-4). Na ten temat regularnie pisat
tandem Larson-Szewczenko, a zwiehiczeniem ich trwajgcych
ponad dekade badan jest wydana w 2019 roku ksigzka Quest
for Status: Chinese and Russian Foreign Policy®.
Analizowanie aspiracji statusowych jest perspektywicz-
nym kierunkiem badan nad polityka zagraniczng Ros;ji.
Dlatego postawitam sobie za cel, po pierwsze, przyblizy¢
polskiemu czytelnikowi najnowsza literature przedmiotu na
temat statusu w stosunkach miedzynarodowych. Realizacja
pierwszego celu jest niezbedna do osiggniecia drugiego, czyli
zaproponowania innego spojrzenia na motywacje stojaca za
zachowaniem Federacji Rosyjskiej na arenie miedzynarodo-
wej. Nietypowy dla prac analitycznych wywdd teoretyczny

®  J.Renshon, Fighting for Status. Hierarchy and Conflict in World Politics, Princeton-
Oxford 2017.

4 S.Ward, Status and the Challenge of Rising Powers, Cambridge 2017.

> M. Murray, The Struggle for Recognition in International Relations: Status, Revisio-
nism, and Rising Powers, Oxford 2018.

¢ D.W.Larson, A. Shevchenko, Quest for Status: Chinese and Russian Foreign Policy,
New Haven-London 2019.
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jest konieczny dla lepszego zrozumienia rosyjskiej polityki
zagranicznej.

Wiekszoé¢ badaczy piszacych dzisiaj o statusie przywotu-
jejako pionierskie prace Johana Galtunga zlat 60. XX wieku.
Norweski socjolog (twérca badan nad konfliktem i pokojem
jako dziedzing nauk spotecznych) zwrdécit uwage na zwigzek
miedzy zachowaniem panstw a ich pozycjg w strukturze
miedzynarodowej’. Wszyscy badacze statusu zgadzajg sie,
ze Srodowisko miedzynarodowe, jak kazde inne srodowisko
spoteczne, cechuje brzemienna w skutki dla zachowania
podmiotéw stratyfikacja.

Powszechnie przyjeta wspétczesnie zasada suwerennej
réwnosci, zawarta m.in. w Karcie Narodéw Zjednoczonych
(1945), nie moze przystoni¢ faktu, ze stosunki miedzy pan-
stwami sg zhierarchizowane. Jonathan Renshon pokazat, ze
w Srodowisku miedzynarodowym, jak i w spoteczenstwie,
istnieje wiecej niz jedna hierarchia, w zaleznosci od kry-
terium branego pod uwage przy pozycjonowaniu panstw.
Hierarchia panstw moze wyglagda¢ inaczej ze wzgledu na
ich potencjat militarny, a inaczej ze wzgledu na autorytet
moralny?. Szwajcaria, na przyktad, w obu przypadkach zaj-
mie odmienne miejsce.

7 ).Galtung, A Structural Theory of Aggression,,Journal of Peace Research”1964, vol.
1,N0.2, 5. 95-119.

& J.Renshon, op. cit,, s. 7; W.C. Wohlforth, B. de Carvalho, H. Leira, |. Neumann, Moral
Authority and Status in International Relations: Good States and the Social Dimension
of Status Seeking, ,Review of International Studies” 2018, vol. 44, no. 3, s. 526-546.
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Kryteria oceny pozycji panstw, czyli wyznaczniki statu-
su (ang. status markers), zmienialy sie przez stulecia. W ére-
dniowiecznej Europie liczyta sie liczba relikwii czy wysoko$¢
wiezy katedralnej, w epoce nowozytnej wielko$¢ skolonizo-
wanego terytorium, a po drugiej wojnie Swiatowej — liczba
glowic nuklearnych i technologia kosmiczna. Podczas gdy
wyznaczniki sie zmieniajg, ambicje statusowe sg statym
elementem zachowania panstw w srodowisku miedzynaro-
dowym. Jonathan Renshon twierdzi, ze nawet zmiana nor-
matywnych podstaw tadu miedzynarodowego, na przyktad
z modelu opartego na rywalizacji na bardziej kooperacyjny,
nie zmniejszytaby znaczenia tychze ambicji®. Sg one bowiem
nieodigcznym elementem kazdej spotecznej stratyfikacji,
ktéra z kolei jest nieodzowng cechg zbiorowosci ludzkich.

Sam status to pozycja panstwa w istniejgcej hierarchii.
Zgodnie z definicjg zaproponowang przez TV. Paula i jego
zespdl, status to ,zbiorowe wyobrazenie o pozycji danego
panstwa w rankingu panstw ze wzgledu na cenione po-
wszechnie atrybuty (m.in. potencjat wojskowy, kulture, de-
mografie, skuteczno$¢ dyplomacji)™®. Renshon podkresla,
Ze status jest zawsze ,lokalny” w tym sensie, ze panstwo
rywalizuje o uznanie i zajecie pozycji w hierarchii nie ze
wszystkimi istniejgcymi panstwami, ale z tymi, ktére sg do
tego panstwa najbardziej podobne. Te pafistwa tworzg tzw.

°  J.Renshon, op. cit, 5. 270.
1 TV.Paul et al., Status and World Order, [w:] Status in World Politics..., s.7.
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wspoélnote statusowq (ang. status community), czyli ,grupe
podmiotéw, ktére dane panistwo postrzega jako swoich bez-
posrednich konkurentéw™. Pafistwo moze funkcjonowac
w réznych wspélnotach statusowych, sformowanych na
przyklad przez wzglad na blisko$¢ geograficzng, podobny
rozmiar terytorium czy fakt posiadania statusu mocarstwa.

Pozycja panstwa w hierarchii jest wypadkowg trzech
czynnikéw: 1) realnego potencjaty, 2) aspiracji statusowych
danego panstwa oraz 3) postrzegania danego pahstwa przez
innych uczestnikéw stosunké6w miedzynarodowych, przede
wszystkim nalezgcych do jednej wspélnoty statusowej. Re-
alny potencjat panstwa jest najbardziej wymierny. Kluczowg
role odgrywajg w tym wypadku atrybuty (tj. wyznaczniki
statusu) cenione w grupie statusowej, do ktérej dane pan-
stwo aspiruje. Moze to by¢ potencjat militarny, jakos¢ sys-
temu edukacji, innowacyjne technologie. Pozostate dwa
czynniki, w mojej ocenie wazniejsze, majg charakter su-
biektywny i dotycza percepcji. Aspiracje statusowe dane-
go panstwa wyrazajg sie w tym, jakg pozycje w hierarchii
to panstwo uwaza dla siebie za adekwatna. Anne Clunan
twierdzi, ze Zrédet aspiracji statusowych nalezy dopatry-
wac sie przede wszystkim w uwarunkowaniach krajowych,
m.in. w historii, kulturze politycznej czy biezacej rywalizacji

" J.Renshon, op. cit, s. 33, 139-140.
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o wiladze Imperialna przesztosé Francji sktonita na przy-
ktad Charlesa de Gaullea do stwierdzenia: ,Instynkt kaze mi
wierzy¢, ze opatrzno$¢ stworzyla Francje do niedoscigtych
sukcesoéw [...] Stowem, Francja nie moze by¢ Francja, gdy jest
pozbawiona wielko$ci™3.

Jonathan Renshon uwaza z kolei, ze dla formowania
aspiracji statusowych réwnie wazne sg relacje danego pan-
stwa ze Srodowiskiem zewnetrznym. Na przyklad kontakt
z europejskimi potegami w XIX wieku byt kluczowy dla
uksztattowania japonskiego rozumienia, czym jest zacho-
wanie wlasciwe dla mocarstw. Agresywna polityka Japo-
nii wobec jej azjatyckich sgsiadow w tamtym okresie byta
w duzym stopniu nasladowaniem praktyk imperium bry-
tyjskiego. Wyobrazenia panstwa o adekwatnej dla niego
pozycji w hierarchii moga rozmija¢ sie z pozycja, jaka sa mu
gotowi przyznaé inni uczestnicy stosunkéw miedzynarodo-
wych. Uznanie (ang. recognition) innych panstw jest trzecim
czynnikiem ksztaltujagcym status. Zesp6t Thomasa Volgy-
ego zreasumowat skltadowe statusu nastepujgco: mozliwo-
$ci (ang. capabilities), wola (ang. willingness) oraz uznanie
(ang. recogniton)®.

2 A. Clunan, Historical aspiration and the domestic politics of Russia’s pursuit of in-
ternational status, ,Communist and Post-Communist Studies” 2014, vol. 47, no.
3-4, 5. 281-290.

B Ch. de Gaulle, Pamietniki wojenne, t. 1, Warszawa 1962, s. 1.

* ). Renshon, op. cit,, s. 217.

5 T.Volgy et al., Major Power Status in IR, [w:] Major Powers and the Quest for Sta-
tus..., s.12.
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Z punktu widzenia stabilnoéci polityki panstwa optymal-
najest sytuacja, w ktérej wszystkie trzy czynniki sg zbiezne.
Realny potencjat zapewnia panstwu w oczach innych pod-
miotéw pozycje, ktérg dane panstwo akceptuje i uznaje dla
siebie za adekwatng. Zdarzajg sie jednak sytuacje rozbiezno-
$ci miedzy poszczegblnymi sktadowymi statusu, czyli sytu-
acje ,niespéjnosci statusowej” (ang. status inconsistency)'.

William C. Wohlforth wyréznit dwa typy panstw do-
$wiadczajacych takiej niesp6jnosci: przewartosSciowane (ang.
overachiever) i niedowarto$ciowane (ang. underachiever)".
Overachiever to panstwo, ktéremu z réznych wzgledéw inni
uczestnicy stosunkéw miedzynarodowych sg gotowi przy-
zna¢ wyzsze miejsce w hierarchii, niz wynikatoby to z mate-
rialnego potencjatu danego panstwa. Z kolei underachiever
to panstwo, ktére ,spoteczno$¢ miedzynarodowa” plasuje
w rankingu ponizej mozliwosci operacyjnych i aspiracji tego
panstwa. Utrzymujgca sie sytuacja niespéjnosci statusowej
skutkuje tzw. niepewnoscig/ obawa statusowg (ang. status
anxiety), co z kolei wptywa na obnizenie u patistwa poczucia
bezpieczenstwa ontologicznego®. Pojecie bezpieczeristwa
ontologicznego odnosi sie do potrzeby kazdej zbiorowosci
spotecznej, a wieci panstwa, by mimo zmiennos$ci méc zacho-

6 D.W. Larson et al., Status and World Order, [w:] Status in World Politics..., s. 7-11.

7" W.C. Wohlforth, Unipolarity, Status Competition, and Great Power War, ,World Po-
litics” 2009, vol. 61, no. 1, 5. 28-57.

® ). Mitzen, Ontological Security in World Politics: State Identity and the Security Di-
lemma, ,European Journal of International Relations” 2006, vol. 12, no. 3, s. 359.
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waé wyobrazenie o swoim ,Ja" jako trwajgcym niezmiennie
w czasie®. Innymi stowy, wspdlnocie, jaka jest panstwo, po-
czucie bezpieczenstwa daje nie tylko fizyczne przetrwanie,
ale i pewnos¢ cigglosci swojego istnienia, takze w wymia-
rze symbolicznym. Panistwo, by méc dziataé, musi zaktadaé
niezmienno$¢ swojego bytu, niezmienno$¢ wyobrazeh na
swdj temat — tego, czym jest i jakie role odgrywa wsréd in-
nych panstw?.

Zwigzek miedzy bezpieczenstwem ontologicznym i uzna-
niem ze strony innych panstw pokazuje znaczenie tego dru-
giego czynnika (tj. uznania) dla funkcjonowania panstwa
w Srodowisku miedzynarodowym. Panstwo, jak przekonujg
badacze kojarzeni z konstruktywizmem, dazy nie tylko do
fizycznego przetrwania w systemie anarchii, zabezpieczenia
suwerennosci i warunkéw umozliwiajacych rozwdéj gospo-
darczy. Pafistwo, nie inaczej niz inne zbiorowosci ludzkie,
chce, jak ujat to Alexander Wendt, czu¢ sie dobrze (ang. feel
good about self)?. By panstwo mogto zaspokoi¢ te potrzebe,
konieczne jest okazanie uznania przez inne podmioty dla
statusu, ktérego to panstwo pozada. Brytyjski badacz Ri-

¥ A. Kazharski, Civilizations as Ontological Security? Stories of the Russian Trauma,
,Problems of Post-Communism” 2020, vol. 67, no. 1, s. 24-36.

2 A.Zarakol, States on ontological security: A historical rethinking,,Cooperation and
Conflict”2017, vol. 52, no. 1, s. 48-68.

4 A.Wendt, Social Theory of International Relations, Cambridge 2003, s. 235-237.
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chard Ned Lebow dowodzil, Ze uznanie ze strony innych jest
jednym z fundamentéw poczucia wtasnej wartosci panstw?.

Niemiecki filozof Reinhard Wolf zwrécit uwage, ze w sto-
sunkach miedzy panstwami uznanie statusu jest na ogét
utozsamianie z okazaniem szacunku (ang. respect)?. Wolf
definiuje je jako adekwatne uznanie pozycji spotecznej da-
nego podmiotu. Na rozumienie, co w danej sytuacji oznacza
.adekwatne’, wptywaja normatywne oczekiwania danego
podmiotu. Okazywany przez innych uczestnikéw szacu-
nek, najczesciej wyrazony w konkretnym zachowaniu (np.
otwieranie placéwek dyplomatycznych, spotkania wysokie-
go szczebla), pozwala domniemag, ze uczestnicy akceptuja
status danego podmiotu. Wolf dowodzi, ze fakt akceptacji
statusu umacnia ocene wtasng podmiotu, co z kolei buduje
zaufanie i stwarza w $rodowisku miedzynarodowym prze-
stanki do wspoétpracy. Jednocze$nie nieokazanie naleznego
szacunku podrywa poczucie wiasnej wartos$ci podmiotu
i wzmacnia tendencje do konfliktu. Wolf podkres$la silng
motywacje panstw, by przeciwdziata¢ w Srodowisku mie-
dzynarodowym zachowaniom, ktére obnizylyby ich status.
Wedtug badacza konflikty wokoét statusu zaostrzajg sie dla-
tego, Ze uczestnicy sg mocno przywigzani do swoich jasno
sprecyzowanych wyobrazen o wlasnym statusie. Dla zrozu-

%2 RN. Lebow, A Cultural Theory of International Relations, Cambridge 2010, s. 26.
3 R. Wolf, Respect and disrespect in international politics: the significance of status
recognition, ,International Theory” 2011, vol. 3, no. 1, s. 105-152, 106-107.
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mienia istoty uznania w relacjach miedzy pahstwami wazna
jest kategoria ,adekwatnosci”. Rozbiezno$¢ w rozumieniu
tego, co jest w danym przypadku adekwatne, prowadzi do
sytuacji niesp6jnosci statusowe;j.

Wyrézniona przez Reinharda Wolfa kategoria ,ade-
kwatnos$ci” sygnalizuje konieczno$é wypracowania
w ,spotecznoéci miedzynarodowej” jej (tj. adekwatnosci) in-
tersubiektywnego (tj. podzielanego przez wiele podmiotéw)
rozumienia. Konieczny jest konsensus co do norm i zasad
okreslajacych warunki przyznania statusu. Na tej podsta-
wie Erik Ringmar wyréznit cztery rezimy uznania: 1) ,ary-
stokratyczny”, 2) ,patrymonialny”, 3) ,strategiczny” oraz 4)
.rezim tozsamosci". W rezimie ,arystokratycznym” uznanie
zwigzane jest z honorem, o ktéry toczy sie prawie nieusta-
jaca rywalizacja miedzy podmiotami zajmujgcymi uprzy-
wilejowang pozycje w hierarchii (tzw. arystokracja). Rezim
.patrymonialny” istnieje w Srodowisku przypominajacym
wielopoziomowg sie¢ wspoéizaleznosci. Kazda relacja wigze
sie ze $cisle okre$lonymi obowigzkami dla dwéch stron, za-
réwno tej uprzywilejowanej, jak i jej podporzadkowanej. To
pozycjaw hierarchii przesgdza o charakterze relacji, a uzna-
nie warunkowane jest wywigzywaniem sie przez kazdg ze
stron ze swoich obowigzkéw. W rezimie ,strategicznym”

# E. Ringmar, China’s Place in Four Recognition Regimes, [w:] Recognition in Inter-

national Relations: Rethinking a Political Concept in a Global Context, Ch. Da-
ase, C. Fehl, A. Gets, G. Kolliarakis (red.), Basingstoke-New York 2015, s. 50-59.
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kazdy z uczestnikéw ma formalnie réwny status. To spra-
wia, Ze podmioty sg sktonne do koncentrowania sie na in-
teresach, a nie na tozsamos$ciach. Jednoczeénie ta formalna
réwnos$¢ zmusza podmioty do nieustannego analizowania
dynamiki Srodowiska i wymaga przetwarzania ogromnej
iloéci informacji. Czwarty rezim — ,rezim tozsamosci’, poja-
wia sig, gdy o uznaniu decyduje przynalezno$¢ do wspoélnoty
cywilizacyjnej.

Opisane przez Ringmara zréznicowanie uznania Jorg
Friedrichs powiazat z odmiennoscig kulturowa. Oksford-
czyk wyrdznit trzy kultury ze wzgledu na inne rozumienie
kluczowej dla aspiracji statusowej samooceny podmiotu.
To kultura ,honoru”, ,godnosci osobistej” i ,zachowania
twarzy'®. W kulturze ,honoru”, odpowiadajgcej rezimowi
.arystokratycznemu” w ujeciu Ringmara, poczucie wtasnej
warto$ci moze by¢ podwazone przez zachowanie innych
uczestnikéw. Kultury ,honoru” nie sg stabilne, bo honor jest
niejednoznaczny. Z jednej strony jest on zwigzany z subiek-
tywnym odczuciem danego podmiotu, a z drugiej zalezny od
zewnetrznego uznania. To z kolei destabilizujaco wptywa
na poczucie bezpieczenstwa ontologicznego. W tej kulturze
honor ma funkcje wyznacznika statusu. Charakterystyczne
dla tej kultury sg zachowania spoteczne w duchu ,kolejnosci
dziobania” i ,walki kogutéw”.

% ). Friedrichs, An intercultural theory of international relations: how self-worth un-
derlies politics among nations, ,International Theory” 2016, vol. 8, no. 1, s. 63-96.
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Kultura ,godnosci” stanowi przeciwienstwo kultury ,ho-
noru”. Kluczowe jest przekonanie, ze godno$¢ jest imma-
nentng cecha wynikajacg z faktu urodzenia kazdego jako
wolnego czlowieka ré6wnego innym. Godno$¢ nie jest zatem
zalezna od zewnetrznego uznania, co stabilizuje bezpieczen-
stwo ontologiczne. W kulturze ,twarzy” szacunek, ktérego
jednostka domaga sie od innych, jest zwigzany z pozycja
spoleczna, jakg ta jednostka zajmuje. Kultura ,twarzy” od-
powiada Ringmarowskiemu rezimowi ,patrymonialnemu”.
Warunkiem uzyskania uznania jest wywigzywanie sie ze
swoich obowigzkéw, ktére z kolei sg przypisane do konkret-
nej pozycji spotecznej. W kulturze ,twarzy” ocena wartosci
jednostki nalezy do spotecznosci, uznanie innych jest kluczo-
we. Co wazne, dotyczy to w takim samym stopniu wszyst-
kich uczestnikéw bez wzgledu na ich pozycje w strukturze.

Friedrichs dowodzi, ze status ma wieksze znaczenie w kul-
turze ,honoru” i ,twarzy” niz w kulturze ,godnosci”, gdzie
hierarchia i uznanie zewnetrzne odgrywajg mniejszg role.
W kulturze ,honoru” stojacy wyzej w hierarchii moga wzgled-
nie bez konsekwencji upokorzy¢ zajmujgcych nizsze pozycje.
Dlatego kulturze ,honoru” towarzyszy resentyment, tworzg-
cy z kolei podatny grunt dla rebelii ,parweniuszy” (w tym
kontekscie — 0séb o nieuprzywilejowanej pozycji w hierar-
chii spotecznej), zagrazajgcej calemu systemowi. W kulturze
Ltwarzy” ryzyko rebelii jest znacznie mniejsze. Jednostka nie
wystgpi gwalttownie przeciwko calej spotecznosci, najwyzej
moze pokornie prosi¢ o drugg szanse. Friedrichs pokazuje,
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ze kazdy z trzech rodzajéw kultury oddziatuje na zachowa-
nie poszczegdlnych panstw, a zatem i na wizje tadu miedzy-
narodowego. W ocenie badacza zachodnie spoteczeristwa
przeszlty ewolucje od kultury ,honoru” do ,godnosci”. Kul-
tura ,honoru” dominuje wspéiczesnie wérdd spoteczenstw
muzulmanskich. Kultura ,twarzy” z kolei ksztaltuje rozu-
mienie relacji miedzynarodowych m.in. w Chinach, Korei
czy Japonii. Zdaniem Friedrichsa kraje Ameryki Eacifiskiej,
Indie oraz Rosja to przyklady niedokonczonej ewolucji od
kultury ,honoru” do ,godnosci”. Wiasnie oddziatywaniem
kultury ,honoru” na wyobrazenie Rosji o hierarchii miedzy-
narodowej Friedrichs ttumaczy fakt, ze jej zachowanie jest
czesto niezrozumiate dla Zachodu, ktéry patrzy na globalny
tad przez pryzmat kultury ,godnosci”.

Status to nie tylko pozycja w hierarchii, ale takze tozsa-
mos§¢®, Widac to wyraznie zwlaszcza na przykladzie statusu
mocarstwa. Paistwo nie tylko ma atrybuty pozwalajace zaj-
mowaé mu pozycje na szczycie miedzynarodowej hierarchii.
Po prostu jest ono mocarstwem. Jak zauwaza Ayse Zarakol,
dlugo doswiadczany brak uznania jest jedna z przyczyn
uczynienia statusu jednym z istotnych komponentéw toz-
samoéci danej zbiorowosci. Ponadto, gdy status to nie tylko
pozycja, aleielement samorozumienia, aspiracje statusowe
stajg sie obiektem zainteresowania zaréwno elit rzgdzacych,

% J.Renshon, op. cit,, 5. 4.
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jak i wiekszosci spoteczenistwa?. Skuteczno$é¢ zaspokajania
ambicji statusowych w polityce zagranicznej warunkuje
woéwczas popularnoéé wiadzy w kraju.

Badajac znaczenie statusu dla aktywnosci miedzynarodo-
wej panstwa, nalezy takze pamieta¢, ze status - jako pozycja
w hierarchii i jako tozsamos$¢ - moze by¢ dla panstwa celem
samym w sobie. Btedem jest zatem interpretowanie polityki
motywowanej aspiracjami statusowymi jako irracjonalnej,
stojgcej w sprzecznosci z ,prawdziwymi”, ,racjonalnie skal-
kulowanymi” interesami, takimi jak bezpieczenstwo czy
wzrost ekonomiczny. Jezeli przyjmiemy, ze manifestacja
tozsamosci, czy — szerzej — zapewnienie poczucia bezpie-
czenstwa takze w wymiarze ontologicznym, jest wazna dla
funkcjonowania panstwa, to dgzenie przez to panstwo do
uzyskania uznania dla pozadanego statusu jest zachowa-
niem réwnie racjonalnym jak rozwijanie potencjatu woj-
skowego. Ten poglad mozna znalez¢ w pracach Renshona,
Lebowa czy WoodaZ.

Jezeli status jest tak istotny, to nalezy zastanowic¢ sie,
jak fakt braku okazania uznania przez innych uczestni-
kéw wplywa na zachowanie danego panstwa. Badacze naj-
czesciej odwotujg sie do teorii tozsamosci spotecznej, ktéra
przewiduje trzy mozliwe strategie dziatania podmiotu dgza-

7 A. Zarakol, After Defeat. How The East Learned to Live with The West, Cambridge
2010, 5. 37.

% J.Renshon, op.cit, s. 51; R.N. Lebow, op. cit, s. 555-565; S. Wood, Prestige in world po-
litics: History, theory, expression, ,International Politics” 2013, vol. 50, no. 3, 5. 387-411.

20 Prace IES = Nr2/2020



W pogoni za réwnoscia. Status w polityce zagranicznej Rosji

cego do zapewnienia sobie adekwatnego uznania. Po pierw-
sze, panstwo moze zdecydowac sie nasladowaé zachowanie
panstw znajdujacych sie na szczycie hierarchii w nadziei, ze
to przyniesie ich uznanie (ang. social mobility). Przykladem
mogg by¢ reformy okresu Meiji, zapoczatkowane w Japonii
w drugiej potowie XIX wieku.

Panstwo moze tez znaleZ¢ nisze, w ktérej nie dominujg
wiodgce mocarstwa, i dgzy¢ do wykazania swojej przewagi
w tym obszarze bez jednoczesnego podwazania pozycji do-
minujgcych poteg. Ta strategia nazywana jest kreatywnoscig
spoteczng (ang. social creativity). Stosowaly jg m.in. Indie,
prébujac zdoby¢ uznanie dzieki swojej pozycji lidera ruchu
panstw niezaangazowanych po drugiej wojnie $wiatowej.

Wreszcie panstwo moze zdecydowaé sie na rzucenie
otwartego wyzwania mocarstwom, czyli wybra¢ strategie
spotecznej rywalizacji (ang. social competition). To przypa-
dek Cesarstwa Niemieckiego przed pierwsza wojng $wia-
towa. Ta ostatnia strategia wskazuje na zwigzek miedzy
niezaspokojeniem ambicji statusowych i grozba konfliktu.
Jonathan Renshon dowodzi, Ze mimo antywojennego ducha
obecnego tadu normatywnego, konflikt jest nadal wydarze-
niem, ktére ze wzgledu na swojg wysokg ,zauwazalnos¢”
pomaga zmieni¢ status?. Co wazne, konflikty motywowane
statusem zazwyczaj sg wszczynane z panstwem stabszym,
by zminimalizowaé ryzyko porazki.

#  J.Renshon, op. cit,, 5. 24.
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Reinhard Wolf przekonuje, Ze panstwo, ktéremu odma-
wia sie adekwatnego uznania, ma do wyboru dwie strategie.
Moze ono zredefiniowa¢ lub odrzuci¢ te komponenty wia-
snej tozsamosci, ktoére uniemozliwiajg uznanie, albo dazy¢
do zmiany obowigzujgcych standardéw ewaluacji*’. Przy-
ktadem pierwszego dziatania sg reformy Mustafy Kemala
Atatiirka, drugiego — polityka rewolucyjnej Francji. Ta uwaga
Wolfa jest wazna, bo pokazuje, ze walka o status moze mie¢
nie tylko charakter zbrojnego konfliktu, lecz w duzym stop-
niu odbywac sie w sferze symboli, norm i wartoéci, tego, co
francuski socjolog Pierre Bourdieu nazwat potega symbo-
liczna.

Spostrzezenie Wolfa pokazuje takze, ze niezaspokojone
ambicje statusowe mogg mobilizowaé panstwo do prowadze-
nia polityki rewizjonistycznej. To z kolei eksponuje zaleznosé
miedzy statusem i stabilno$cig tadu miedzynarodowego. Juz
Johan Galtung zauwazyt, ze im mocniejsza i sztywniejsza
stratyfikacja w srodowisku miedzynarodowym, tym wiek-
sza jego stabilnos¢. Im wiecej uczestnikéw z niespdjnoscig
statusowsa, a za takich Galtung uwazatl panstwa, ktére nie
otrzymujg w swoim przekonaniu adekwatnego uznania,
tym wieksze ryzyko destabilizacji. Jezeli w ,spotecznoséci
miedzynarodowej” nie istniejg pokojowe sposoby awansu
w hierarchii, ro$nie prawdopodobienstwo konfliktu®. Roéw-

30 R.Wolf, op. cit,, 5. 127.
3 J.Galtung, op. cit,, 5. 99.
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niez badacze stosujgcy teorie tozsamosci spotecznej zwra-
cajag uwage na zwigzek miedzy wyborem przez podmiot
konkretnej strategii, a specyfikg istniejacej w danym czasie
hierarchii miedzynarodowej. Wyborowi strategii nasladow-
nictwa sprzyja otwarto$¢ wspélnoty statusowej, do ktorej
dane panstwo aspiruje. Zblizenie Japoniii Turcji z Zachodem
po 1945 roku byto mozliwe, poniewaz presja ze strony ZSRR
sktaniata zachodnie potegi do obnizenia ,progu wejscia” do
ich ,,obozu". Z kolei hermetyczno$¢ wspélnoty w potgczeniu
zniestabilng hierarchig miedzynarodowa zacheca panstwo
do wyboru strategii spotecznej rywalizacji, czego przykla-
dem jest polityka panstwa niemieckiego przed rokiem 1914.
W przypadku, gdy system stratyfikacji panstw jest stabilny
i postrzegany przez panstwa stojace nizej jako prawomoc-
ny, to hermetyczno$é wspdlnoty statusowej ukierunkowuje
aspirujacy kraj do wyboru strategii spotecznej kreatywnosci.
Cowazne, by spoteczna kreatywno$¢ przyniosta panstwu je
stosujgcemu zaspokojenie ambicji statusowych, konieczne
jest, by czlonkowie wspélnoty statusowej okazali uznanie
dla dziatan tego panstwa. Jako przyktad udanego stosowa-
nia spotecznej kreatywnosci wiekszos$¢ badaczy podawata
dotychczas Chiny po roku 1991%2. W obliczu zaostrzenia kur-
su USA, warto sie zastanowi¢, jak polityka Donalda Trum-

2. D.W. Larson, A. Shevchenko, Status Seekers. Chinese and Russian Responses to
U.S. Primacy, ,International Security” 2010, vol. 34, no. 4, s. 63-96.
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pa wplynie na strategie zaspakajania ambicji statusowych
przez ChRL.

Badania Ayse Zarakol pokazaly, ze wéréd panstw aspi-
rujgcych do zajmowania najwyzszych pozycji w hierarchii
nieskuteczne dazenie do osiggniecia upragnionego statusu
wyraza sie w polityce w charakterystycznym cyklu: nasla-
dowanie dominujgcych poteg, a nastepnie rozczarowanie,
ktéry prowadzi do polityki rewizjonistycznej®. Jako przy-
ktad Zarakol podata m.in. polityke Imperium Rosyjskiego
wzgledem poteg europejskich. Czas zobaczyé¢, jak opisane
koncepcje odnoszg sie do zachowania Rosji na arenie mie-
dzynarodowej.

3 A.Zarakol, After Defeat..., s. 33-41.
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Historia relacji Rosji
ze Srodowiskiem
miedzynarodowym

z perspektywy statusu

Prace Ivera Neumanna nie pozostawiajg watpliwosci, ze Za-
chéd odgrywa kluczowg role w ksztattowaniu tozsamosci
Rosji ijej wyobrazen o adekwatnej dla niej pozycji w hierar-
chii miedzynarodowej*. W ciagu stuleci zmieniaty sie pan-
stwa uwazane w Rosji za uciele$nienie Zachodu. Od XVI/
XVII wieku role te odgrywaty Anglia i Francja, a po rewolucji
roku 1789 — Niemcy. Wreszcie po drugiej wojnie §wiatowej Za-
chéd to przede wszystkim Stany Zjednoczone i ich sojuszni-
cy z NATO. Zachéd jest najwazniejszg wspdlnotg statusowa,

3 Zob. 1. Neumann, Russia and the Idea of Europe, London-New York 1995.
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do ktérej Rosja aspiruje i ktérej cztonkéw uznanie prébuje
zdoby¢. Przypomnijmy uwage Renshona, ktéry podkreslat,
ze panstwo szuka uznania panstw najbardziej do siebie po-
dobnych. Zachéd tgczy z Rosja nie tylko blisko$¢ geograficz-
na, aleikultura wyrastajgca z chrzescijanstwa, kilkusetletnia
historia wzajemnych kontaktéw, a takze wspélna formacja
antropologiczna (krétko méwiac, wyglad fizyczny).
Europejskos$¢ Rosji od dawna jest obiektem dyskusiji tak
w samej Rosji, jak i poza nia. Iver Neumann pokazat, ze Rosji
i Imperium Otomanskiemu przypadta rola znaczgcych ,In-
nych”w procesie ksztalttowania wspélnej tozsamosci Europy.
Oba panstwa w narracjach tworzonych na ,Starym Kon-
tynencie” byly poddawane orientalizacji i stygmatyzacji®.
Nalezy podkresli¢, ze odmawianie adekwatnego uznania
panstwu chrze$cijanskiemu byto wiekszym wyzwaniem niz
podkreslanie obco$ci muzulmanskiej Porty. Z tego tez powo-
du, Rosja jako najbardziej podobna, najbardziej europejska
wéréd ,Innych” Europy, byta (i pozostaje) najbardziej zdeter-
minowana, by wspétdecydowacé o definiowaniu tozsamosci
europejskiej oraz o doborze wyznacznikéw przynaleznosci
do tej konkretnej wspdlnoty statusowej. Co wiecej, bliskoé¢
Europy i Rosji sprawia, ze starania Rosji w tym zakresie nie
sg skazane na porazke®*. Przyktadem moze by¢ dzisiaj kon-

* Zob.l.Neumann, Uses of the Other. “The East” in European Identity Formation, Min-
neapolis 1998.
% A.Zarakol, After Defeat..., s.202-206.
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serwatywny program Kremla, atrakcyjny dla wielu prawi-
cowych srodowisk z panistw zachodnich®. Jednocze$nie ta
cywilizacyjna blisko$¢ sprawia, ze niemozliwo$¢ uzyskania
adekwatnego uznania jest w Rosji odczuwana najboleéniej
ilezy u podstaw obecnego w rosyjskiej kulturze (i tozsamo-
§ci) silnego antyzachodniego resentymentu®,

Przypadek Rosji jest szczegdlny takze pod innym wzgle-
dem. To pierwsze w historii panstwo, ktére pod wpltywem
relacji z panstwami europejskimi uznato siebie za zacofane
ipodjeto wysitek upodobnienia do panstw, do ktérych aspiro-
wato. Mowa oczywiscie o reformach Piotra Wielkiego, ktére
w Swietle teorii tozsamosci spotecznej byty prébg uzyskania
uznania poprzez nasladownictwo praktyk wspélnoty sta-
tusowej, czyli poteg europejskich. Innym przyktadem, gdy
wspolpracaizblizenie ideowe miaty przynie$¢ Rosji uznanie
europejskich poteg, byta promowana przez Aleksandra I kon-
cepcja Swietego Przymierza (1815).

Zachod stat sie kluczowg wspélnotg statusowg dla Rosji
nie tylko ze wzgledu na bliskoscig kulturowsa. Aspiracja do
bycia uznanym za réwnoprawnego partnera przez Francje,
Anglie czy Niemcy w XVIII-XIX wieku oznaczata identyfika-
cje z panstwami najbardziej wéwczas wpltywowymi, najlepiej
rozwinietymi, najpotezniejszymi. Dla Rosji, uwazajgcej samg

¥ A.Shekhovtsov, Russia and the Western Far Right, Routledge, London-New York
2017.
% L. Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity, Cambridge MA 1993, s. 16.
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siebie za mocarstwo, najwazniejsza wspdélnotg statusowg
byly (i sg nadal) inne wiodgce potegi. W Swietle teorii socjo-
logicznych, adekwatne uznanie mogg da¢ jedynie podmioty
réwne lub stojace wyzej w hierarchii. Hotd i bezkrytyczne
uwielbienie manifestowane przez podmioty plasujgce sie
nizej nie sg w stanie zaspokoi¢ aspiracji statusowych pod-
miotu i tym samym zapewni¢ mu komfortu bezpieczenistwa
ontologicznego. Charakterystyczna dla Rosji fiksacja na ry-
walizacji o pozycje w hierarchii z panstwami zajmujacymi
najwyzsze pozycje odpowiada Ringmarowskiemu rezimowi
.arystokratycznemu”. W XVIII-XIX wieku rywalizacja toczyta
sie wérod 6wcezesnej ,arystokracji’ stosunkéw miedzynaro-
dowych, czyli imperiéw europejskich.

Nieprzynoszgce uznania wysitki na rzecz upodobnie-
nia sie do Zachodu czesto ustepowatly w rosyjskiej polity-
ce miejsca zachowaniu w duchu kreatywnosci spotecznej,
czyli podkreslaniu wlasnej, odrebnej drogi rozwoju przy
jednoczesnym unikaniu otwartej konfrontacji. W ocenie
Williama C. Wohlfortha, stynny zwrot ku Azji po przegranej
wojnie krymskiej (1853-1856) byt przyktadem poszukiwania
uznania Zachodu przez eksponowanie wiasnej odrebnoséci
cywilizacyjnej, stawiajgcej Rosje na réwni z innymi europej-
skimi potegami*. Tym samym, zwrot ku Azji, oficjalnie de-
monstrujgcy rozczarowanie Rosji Europa, w rzeczywistosci
byt kolejnym dziataniem motywowanym aspiracjami sta-

¥ W.C. Wolhforth, Unipolarity, Status Competition..., s. 46-48.
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tusowymi i my$lg o zyskaniu aprobaty Zachodu. Co wazne,
zdaniem wielu badaczy, w podobny sposéb nalezy interpre-
towacé zwrot Rosji ku Azji, ktéry miat miejsce po roku 2014.

Iver Neumann przekonuje, ze rytm historii relacji Ro-
sji z Zachodem w duzej mierze dyktuje wlasnie dazenie tej
pierwszej do bycia uznang za ré6wnoprawnego partnera.
Wedlug Neumanna, brak uznania nie wynikat tyle z nie-
dostatkéw materialnych Rosji, ile z réznic w ewaluacji po-
szczegblnych wyznacznikéw statusu. W Europie po roku
1789 coraz wieksze znaczenie miat sposéb sprawowania wia-
dzy. Porewolucyjne idee antycypowaly wspoétczesny tad,
w ktérym jednym z kryteriéw oceny statusu jest przestrze-
ganie praw czlowieka, zniesienie kary $mierci itd. Neumann
pisze: W latach 1815-1917 Rosja posiadia niezbedng material-
na baze, pozwalajaca uznac jg za rownoprawne mocarstwo.
Problemem byt sposéb sprawowania wtadzy. Autorytarne
rzady rosyjskiego imperatora mocno odstawaty od zachodza-
cych woéwczas w zachodniej Europie politycznych zmian™.
Neumann konkluduje: ,Problem Rosji z uzyskaniem uznania
jako rébwnoprawnego mocarstwa ma podstawy normatyw-
ne, a nie materialne. Kwestig oddalajgcg Rosje od Europy
jest rozumienie relacji miedzy panstwem i spoteczenstwem.

4 M. Kaczmarski, Greater Eurasia: It's Great Power Status, Stupid!, [w:] Five Years After
Maidan: Toward a Greater Eurasia?, E. Korosteleva, Z. Paikin, S. Paduano (red.), LSE
Reports, May 2019.

4 |.Neumann, Russia as a great Power, 1815-1917,,Journal of International Relations
and Development”2008, vol. 11, 5. 143.
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Z perspektywy Europy, prawdziwe mocarstwo nie moze
regulowa¢ relacji panstwo-spoteczenistwo w sposéb nad-
miernie odmienny od tego, jaki obowigzuje w krajach euro-
pejskich™2 To wskazuje na charakterystyczne dla panstw
zachodnioeuropejskich myslenie o statusie w kategoriach
rezimu ,tozsamosci”, ktéry jest z kolei trudny do zaakcepto-
wania zwlaszcza przez inne mocarstwa, bo warunkuje uzna-
nie przynajmniej czeéciowej redefinicji tozsamosci tychze
mocarstw.

Niepowodzenie uzyskania uznania dla upragnionego
statusu skutkowato w polityce rosyjskiej takze rewizjoni-
zmem w duchu spotecznej rywalizacji. Bolszewicka Rosja
byta panstwem par excellence rewizjonistycznym, alei w tym
przypadku aspiracje statusowe odgrywaty wazna role. Erik
Ringmar proponuje spojrze¢ na stosunki ZSRR z Zachodem
wlasnie z perspektywy staran panstwa radzieckiego o uzna-
nie za réwnoprawnego partnera®. W latach 20. XX wieku
bolszewicy prowadzili réwnolegle dwie polityki zagraniczne.
Za pierwszg, przedstawiajgca Kraj Rad jako ,normalne pan-
stwo’,odpowiadat Komisariat do Spraw Miedzynarodowych.
Druga, prezentujgcg nowg Rosje jako awangarde $wiatowego
proletariatu, sygnowali bolszewicy z Kominternu. Gdy ich
starania o zapewnienie uznania dla Rosji jako niekwestiono-

2 |bidem, s. 147.

“  E. Ringmar, The Recognition Game: Soviet Russia Against the West, ,Cooperation
and Conflict: Journal of the Nordic International Studies Association” 2002, vol.
37,N0. 2, 5. 115-136.
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wanego przywodcy Miedzynarodéwki zawiodly, umocnito
sie dgzenie do przedstawiania Rosji jako odpowiedzialnego
uczestnika stosunkéw miedzynarodowych. J6zef Stalin byt
tym, ktéry zaczat jednoznacznie okresla¢ ZSRR jako Swiato-
we mocarstwo. Zdaniem Ringmara, decyzja o przystapieniu
do Ligii Narodéw byta podyktowana m.in. dgzeniem ZSRR
do uzyskania uznania dla swojego statusu. Po drugiej wojnie
Swiatowej tym, czego ZSRR pragnat w pierwszej kolejnosci,
Jhie byla ani ekspansja ani zapewnienie sobie ochrony, ale
uznanie za niekwestionowanego lidera rownoprawnego
z USA™. Wobec realnej grozby wzajemnego zniszczenia nu-
klearnego, rywalizacja o uznanie toczyla sie w sferze, jak na-
zywa jg Ringmar, ,czystego prestizu”. Przyktadami byty m.in.
wyscig kosmiczny, rywalizacja sportowa, turnieje szachowe.
Uznanie ZSRR za supermocarstwo przez panstwa satelickie
nie mogto zaspokoi¢ aspiracji statusowych Moskwy. Ade-
kwatne uznanie mogto by¢ dane jedynie przez wspélnote
statusowa réwnych panstw, a wiec drugie supermocarstwo
- USA. Moment upragnionego uznania nastgpit za rzadéw
Leonida Brezniewa w latach 70.** Trwat jednak krétko, bo
juz w latach 80. zaczely pojawia¢ sie nowe wyznaczniki sta-
tusu, przede wszystkich technologia komputerowa, ktéra
byta stabym punktem ZSRR.

4 Ibidem, s.126.
4 W.C. Wolhforth, Unipolarity, Status Competition..., s. 48-50.
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W roku 1985 do wiadzy doszedt Michait Gorbaczow i oglo-
sit autorska wizje miedzynarodowej wspotpracy — ,nowe my-
$lenie” (1988). Deborah Welch Larson i Alieksiej Szewczenko
pokazuja, ze byla to kolejna préba uzyskania uznania, tym
razem w duchu spotecznej kreatywnosci. Gorbaczow liczyt
na to, ze nowa koncepcja pozwoli zachowa¢ przywodztwo
ZSRR bez koniecznosci upodabniania sie do Zachodu®. Wyz-
szo$¢ moralna, ktéra wedtug radzieckiego przywodcy ce-
chowata polityke ZSRR, miata pozwoli¢ zachowa¢ status
supermocarstwa bez przeprowadzania niezbednych gospo-
darczych i politycznych reform. ,Nowe mys$lenie” miato by¢
.droga na skréty” do wielkosci. Polityka sygnowana przez
owczesnego genseka byta przyktadem przejscia od strategii
spotecznej rywalizacji do spotecznej kreatywnosci.

Ewolucje relacji Rosji z Zachodem, ktéra nastgpita po
rozpadzie ZSRR, takze mozna objasni¢ przy pomocy teorii
tozsamosci spotecznej?’. Pierwsze lata, czyli 1991-1992/93,
nazywane atlantyzmem, miaty przynie$¢ Rosji uznanie
upragnionej grupy statusowej poprzez kopiowanie roz-
wigzan przyjetych w tejze grupie. Poczatkowy entuzjazm,
przynajmniej czeéci elity i spoteczenistwa, stopniowo za-
czal ustepowac miejsca rozczarowaniu wywotanemu nie
tylko zapascig gospodarczg, ale i zmianami zachodzgcymi

4 D.W.Larson, A. Shevchenko, Shortcut to Greatness: The New Thinking and the Revo-
lution in Soviet Foreign Policy,,International Organization”2003, vol. 57, no.1,s.78.

4 D.W. Larson, A. Shevchenko, Status Seekers. Chinese and Russian Responses to
U.S. Primacy...
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na arenie miedzynarodowej. Zaangazowanie USA w wojne
w Boéni i Hercegowinie (1992-1995), bombardowanie Serbii
czy rozszerzenie NATO o Polske, Czechy i Wegry (1999) byty
postrzegane w Rosji jako dziatania dgzgce do osltabienia jej
pozycji i nieliczenie sie z nig jako mocarstwem. Jednocze-
$nie elity zaczely coraz mocniej podkresla¢ wyjatkowosé
Rosji wzgledem Zachodu w duchu spotecznej kreatywno-
§ci, czego przykladem byla rosngca popularnosé¢ eurazjaty-
zmu. Nowe zblizenie Rosji z Zachodem, ktére nastgpito po
11 wrzesnia 2001 roku dzieki wspétpracy w ramach koalicji
antyterrorystycznej, zakonczyto sie wraz z . kolorowymi re-
wolucjami”. Protesty, ktére doprowadzity do zmiany wiadzy
w wybranych republikach poradzieckich (w Gruzji w 2003,
na Ukrainie — 2004 oraz 2013, a takze w Kirgistanie — 2005)
zostaly zinterpretowane w Rosji jako sponsorowany przez
Zachéd zamach stanu wymierzony w rosyjskie interesy
w tzw. bliskiej zagranicy. ,Kolorowe rewolucje” uderzaty
w status Rosji, bo podwazaly jeden z najwazniejszych atry-
butéw mocarstwa, czyli wlasna strefe wptywow.

Po 2005 roku elity rosyjskie nie tylko znowu zaczety pod-
kresla¢ wyjgtkowoé¢ Rosji, jej wlasng odrebng droge roz-
woju, ale takze méwi¢ w polityce zagranicznej o wyzszosci
moralnej ich kraju wzgledem Zachodu. Przyktadem tej no-
wej odstony strategii spotecznej kreatywnosci byta najpierw
koncepcja suwerennej demokracji, a pd6zniej tzw. zwrot kon-
serwatywny, czyli eksponowanie przywigzania do trady-
cyjnych wartoséci i kierowania sie moralnoscig w polityce.
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Przypomnijmy uwage Reinharda Wolfa, Ze panstwo, ktére
nie moze uzyska¢ adekwatnego uznania, ma do wyboru albo
zredefiniowanie wiasnej tozsamosci, albo zmiane kryteriéw
oceny pozycji w hierarchii. Zwrot konserwatywny w polity-
ce zagranicznej Federacji Rosyjskiej jest prébg podwazenia
wyznacznikéw statusu w duchu liberalnej demokracji, tak
waznych z punktu widzenia Zachodu. Aneksja Krymu oraz
wojna na Ukrainie sygnalizujg przechodzenie Rosji w da-
zeniu do zaspokojenia ambicji statusowych od spotecznej
kreatywnosci do strategii konfrontacji.

W. Morozow, H. Smith czy T. Forsberg — wszyscy zgadzajg
sie, ze status jest jednym z kluczowych motywoéw zachowa-
nia Rosji na arenie miedzynarodowej*. Wedtug Forsberga,
status, konkretnie status mocarstwa, jest najwazniejszym
komponentem rosyjskiej tozsamosci, a ambicje statusowe
sg istotnym elementem relacji Zach6d-Rosja. Andriej Cy-
gankow podkres$la, ze Rosja nie chce jedynie uznania za
mocarstwo, ale chce uznania za mocarstwo reprezentujgce
autonomiczny i prawomocny system wartosci i instytucji.
Adekwatng pozycja w odczuciu Rosji jest pozycja mocarstwa
wspoltworzgcego porzgdek normatywny i decydujgcego

% V.Morozov, Russia’s Postcolonial Identity. A Subaltern Empire in a Eurocentric World,
London 2015, s. 23; H. Smith, Russia as a great Power: Status inconsistency and the
two Chechen Wars, ,Communist and Post-Communist Studies” 2014, vol. 47, no.
3-4,5.1-9; T. Forsberg, Status conflict between Russia and the West: Perceptions and
emotional biases, ,Communist and Post-Communist Studies” 2014, vol. 47, no.
3-4,5.323-331.
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o wyznacznikach statusu®. Federacja Rosyjska aspiruje do
bycia mocarstwem, ktérego status jest akceptowany bez
konieczno$ci zmiany jego tozsamosci.

Tuomas Forsberg podkresla, Zze, na nieszczescie Zachodu,
nie chodzi o obiektywne atrybuty mocarstwowosci. Kluczo-
we jest to, czy Rosja, we wlasnej ocenie, otrzymuje nalezny
jej szacunek®. Gtéwny problem w relacjach Rosja—Zachéd
w zwigzku ze statusem dotyczy percepcji. Z jednej strony
mamy do czynienia z rozbieznoscig co do kryteriéw ewalu-
acjistatusu. Naumann zauwazy}l, ze ten problem byt obecny
w dwustronnych relacjach juz w XIX wieku. Wspo6tczesnego
przyktadu dostarczyta wojna z Gruzjg w roku 2008. Jak poka-
zuje Forsberg, brak reakcji na dziatania Micheila Saakaszwi-
lego byt w przekonaniu Rosji o wiele bardziej kosztowny
w kontekscie statusu niz eskalacja napiecia w stosunkach
z Zachodem. Z kolei w ocenie UE i USA wkroczenie wojsk
rosyjskich na terytorium Gruzji byto przejawem zachowania
anachronicznego. Podobnie mozna oceni¢ osamotniony akt
uznania niepodlegtosci Osetii Potudniowej i Abchazji, ktéry
dla Rosji byt demonstracjg mocy sprawczej suwerennego
mocarstwa. Na Zachodzie za$ odebrano go jednoznacznie
jako dyplomatyczng porazke Moskwy. Wcze$niejszym przy-
ktadem rozbieznoéci co do skutecznosci doboru sposobéw

4 A.Tsygankov, The Frustrating partnership: Honor, status, and emotions in Russia’s
discourses of the West, ,Communist and Post-Communist Studies” 2014, vol. 47,
no. 3-4, s.1-10.

%0 T.Forsberg, op. cit., 5. 323-328.
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sygnalizowania ambicji statusowych byt ,szalony” rajd ro-
syjskich zolnierzy na lotnisko w Prisztinie w 1999 czy afera
rozpetana wokoét pomnika Armii Radzieckiej (tzw. pomnik
Alioszy) w Tallinnie w 2007 roku. W relacjach Rosja-Zachéd
daje o sobie zna¢ takze réznica miedzy rezimami uznania.
Rosja, ktéra nadal jest mocno przywigzana do kultury ,ho-
noru’, widzi hierarchie miedzynarodowg w duchu rezimu
.arystokratycznego’. Zachéd, reprezentujgcy kulture ,god-
nosci’, postrzega stratyfikacje z uwzglednieniem kryterium
tozsamosci, ktérej waznym komponentem jest ustréj libe-
ralnej demokracji.

Wskazane rozbieznosci czynig doswiadczang przez Ro-
sje niespdjnoéc statusowa trudno usuwalng. Réznica w oce-
nie pozycji Rosji przez nig sama i panistwa zachodnie byla
wyrazna zwlaszcza w latach 90. XX wieku. Z perspektywy
USAiinnych panstw NATO, Rosja, ktérej pozwolono zacho-
wac state miejsce w Radzie Bezpieczenstwa ONZ czy ktérg
zaproszono na wyrost do G7 mimo zapasci instytucjonal-
no-gospodarczo-politycznej, byta panstwem przewartoécio-
wanym (overachiever). Z kolei Rosja postrzegata sama siebie
jako panstwo niedowarto$ciowane (underachiever), ktére-
mu odmawia sie okazania adekwatnego szacunku. Majac
na uwadze niemal chroniczng niespéjnos¢ statusowsg Rosji,
finska politolozka Hanna Smith zaproponowata odrebng
definicje, ktéra oddataby specyfike Rosji -, kraju, ktéry jest
przekonany o wlasnym statusie mocarstwa, cho¢ nie posiada
wszystkich atrybutéw charakterystycznych w powszech-
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nym rozumieniu dla mocarstwa i w zwigzku z czym status
tego panstwa jest uznany na arenie miedzynarodowej tylko
Z pewnymi zastrzezeniami i ograniczeniami™. Jak stusznie
zauwazyt Tuomas Forsberg, konfliktu wokét statusu nie
mozna rozwigzaé¢ poprzez akt uznania lub wstrzymania
uznania. ,Jest tak, gdyz konflikt ten to nie tylko zderzenie
materialnej bazy ze sferg percepcji, ale tez (a moze przede
wszystkim) zderzenie dwoch percepcji™2

Jest jeszcze jeden powdd, dla ktérego niezwykle trudno
jest Rosji osiggna¢ upragnione uznanie poprzez nasladow-
nictwo panstw z grupy statusowej. Wyrazane w polityce
zagranicznej ambicje statusowe sg formulowane przede
wszystkim przez elity w zgodzie z wyrastajagcymi z narodo-
wej kultury i historii wyobrazeniami o adekwatnej pozycji.
Promowane prze elity koncepcje statusu i tozsamosci pan-
stwa muszg by¢ spdjne z wyobrazeniami o statusie charak-
terystycznymi dla wiekszo$ci spoteczenstwa. Te konieczng
dla skutecznej polityki spdjnos¢ miedzy wizjg elit a odczu-
ciami mas Anne Clunan nazwata ,testem historycznej au-
tentycznosci” (lub ,spéjnoscig dyskursywng’)*. Brak owej
spdéjnosci zazwyczaj prowadzi do ostabienia legitymizacji
wladzy w oczach wyborcéw. Ten mechanizm dat o sobie
zna¢ na przyktad w przypadku polityki sygnowanej przez

S' H. Smith, op. cit,, s. 2.
52 T.Forsberg, op. cit., s. 324.
% A.Clunan, op. cit., 5. 281-290.
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Andrieja Kozyriewa, ktéry podkreslal, ze Rosja zrezygno-
wala ze statusu mocarstwa, zwlaszcza z odgrywania roli
patrona wzgledem bytych republik radzieckich. W ocenie
Anne Clunan demonstracyjne odzegnywanie sie od statusu
mocarstwa przez szefa dyplomacji bylto przyczynag niepopu-
larnosci ekipy Jelcyna w wiekszym stopniu niz ucigzliwe re-
formy Jegora Gajdara. Biorac pod uwage znaczenie sp6jnosci
oczekiwan statusowych elit i mas, warto po$wieci¢ uwage
wlasdnie temu zagadnieniu.
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Aspiracje statusowe
rosyjskiej elity:
obserwacje

z analizy dyskursu

Wglad w mysélenie elit Federacji Rosyjskiej dajg badania
przeprowadzone pod przewodnictwem Michaita Tarusina
w 2007 roku w 30 regionach na prébie 326 ludzi, wywodza-
cych sie z biznesu, duchowienstwa, kultury, mediéw, a tak-
ze wiladz lokalnych i federalnych, rzadzacych i opozycji,
oraz przedstawicieli organizacji pozarzgdowych®. Punktem
wspolnym dla wszystkich wymienionych Srodowisk jest
oczekiwanie, by Rosja stata sie jednym z wiodgcych mo-

% Cymma udeonoauu. Muposo3sspeHue u udeonozus cospemeHHol pocculickol

3numel, M. TapycuH, M. PoroxxHikos, A. MexaHuK (red.), MOCKBa 2008, s. 24-51, 245.
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carstw. Eduard Ponarin i Borys Sokotow zauwazyli, ze wér6éd
elit przywigzanie do statusu mocarstwa jest najbardziej wi-
doczne wsrédd instytucji prawodawczych (64%). Nastepnie
w $rodkach masowej informacji (57,4%) i wéréd naukow-
cow (61,3%). To trzy najbardziej zideologizowane segmenty
rosyjskiej elity. Najmniejszg wage do statusu przywigzuja
przedstawiciele biznesu (23,5%).

Badania przeprowadzone wéréd studentéw MGIMO,
a wiec w wiekszosci przysztych twoércow i wykonawcédw ro-
syjskiej polityki zagranicznej, pokazaty, ze i dla tych respon-
dentéw mocarstwowo$¢ byta kluczowg kategorig. Wszyscy
ankietowani uwazali, Ze Rosja jest w trakcie odzyskiwania
pozycji mocarstwa. Co wazne, wiekszo$¢ taczyta osiggniecie
tego celu z poprawa potencjatu gospodarczego, w mniejszym
stopniu z modernizacjg wojskowa. Poszczegélni studenci
podkreslali takze znaczenie moralnego przywdédztwa Rosji
w Swiecie®.

Michail Gorszkow i Wladimir Pietuchow wnikliwie przyj-
rzeli sie znaczeniu statusu dla obywateli Federacji Rosyjskiej.
Ich badania z roku 2015 dowodzg, ze wéréd Rosjan jest duze
zapotrzebowanie na odrodzenie Rosji jako panstwa szano-

%5 3.[.MNoHapuH, b.0. Cokonos, [106anbHas noaumuKa 21asamu poccutickol 3aumel,
,Poccua B rnobanbHoi nonnTuke” 2014, vol. 12, no. 5, s. 110.

6 M. Mueller, Rethinking Identification With the Hegemonic Discourse of a “Strong
Russia” Through Laclau and Mouffe, [w:] Identities and Politics During the Putin Pre-
sidency. The Foundations of Russia’s Stability, P. Casula, J. Perovic (red.), Stuttgart
2009, S. 313-321.
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wanego na arenie miedzynarodowej”. Wedtug Gorszkowa
i Pietuchowa ,Bez watpienia, najwazniejsza kwestig w proce-
sie politycznego samookreslenia Rosji jest jej obecny status
miedzynarodowy.[..] Cele polityki zagranicznej réwniez wy-
daja sie oczywiste, to, przede wszystkim, przywrdcenie sta-
tusu mocarstwa™®, Co wiecej, Rosjanie, myslac o stosunkach
miedzynarodowych, poréwnujg sie jedynie z pafistwami tej
samej kategorii wagowej”, tj. mocarstwami. 33% uwaza Rosje
za wiodgce mocarstwo réwne USA i Chinom, 27% poréwnuje
swojg ojczyzne do Niemiec, Wielkiej Brytanii, Francji i Ja-
ponii. Co ciekawe, spadta liczba respondentéw wierzgcych
w potrzebe odbudowania ZSRR z 35% do 26%. Wiekszos¢,
bo 53%, widzi Rosje jako jedno z kilku wiodgcych mocarstw.

Wnioski ptynace z mojej autorskiej analizy dyskursu po-
lityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej potwierdzaja ob-
serwacje rosyjskich socjologéw. Razem z czteroosobowym
zespotem® przebadali$émy ok. 25 000 tekstéw, w tym ofi-
cjalne dokumenty, wystgpienia okolicznosciowe, artykuty
i wywiady twoércéw oraz wykonawcédw rosyjskiej polityki
zagranicznej®, a takze stenogramy z wybranych posiedzen

S M.K. lopwkos, B.B. MeTyxos, BHewHenonumuyeckue opueHmMayuu poccusH Ha
HosoM nepesnome, ,Monuc. MonuTryeckune nccnefoBaHus” 2015, no. 2, . 13-28.

8 Ibidem, s. 22.

% W sktad zespotu weszli: Katarzyna Biersztanska, Irmina Otowska-Szymanska, Piotr
Szymanski oraz Grzegorz Szymanowski.

€ Wtym gronie znaleZli sie: prezydent, premier, minister spraw zagranicznych, mi-
nister obrony narodowej oraz stali przedstawiciele Rosji przy wybranych organi-
zacjach miedzynarodowych.
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Dumy Panstwowej z lat 2000-2018 i Oredzia do Narodu wy-
gloszone przez Borysa Jelcyna.

Uwazna analiza publicznych wystgpien rosyjskich dy-
plomatéw pozwala zauwazyé, ze ci, odnoszac sie do statusu
Rosji, najczesciej méwig o niej jako jednym z wiodacych mo-
carstw XXI wieku. Odniesienia do ZSRR w wypowiedziach
dyplomatéw sg rzadkie i zazwyczaj dotycza drugiej wojny
Swiatowej. O wiele czesciej o ZSRR moéwig natomiast depu-
towani Dumy i, co wazne, wlasnie ta grupa méwio ZSRR naj-
korzystniej. W swoich wystgpieniach postowie podkreslajg
przede wszystkim fakt, ze Zwigzek Radziecki byl wielkim
mocarstwem, ktére zostato zniszczone (przez sity zaréwno
zewnetrzne, jak i krajowe)®.. Deputowani sg tez grupa, ktéra
najczesciej uzywa stowa ,mocarstwo” (ros. dep»xasa) w sto-
sunku do Federacji Rosyjskiej.

Prezydent Borys Jelcyn nazywatl Rosje wprost mocar-
stwem i w kazdym corocznym Oredziu podkres$lat nalezne
jej miejsce (ros. docmotiHoe mecmo) wérédd innych wiodacych
mocarstw. Przywigzanie do statusu Rosji jako mocarstwa
jest takze stalym punktem wypowiedzi Putina. Paradok-
salnie, Wiadimir Putin prawie nigdy nie méwit wprost o Ro-
sji jako mocarstwie. Uzywa raczej poje¢ takich, jak ,lider”

& TocydapcmeerHas [lyma ®edepanvHozo Cobparus PO. LLlecmoli coseis. 3aceda-
Hue: 304 (1542) om 10.06.2016. Tekcm cmeHozpammsl 3acedarus. C6opHuk: bos.
N 304 (1542), Y. 1: Cmp. 20-86; Y. 2: Cmp. 2-26; HenpousHeceHHoe: Y. 2: Cmp. 23-23,
http://cirduma.gov.ru/docs/duma/302/2770752?QuerylD=7727663&HighlightQu
ery=7727663 [3.03.2018].
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(ros. nudep), ,wiodgce panstwo” (ros. sedyuias cmpaHa) czy
panstwo ,z miedzynarodowym autorytetem” (ros. cmpaHa
C MeXX0yHapoOHbIM asmopumemoM). Zdarzato sie, ze Putin
poprawiat dziennikarzy, ktérzy jego kraj klasyfikowali jako
mocarstwo albo supermocarstwo. Na przyktad w wywiadzie
dla indyjskiej telewizji Doordarshan i Agencji Informacyj-
nej PTI powiedzial: ,Supermocarstwo — to pojecie z okresu
«zimnej wojny». Gdy dzisiaj méwi sie, ze Rosja dgzy do uzy-
skania tego statusu, widze w tym tylko jedno - to dgzenie
do naderwania zaufania wobec Rosji, do straszenia Rosjg
i che¢ przedstawienia jej jako wroga2. Sam Witadimir Pu-
tin, jezeli méwil o Rosji jako mocarstwie, to tylko ze wska-
zaniem jej ,sektorowej” specjalizacji, np. mocarstwo
energetyczne, kosmiczne, nuklearne, arktyczne czy spor-
towe.

W przypadku Koncepcji polityki zagranicznej tylko w do-
kumencie z roku 1993 pojawiajg sie (i to kilkakrotnie) odnie-
sienia wprost do statusu wielkiego mocarstwa. P6Zniejsze
dokumenty, na podobienstwo stylu Putina, odnoszg sie do
poszczegblnych atrybutéw potegi. Dla przyktadu, Koncep-
cja przyjeta w roku 2008 eksponuje wzrost znaczenia Rosji
na arenie miedzynarodowej, ktéra stata sie jednym z ,naj-
bardziej wptywowych oSrodkéw wspéiczesnego $wiata”

& YlHmepabio UHOUUCKOMY meniekaHany «[ypoapwaH» u UHGHOPMAYUOHHO-
My azeHmcmay «[u-Tu-Ad», 18.01.2007, http://kremlin.ru/events/president/
transcripts/24009 [12.04.2018].
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i ,odgrywa pelnowartosciowg role w stosunkach miedzy-
narodowych™,

Analiza dyskursu pozwolila zidentyfikowac siedem kate-
gorii statusu przypisywanego Rosji przez tworcéw jej polity-
ki zagranicznej wlatach 2000-2018. Wérdd nich jest suweren,
mocarstwo sektorowe, mocarstwo eurazjatyckie, lider $wia-
towy, partner, szacunek, cywilizacja. Wszystkie wzmianki
dotyczace statusu pozycjonowaty Rosje w czotéwce mie-
dzynarodowej hierarchii. Suweren podkreslat jej rownos¢
wzgledem innych suwerennych uczestnikéw stosunkéw
miedzynarodowych. Mocarstwo sektorowe wskazywato na
obszar specjalizacji Rosji (np. mocarstwo nuklearne, arktycz-
ne, energetyczne), a mocarstwo eurazjatyckie eksponowato
geopolityczne przestanki rosyjskiej potegi. Kategoria lider
Swiatowy akcentowata pozycje Rosji jako wiodgcej potegi -
panstwa w tzw. $wiatowej czotdéwce. Partner sygnalizowat
oczekiwanie Rosji do traktowania jej jako panstwa réwne-
go innym mocarstwom, a kategoria szacunku tgczyla sie
z czesto pojawiajacym sie w tekstach pojeciem dostojnoie
miesto. Wreszcie cywilizacja jest zwigzana z wizjg wielobie-
gunowego tadu miedzynarodowego, gdzie poszczegdlne bie-
guny wladzy sg reprezentowane przez odrebne cywilizacje,
przede wszystkim Zachéd, Rosje, Chiny oraz Indie. Wszystkie

& KoHyenyus eHewHel nonumuku Poccutickot ®edepayuu (2008), 15.07.2008,
http://kremlin.ru/acts/news/785 [17.05.2018].
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siedem kategorii statusu wyrazato samookreslanie sie Rosji
jako mocarstwa.

Analiza wspoéiczesnego dyskursu polityki zagranicznej
Rosji pozwala takze zidentyfikowa¢ Zrédia aspiracji statu-
sowych elity wiadzy. Rosja jest wyjagtkowa i zastuguje na
szczegblng pozycje na arenie miedzynarodowej z trzech po-
wodéw: wygrata drugg wojne Swiatowa, stworzyta unikalng
kulture oraz sformowata i utrzymata imperium. Pierwszy
argument jest dobrze znany. Triumf ZSRR miat znaczenie
dla catejludzkosci. Jak zauwazyt Wiadimir Putin, ,nie kazdy
nardd odnidst takie zwyciestwo™. Ofiara poniesiona w imie
uratowania ludzkosci daje Rosjanom miejsce szczeg6lne
wérod innych panstw.

Unikalnoé¢ uksztattowanej przez wieki kultury rosyjskiej
takze jest podnoszona jako przestanka wyjgtkowej pozycji
Rosji. Oddajmy znéw glos Witadimirowi Putinowi, ktéry
powiedziat: ,Jak wiadomo, Rosja jest wielonarodowym pan-
stwem. Ale to nie unicum: na $wiecie jest wiele wielonaro-
dowych i wielowyznaniowych panstw [...]. Mimo wszystko,
Rosja jest wyjatkowa. Przeciez tutaj Zyje ponad 180 r6znych
narodéw i etnoséw. Ponad 180! A to juz wyjgtkowa sytuacja.
Takim etnicznym, wyznaniowym i kulturalnym bogactwem
nikt nie moze sie pochwalié. Jestem przekonany, ze nie ma

& BelcmynneHue Ha napade, nocsAuleHHOM 56-U 20008wuHe [Tobedwl 8 Benu-
kol OmeyecmeeHHoU 8oliHe, 9.05.2001, http://kremlin.ru/events/president/
transcripts/21246 [4.02.2018].
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na Swiecie drugiego takiego panstwa. Prawda, sg panstwa,
w ktérych zyja migranci, na przykitad USA. Ale u nas miesz-
kajg nie migranci, u nas kazdy etnos ma swojg przestrzen
zycia, swoje korzenie™®.

Najciekawszy z punktu widzenia statusu jest argument
o historycznej wyjatkowosci imperialnej, gloszacy teze, ze
bycie mocarstwem jest historycznym przeznaczeniem Ro-
sji. Deputowany Dumy, przewodniczacy Kozackiej Partii FR
(Kasaubs napmusa Pocculickoii ®edepauuu) Nikotaj Kon-
stantinow uznal wprost status mocarstwa za naczelny sens
misji Rosji— powiedzial: ,misja Rosji - by¢ §wiatowym mocar-
stwem™, W tej wypowiedzi mozna dostrzec logike btednego
kota - Rosja jest wyjatkowa, bo osiggneta status mocarstwa,
ijednoczes$nie powinna by¢ traktowana jako mocarstwo, bo
jest wyjatkowa. To przekonanie widoczne w $wiatopogladzie
rosyjskich elit jest jednym z powodéw, dla ktérego Rosja do-
$wiadcza niespdjnosci statusowe;j.

& [Ipedcedamens lpasumenscmaa Poccutickoti ®edepayuu B. B. [lymuH 8cmpemun-
€A ¢ npedcmasumenamu KoHgeccull U HaUUOHAMbHO-KYlbMypHbIX 06uecmeeH-
Hblx opeaHu3ayu, 19.07.2011, http://archive.premier.gov.ru/events/news/15972/
[3.03.2018].

% [ocydapcmeeHHasa lyma ®edepaneHozo Cobparus PO. lLlecmoli co3bls. 3aceda-
Hue: 270 (1508) om 18.12.2015. Tekcm cmeHozpammel 3acedarus. COOpHUK: brosi.
N 270 (1508), Y. 1: Cmp. 24-86; Y. 2: Cmp. 2-58, http://cir.duma.gov.ru/docs/duma/
302/2753992?QuerylD=7219894&HighlightQuery=7219894 [12.03.2019].
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Sygnalizacja ambicji
statusowych w aktywnosci
miedzynarodowej Rosji:
.CZysty prestiz”

® wspoétczesny mesjanizm

Richard Ned Lebow, analizujgc motywacje zachowan
panstw europejskich, od starozytnosci do poczatku XX
wieku, pokazal, ze wojna byta przez stulecia najskutecz-
niejszym sposobem zmiany pozycji w hierarchii i w ten
sposéb zaspokojenia ambicji przez panstwa odczuwajgce
niespéjnos¢ statusowa®. Przypomnijmy uwage Jonathana
Renshona, ktéry uwaza, ze panstwo motywowane obawg
statusowg jest sktonne do wszczecia konfliktu, tyle Ze nie
z grupg statusows, do ktérej aspiruje, ale ze stabszym pan-

¢ R.N.Lebow, op. cit,, s. 225.
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stwem. W wojnie Rosji z Gruzjg z roku 2008 mozna dostrzec
ten mechanizm. Nie twierdze, Ze Rosja zdecydowata sie na
ten konflikt jedynie dla zaspokojenia ambicji statusowych.
Niemniej, sygnalizacja wlasnych aspiracji odnoénie do po-
zycji w hierarchii miedzynarodowej byla jedng z przestanek
dziatan podjetych wéwczas przez Moskwe. Te uwage moz-
na takze odnie$¢ do zaangazowania wojskowego Rosji na
Ukrainie po 2013 czy w Syrii od 2015 roku.

W rosyjskiej polityce zagranicznej ostatnich lat mozna
wskaza¢ przyklady takze bardziej subtelnych sposobéw
zabiegania o uznanie jej statusu w oczach Zachodu. To dzia-
tania, ktére Erik Ringmar okre$lit jako rywalizacje w sferze
.CZystego prestizu”. Do nich na pewno zaliczata sie ekspe-
dycja rosyjskich badaczy, ktérzy w 2007 roku zatkneli ro-
syjska flage na dnie Oceanu Arktycznego®. Do tej kategorii
nalezy takze organizacja igrzysk zimowych w Soczi (2014)
i Mistrzostw Swiata w Pilce Noznej (2018). Znamienne, ze
obwinianie wiadz Rosji o bezpoéredni udziat w skandalu
dopingowym dotyczgcym niemalze calej rosyjskiej repre-
zentacji narodowej bylo interpretowane w samej Rosji jako
préba kwestionowania jej statusu®.

¢ Russiaplantsflag on North Pole seabed, https://www.theguardian.com/world/2007/
aug/o2/russia.arctic [3.08.2019].

% Russia Banned From Winter Olympics - the Reactions, https://www.themosco-
wtimes.com/2017/12/05/russia-banned-from-winter-olympics-the-reactions-
-a59819 [5.12.2017].
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Innym przykladem jest stynny koncert, ktéry w ruinach
odbitejzrgk Panstwa Islamskiego Palmiry data w2016 roku or-
kiestra Teatru Marinskiego prowadzona przez §wiatowej kla-
sy dyrygenta Walerego Giergijewa”. O medialnej sile tego
wydarzenia moze $wiadczy¢ nastepujacy komentarz dla
.Mondialisation™ ,W ciggu 30 minut Rosji udalo sie to, cze-
go Zachodowi sie nie udato przez dwa lata, od kiedy walczy
z ISIS. Rosja stworzyta propagandowy materiat przeciwsta-
wiajacy sie barbarzynskim tweetom i wideoblogom Panstwa
Islamskiego. Pokazata wielko$¢ cywilizacji, o ktérg warto wal-
czy¢, wyzyny, na ktére ludzkos¢ moze sie wznie$¢. Samo w so-
bie byto to majestatyczneiinspirujgce.[..] Czy to propaganda?
Oczywiscie, ze byla to propaganda. Nie ma watpliwosci, ze
Rosja zorganizowata ten koncert by propagowa¢ pewne wy-
obrazenie o niej samej, by pokaza¢ swojg role w konflik-
cie jako szczegdlng misje. Chciata przedstawic¢ siebie jako
obronczynie nie tylko konkretnego rezimu, czy terytorium,
ale czegos wiecej — obronczynie calej zachodniej cywilizacji.
[..] Koncert w Palmirze nie byt tylko poza. Pokazat oddanie
sprawie i determinacje. Determinacje, by zorganizowa¢ kon-
cert [..] muzyki Prokofiewa i Bacha zaledwie kilka mil od li-
nii frontu. Pomyslmy przez chwile o ryzyku: cala orkiestra
[..] byta sprowadzona do miejsca, gdzie jeszcze kilka tygodni

™ Russian Orchestra Plays Bach Amid Ruins of Palmyra, https://time.com/4320723/
russia-orchestra-concert-syria-palmyra/ [6.05.2016].

Prace IES = Nr2/2020 49


https://time.com/4320723/russia-orchestra-concert-syria-palmyra/
https://time.com/4320723/russia-orchestra-concert-syria-palmyra/

Alicja Curanovié¢

wczeéniej odbywaty sie publiczne egzekucje [...] Tak, to byta
propaganda, ale jej przekaz nie byt bezwartosciowy™™.

Nie tylko koncert w Palmirze, ale i inne wymienione wcze-
$niej przyklady miaty mocny symboliczny przekaz, a w war-
stwie wizualnej byly spektakularne. Sygnalizacje aspiracji
statusowych w polityce zagranicznej Rosji mozna dostrzec
takze w bardziej ,zakamuflowanych” czy mniej oczywistych
zjawiskach. Jednym z nich jest mesjanizm, czesto przypisy-
wany dzialaniom Rosji’, ale rzadko omawiany w kontek-
$cie statusu. Twierdze, Zze méwienie o polityce zagranicznej
w kategoriach misji stuzy przede wszystkim sygnalizowaniu
ambicji statusowych. Funkcja legitymizowania imperializmu
ma znaczenie drugorzedne.

Pominmy zbyteczny w tym miejscu wywaéd teoretyczny.
Przyjmijmy na potrzeby niniejszej analizy, ze mesjanizm
w polityce zagranicznej wyraza sie w nastepujacym prze-
konaniu: dany podmiot (naréd, panstwo) zostat obdarzony
szczegblnym powotaniem, dzieki czemu cechuje go wyzszoéé
moralna wzgledem innych i ma do odegrania szczegdlng
role w dziejach dla dobra catej ludzkosci”. W kontekscie

7 T. Black, Russia’s Palmyra Concert Reveals What the West Lacks, https://
www.mondialisation.ca/russias-palmyra-concert-reveals-what-the-west-
-lacks/5524693 [12.05.2016].

72 P. Duncan, Russian Messianism: Third Rome, Revolution, Communism and After,
New York-London 2002; K.R. Bouveng, The Role of Messianism in Contemporary
Russia Identity and Statecraft, Durham 2010.

7 Zob. A. Walicki, Filozofia a mesjanizm. Studia z dziejow filozofii i mysli spoteczno-
-religijnej romantyzmu polskiego, Warszawa 1968.
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rosyjskim mesjanizm czesto kojarzony jest przede wszyst-
kim z imperializmem™. Wéréd badaczy nie ma zgody co do
charakteru zalezno$ci miedzy tymi dwoma zjawiskami. Jed-
ni uwazajg poczucie misji za site napedowa ekspansji, inni
uznajg mesjanizm za instrumentalnie wykorzystywang idee
w celu legitymizacji dokonywanego podboju™. Po aneksiji
Krymu w 2014 roku zaczety pojawiac sie komentarze, ze oto
Rosja powrécita do mesjanizmu. W ocenie niektérych publi-
cystéw ta nowa misja ma przede wszystkim legitymizowac
agresywna i ekspansjonistyczng polityke Kremla, ktérej
gtownym celem jest podporzadkowanie bytych republik
radzieckich.

Analiza zgromadzonych przez nasz zesp6t materiatéw
prowadzi jednak do innych wnioskéw. Po pierwsze, watki
misyjne we wspoétczesnym dyskursie rosyjskiej polityki za-
granicznej maja charakter marginalny. Wéréd przebadanych
tekstéw 4% zawieratly tresci kojarzace sie z mesjanizmem.
Narracja misyjna utrzymuje sie we wspétczesnym dyskursie
w duzym stopniu sitg inercji, pewnych nawykéw uksztal-
towanych w czasach imperium (radzieckiego i rosyjskiego).

7 M. Jedlinski, Rosyjskie koncepcje ekskluzywizmu religijno-politycznego i misjonizmu.
Od metropolity Hilariona (XI wiek) po Aleksandra Dugina (XXI wiek), ,Humaniora”
2014, vol. 6, no. 2, 5. 39-49.

% Zob.R.Niebuhr, A. Heimert, A Nation So Conceived, New York 1963; J. Snyder, My-
ths of Empire: Domestic Politics and International Ambition, London 2013.

76 Zob.M.H.Van Herpen, Putin’s Propaganda Machine. Soft Power and Russian Foreign
Policy, Lanham-Boulder-New York-London 2016; O. Kushnir, Ukraine and Russian
Neo-Imperialism. The Divergent Break, London 2018, s. 47.
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Nie oznacza to jednak, ze gtéwng funkcjg tej narracji jest
legitymizacja imperializmu.

W ramach dyskursu zidentyfikowalis$my pietnascie rél
o zabarwieniu mesjanistycznym, ktére sg przypisywane
Federacji Rosyjskiej wspolczesnie przez jej elity. Wiekszosé
znich jest zbiezna z rolami, w ktérych rosyjscy intelektuali-
$ci obsadzali Imperium w XIX wieku. Jak kiedys, tak i dzi$
elity przekonuja, ze przeznaczeniem Rosji jest odgrywac role
mostumiedzy Wschodem i Zachodem. Rosja jest takze tarczg
chronigcg stabsze panstwa przed zagrozeniami i straznikiem
Swiatowej rownowagi. Wérdd pietnastu rél tylko jedna doty-
czy bytych republik radzieckich i stuzy legitymizacji domi-
nacji Rosji w jej bezpo$rednim sgsiedztwie. Nazwali$my ja
misjqg w Eurazji”. Jej sedno oddat Wiadimir Putin, ktéry de-
klarowat: ,Na pewno cywilizacyjna misja narodu rosyjskie-
go (ros. poccutickoli Hayuu) na kontynencie eurazjatyckim
powinna by¢ kontynuowana. Polega ona na tym, by warto$ci
demokratyczne z uwzglednieniem intereséw narodowych
wzmacniaty i wzbogacaly naszg historyczng wspélnote”.
Nalezy podkresli¢, ze tre$¢ misji w Eurazji jest zmienna.
W zaleznosci od kontekstu moze oznaczac wspieranie przez
Rosje demokratyzacji’®, ogélnie rozumianej modernizacji’,

7 [ocnaHue ®edepansHomy Cobparuto Poccutickoti Dedepayuu, 25.04.2005, http://
kremlin.ru/events/president/transcripts/22931 [3.03.2018].

% Ibidem.

7 BoicmynneHue 3amecmumensa MuHucmpa uHocmparHelx den Poccuu A. B. fko-
8eHKO N0 meme: «KAKmu8u3ayus ycuauli no UCKOpeHeHUk HuWwemsl U 20/100a,

52 Prace IES = Nr2/2020


http://kremlin.ru/events/president/transcripts/22931
http://kremlin.ru/events/president/transcripts/22931

W pogoni za réwnoscia. Status w polityce zagranicznej Rosji

stanie na strazy prawdziwej tozsamosci cywilizacyjnej czy
dbanie o bezpieczenstwo i zachowanie stabilno$ci®’. Wie-
losé tych wszystkich formuttgczy jeden cel, tj. legitymizacja
rosyjskiej dominacji w regionie, a wiec zgodnie z przeko-
naniem dominujgcym w literaturze przedmiotu na temat
mesjanizmu. Misja w Eurazji wyznacza strefe szczegélnych
interes6w Rosji, a to wazny atrybut mocarstwowosci. Legi-
tymizacji dominacji Rosji stuzy takze do pewnego stopnia
misja patron pobratymcéw, ktéra odnosi sie do szczegdl-
nej odpowiedzialnosci Moskwy za bezpieczenstwo i rozwoj
narodéw stowianskich oraz wyznawcéw prawostawia czy,
szerzej, chrze$cijahstwa®.

Misje legitymizujace rosyjskg dominacje wystepujg we
wspéiczesnym dyskursie jednak w zdecydowanej mniejszo-
$ci. Pozostate trzynascie rél z konotacja mesjanistyczng nie
jest zwigzanych z hegemonig Rosji w tzw. bliskiej zagranicy
inie stuzy legitymizacji ekspans;ji. Misje, ktére przypisuje dzi-
siaj Rosjijej elita, majg przede wszystkim charakter antyhe-

8 MOM Yuc/le 8 paMKax 27106a/1bHO20 NAPMHEPCMBA 8 Uesiax pa3sumus» Ha
ceccuu IKOCOC, XKeHesa, 4 utona 2007 200a, 4.07.2007, http://www.mid.ru/
web/guest/foreign_policy/news/-/asset_publisher/cKNonkJEo2Bw/content/
id/368604 [3.05.2018].

8 Bcmpeya ¢ KOMAaHOUPAMU BOUHCKUX Yyacmel, NPUHUMABWIUX y4dcmue 8 y4YeHu-
Ax «[jeAmp-2011», 27.09.2011, http://kremlin.ru/events/president/news/12836
[7.06.2018].

8 [ocydapcmeeHHaa [lyma ®edepansHozo CobpaHus P®. Cedemoli co3ble. 3aceda-
Hue: 94 (1642) om 24.01.2018. Tekcm cmeHoepammel 3acedaHus. COOpHUK: brosi.
N 94 (1642), Y. 1: Cmp. 15-74; Y. 2: Cmp. 2-42, http://cir.duma.gov.ru/docs/duma/3o
2/27969267QuerylD=7220271&HighlightQuery=7220271[4.04.2018].
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gemoniczny. Motywowane sg koniecznoscig chronienia Rosji
iinnych przed zewnetrzng presjg Zachodu. Z jednej strony
to sposéb podkreslania wlasnej odrebnosci w duchu spotecz-
nej kreatywnosci. Z drugiej strony przedstawianie polityki
zagranicznej w kategoriach misji jest aktem nasladownic-
twa przez Rosje najpotezniejszego panstwa, czyli Stanéw
Zjednoczonych, gdzie tradycja mesjanizmu politycznego
jest rownie bogata jak w Ros;ji®. Misja jest nadal postrzega-
na w Rosji jako atrybut mocarstwa. Prawdziwe mocarstwo
nie moze zadowoli¢ sie w swojej polityce jedynie rozwojem
handlu czy powiekszaniem potencjatu militarnego, powinno
tez mie¢ misje. To myS$lenie wida¢ cho¢by w tekstach wio-
dacego rosyjskiego politologa i doradcy najwazniejszych
urzednikéw panstwowych Siergieja Karaganowa. W arty-
kule, ktéry ukazat sie 26 grudnia 2019 roku w ,Rossijskoj
Gazietie’, ubolewat on: ,nie ma nadal [ideologicznego — A.C.]
projektu, wokoét ktérego mozna by zintegrowac elity. Bez ta-
kiego projektu rozpadty sie wszystkie wielkie mocarstwa"®,

Mowienie o misji w polityce zagranicznej jest zatem za-
chowaniem sygnalizujacym ambicje statusowe. To wazna
konstatacja ptyngca z moich badan. Dobry przyktad stanowi
zidentyfikowana w dyskursie misja wspéttwérca cywilizacji
ludzkosci. Odnosi sie ona do szczegdlnej roli Rosji w rozwo-

& Zob.H.E.Restad, American Exceptionalism. An Idea That Made A Nation and Rema-
de The World, New York-London 2015.

8 (C. KaparaHos, Kyda udmu u ¢ kem udmu, ,Poccuitickan raseta’, 26.12.2019,
N2 294 (8052).
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ju $wiatowej kultury, technologii, ale i ochrony srodowiska
naturalnego. Waznym watkiem jest takze podbéj kosmo-
su. Jak zauwazyl Wiadimir Putin: ,Juz na poczatku ery ko-
smicznej zrozumieliSmy swojg szczegélng, historyczng misje.
Nie tylko oswajaliémy kosmos w sensie technologicznym.
Przez wiele lat byliSmy apostotami tej dziatalnosci. Byla
ona zrédtem naszej dumy narodowej". Misja wspdéttworca
cywilizacji ludzkosci akcentuje pozycje Rosji wéréd najwaz-
niejszych mocarstw $wiata, odwotlujgc sie do powszechnie
uznanych wyznacznikéw statusu —najnowszych technologii
oraz atrakcyjnosci kulturowej.

Analiza wspoéiczesnego dyskursu polityki zagranicznej
potwierdza, ze Zachdd pozostaje najwazniejszg grupg sta-
tusowg dla Rosji. Mimo zachodzgcych zmian w §wiatowym
uktadzie sit, aspiracje statusowe elit rosyjskich nadal zwia-
zane sg z Zachodem. Chiny czy Indie sg wiasciwie nieobecne
w narracji o szczeg6élnej misji Rosji w $wiecie. Uksztattowa-
ne przez stulecia wyobrazenia o $rodowisku zewnetrznym
hamujg dostosowanie percepcji elit rosyjskich do zachodzg-
cych zmian w sferze materialnej. Rosja chce by¢ uznana za
mocarstwo. Jak wyjasnil Wiadimir Putin: ,ona pretenduje
do tego miejsca w Swiecie, ktére odpowiada i naszej boga-
tej historii, i twérczemu potencjatowi naszego narodu oraz

8 BcmynumesnbHoe €/1080 HA MOPXeCMBeHHOM COBPaHuUU, NOC8AWEeHHOM [Hio
KOCMOHABMUKU, 12.04.2004, http://kremlin.ru/events/president/transcripts/22419
[3.03.2018].
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ogromnym rozmiarom naszego wielkiego panstwa. Warto
zwroci¢ uwage, ze wéréd wymienionych przez prezydenta
Rosji wyznacznikéw statusu nie ma demokracji, tak waz-
nej dla uzyskania uznania Zachodu. A przeciez Rosja chce
by¢ uznana wilasdnie przez Zachéd i to za réwnoprawnego
partnera. Ponownie oddajmy glos Putinowi: ,Rosja nie tyl-
ko stowem, ale i czynem wielokrotnie dowiodta, ze chce by¢
nie tylko partnerem, alei przyjacielem USA. Jednak czasami
moze sie wydawac, ze USA niepotrzebni sg przyjaciele. Wy-
daje sie, ze USA potrzebni sg jedyni wasale, ktérym nalezy
rozkazywac",

& BoicmynneHue Ha npueme no ciy4aro JJHa Poccuu, 12.06.2002, http://kremlin.ru/
events/president/transcripts/21641 [15.04.2018].

% WiHmepebio XypHany «Talim», 12.12.2007, http://kremlin.ru/events/president/tran-
scripts/24735 [7.03.2018].
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Zamiast zakonczenia:
jak mozna zaspokoi¢
niezaspokojone pragnienie?

Erik Ringmar stwierdzil, ze Zachdd jako wspélnota statu-
sowa w stosunku do Rosji dysponuje mozliwo$cig okazania
lub wycofania uznania. Wiaczestaw Morozow doszed? do
wniosku, ze zalezno$¢ Rosji od Zachodu, takze na poziomie
tozsamosci i bezpieczenstwa ontologicznego, nalezatoby
interpretowa¢ w kategoriach zaleznosci panstwa pokolo-
nialnego od metropolii¥’. Zachdd jest tym podmiotem, kté-
ry najmocniej oddziatuje na poczucie bezpieczefistwa Rosji,
takze w jego ontologicznym wymiarze. Mogtoby sie wyda-

& V.. Morozov, op. cit.
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waé, ze to daje Zachodowi strategiczng przewage. Dzieki
temu, Zachéd moze manipulowa¢ Rosjg. W rzeczywistosci
historyczne uwiktanie Zachodu w proces samoidentyfikacji
Rosji (i vice versa, jak dowiédt Neumann) mocno komplikuje
wzajemne relacje. Dobrze wida¢ to na przykladzie wojny na
Ukrainie. Zaangazowanie Rosji w ten konflikt jest podykto-
wane wzgledami geopolityki, bezpieczefistwa, ekonomii, szu-
kaniem przez Kreml nowych sposobéw podniesienia wiasnej
popularnoéci wéréd swoich obywateli. To wszystko prawda.
Aleistotna role w motywacji strony rosyjskiej odgrywa takze
status. Wylamanie sie Ukrainy ze strefy rosyjskich wptywéw
uderza w kluczowy atrybut mocarstwowosci Rosji. Nalezy
pamietaé, ze mocarstwowo$¢ w przypadku Federacji Rosyj-
skiej to nie tylko pozycja w hierarchii miedzynarodowej,
ale i tozsamos¢. Z tego powodu realna dlugofalowa zmia-
na stosunku Moskwy do Kijowa wymaga nie tylko zmiany
polityki, ale przede wszystkim zmiany tozsamosci Rosji. To
spostrzezenie dotyczy takze Stanéw Zjednoczonych, ktére
postrzegajq siebie jako obronce wolnosci i demokracji na
Swiecie, a w Europie w szczegélnosci. Konfrontacja USAiRo-
sji w kwestii Ukrainy ma zatem takze wymiar symboliczny
i dotyczy ich tozsamosci. To zderzenie §wiatowego liberta-
dora z obronca ruskiego mira. Zmiana podejécia do konfliktu
na Ukrainie ktéregokolwiek z tych dwéch mocarstw wpty-
nelaby takze na zmiane ich samorozumienia.

Nie twierdze, ze niezaspokojone ambicje statusowe
sg najwazniejszg przestankg polityki zagranicznej Federa-
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cji Rosyjskiej. Ale uwzglednienie statusu w badaniach nad
zachowaniem Rosji na arenie miedzynarodowej pozwala
wyttumaczy¢ szczegdlng nadwrazliwo$¢ Rosji wobec dzia-
tan Zachodu, ktéra z kolei nie odgrywa az tak znaczacej roli
w relacjach na przyklad z Chinami. Brak tak silnego nega-
tywnego (tj. obcigzonego resentymentem) uwiktania Chin
w historyczny proces identyfikacji Ros;ji jest jednym z tych
uwarunkowan kulturowych, ktére pozwala tagodzi¢ obawy
elit rosyjskich wobec wzrostu potegi ChRL®, Chiny, péki co,
nie zastapity Zachodu w roli gtéwnej wspélnoty statusowej.
To do pewnego stopnia ttumaczy, dlaczego Moskwa pozwala
Pekinowi na podejmowanie dzialan w Azji Srodkowej, kté-
re, gdyby byly podejmowane przez Zachéd, bytyby inter-
pretowane jako zamach na status Rosji. Dla przyktadu, gdy
w 2009 roku Gazprom chciat renegocjowa¢ kontrakt z wia-
dzami Turkmenistanu, Chiny udzielilty temu drugiemu po-
zyczki, ktéra wzmocnita pozycje negocjacyjng Aszchabadu
wzgledem Moskwy.

Napiecia w relacjach miedzy Zachodem i Rosja Jorg Frie-
drichs interpretuje jako nieuniknione zderzenie miedzy
kulturg ,godnosci osobistej” i ,honoru". Przyznajgcy pierw-
szenstwo innym wyznacznikom statusu (m.in. liberalnej
demokracji) Zachéd postrzega dziatania Rosji jako rewizjo-
nistyczne i zagrazajgce porzgdkowi miedzynarodowemu.

8  A.Curanovi¢, Why don't Russians fear Chinese? The Chinese Factor in the Self-Iden-
tification Process of Russia, ,Nationalities Papers” 2012, vol. 40, no. 2.
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Jednocze$nie, w ocenie Rosji ,spoteczno$¢ miedzynarodowa”
bezpodstawnie odmawia jej adekwatnego uznania, a zagro-
Zeniem jest imperialna polityka USA. Poniewaz spér doty-
czacy statusu jest w duzej mierze $cieraniem sie percepcji
itozsamosci, niemozliwe jest ,obiektywne” jego rozstrzygnie-
cie. Pytanie, ktére nalezy zada¢, dotyczy tego, czy Zachéd jest
w stanie da¢ adekwatne uznanie Rosji bez zredefiniowania
wlasnej tozsamosci jako gwaranta wolnosci i demokracji
(jezeli nie wszedzie, to przynajmniej w Europie)? Innymi
stowy, w jaki spos6éb Zachéd moze okaza¢ szacunek Rosji
bez rezygnacji z przynajmniej czeSci wyobrazeh na temat
wlasnej tozsamosci i statusu? Co mogtoby by¢ ze strony Za-
chodu aktem adekwatnego uznania dla ambicji statusowych
Rosji? Uznanie aneksji Krymu? Zaakceptowanie uprzywile-
jowanych wplywéw Rosji za Bugiem? Zaprzestanie procesu
rozszerzania NATO? Te przykitadowe propozycje pokazujg
skale dylematéw, przed jakimi stoi Zachéd. Jednoczeénie
nalezy pamietaé, ze elita polityczna w Moskwie, ktéra zde-
cyduje sie na rezygnacje z ambicji mocarstwowych, zwtasz-
cza z pozycji hegemona w najblizszym sasiedztwie, ryzykuje
utrate popularnosci w oczach wielu obywateli przywigza-
nych do wielkomocarstwowego patosu. Cho¢ z tej perspek-
tywy statusowe pragnienia Rosji mogg wydawac sie nie do
zaspokojenia, to warto przywotaé¢ ZSRR pod rzgdami Gor-
baczowa. Mimo wszystkich przeciwnosci udato sie zakon-
czy¢ zimnowojenng konfrontacje, w ktérej stawka takze byt
status, uznanie i tozsamos¢.
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Jedno jest pewne. Zachodzgce obecnie zmiany w tadzie
miedzynarodowym tylko wzmacniajg znaczenie statusu
w polityce zagranicznej panstw. I tych, ktére jak USA oba-
wiajg sie utraty przywoédztwa, i tych, ktére chcg wykorzy-
staé¢ czas zmian dla poprawy swojej pozycji w hierarchii
miedzynarodowej. Erik Ringmar wydaje sie sugerowac, ze
rozwigzaniem mogtoby by¢ upowszechnienie ,strategicz-
nego’ rezimu uznania. Byloby to nie tylko z pozytkiem dla
relacji Rosji z Zachodem, ale takze utatwitoby zaspokojenie
ambicji statusowych Chin czy Indii. Wymagatoby to jednak
odejscia przez Zachéd od rezimu tozsamosci’, a przez Rosje
—rezygnacjizrezimu ,arystokratycznego”. Czy takie zmiany
sg mozliwe, czas pokaze.
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Politolozka i rosjoznawczyni. Doktor habilitowana nauk spotecz-
nych w zakresie nauk o polityce. Adiunkt na Wydziale Nauk Poli-
tycznych i Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Zainteresowania badawcze: polityka zagraniczna Federacji
Rosyjskiej, stosunki miedzynarodowe na obszarze poradzieckim
oraz w Europie Srodkowej, znaczenie tozsamosci, religii i kultury
dla aktywnos$ci miedzynarodowe]j panstw, zjawisko mesjanizmu
politycznego.

Analiza polityki zagranicznej Federaciji Rosyjskiej pod katem aspiracii statu-
sowych zyskuje w ostatnich latach na popularnosci wsréd politologéw. Celem
niniejszej pracy jest przyblizenie najnowszej literatury przedmiotu po$wieco-
nej zagadnieniu statusu w stosunkach miedzynarodowych. Zaproponowane
zostato inne spojrzenie na motywacje stojgcg za zachowaniem Federacji
Rosyjskiej na arenie miedzynarodowej. Po krdtkiej refleksji nad historyczny-
mi zmaganiami Rosji 0 uznanie za réwnoprawnego partnera przez Europe/
Zachdd, zostaty omdéwione wspétczesne aspiracje statusowe rosyjskiej elity
na podstawie analizy dyskursu, ze szczegdlnym uwzglednieniem narracji
misyjnej. Powszechnie jest ona uwazana za komponent rosyjskiej polityki
imperialnej. Tymczasem badania autorki pokazujg, ze méwienie o polityce
zagranicznej w kategoriach misji nalezy interpretowac jako zachowanie syg-
nalizujgce aspiracje statusowe.
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