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Azersko-ormianski 44-dniowy konflikt o Goérski Karabach, ktéry to-
czyl sie jesienia 2020 r., zakonczyt trwajace ponad 25 lat status quo.
Azerbejdzan przywrdcit kontrole nad znaczna czescia obszaru pozo-
stajacego poprzednio pod jurysdykcja nieuznanej Republiki Gérskiego
Karabachu. Fakt ten ma niezwykle donos$ne znaczenie dla wspoélczes-
nej panstwowosci Azerbejdzanu i narodu azerskiego. Obietnice za-
konczenia ormianskiej okupacji dawnego Gérnokarabaskiego Obwodu
Autonomicznego (dalej: GKOA), funkcjonujacego do 1991 r. w ramach
Azerbejdzanskiej SRR, sktadal bowiem jeszcze poprzedni prezydent
i ojciec aktualnej glowy panstwa, Heydar Alijew. Bezprecedensowy
sukces militarny i polityczny Azerbejdzanu z 2020 r. z pewnoscia be-
dzie w najblizszych latach zdyskontowany przez miejscowe wiladze.
Jednoczesnie otwiera jednak szereg pytan, jak bedzie wygladata re-
integracja obszaru przejetego w sklad tego panstwa, jakie wyzwania
spoleczne i gospodarcze to spowoduje oraz jak zmieni sie pozycja
miedzynarodowa Azerbejdzanu w regionie Kaukazu Poludniowego.

Powyzsze wydarzenia z pewnoscia przyczynia sie do pojawienia sie
nowych opracowan dotyczacych problematyki karabaskiej. Do tej pory
badania, zaréwno obco-, jak i polskojezyczne, koncentrowaly sie wo-
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kot historii i geopolityki Gérskiego Karabachu', stosunkowo rzadziej
podejmowano badania dotyczace jego statusu prawnomiedzynarodo-
wego?® oraz polityki wewnetrznej i problemdéw spotecznych?® karaba-
skiego parapanstwa ze stolica w Stepanakercie (azerskie Chankendy).
Bedaca przedmiotem niniejszej recenzji praca zbiorowa pt. Wyzwolony
Karabach. Perspektywy polityki wg Akademii Dyplomatycznej Azer-
bejdzanu (dalej: ADA) winna by¢ odnotowana i stac si¢ przedmiotem
zainteresowania badaczy operujacych we wszystkich trzech wyzej wy-
mienionych obszarach. Powstata ona w 2021 r. — jako pierwsza azerska
politologiczna praca naukowa poswiecona Gérskiemu Karabachowi
po konflikcie 44-dniowym — wysitkiem kadry ADA, wiodacej placéw-
ki naukowej z siedziba w Baku, pod redakcja jej pracownikdw: Fari-
za Ismailzade oraz Damjana Krnijevicia Miskovicia. Sktada sie na nig
12 rozdzialéw, bedacych zaréwno swoistym podsumowaniem sytua-
cji, ktéra miata miejsce w Gérskim Karabachu od potowy lat 9o., jak
i szkicem perspektyw politycznych zwigzanych z nowa sytuacja w re-
gionie. Z tre$cia opracowania warto si¢ zapoznac nie tylko z powodu
tego, co jest przedmiotem badania, ale réwniez po to, by zaobserwo-
wac, wjaki sposob zagadnienia sg omawiane przez azerskich badaczy.

Zasadnicza cze$¢ pracy otwiera rozdzial Azera Babayeva: Dlaczego
wojna wybuchta i dlaczego ormiariska proba secesji upadta. Wskazuje

1 M.in.: S.E. Cornell, The Nagorno-Karabakh Conflict, Uppsala University, Uppsala 1999; The Ma-
king of Nagorno-Karabakh. From Secession to Republic, L. Chorbaijan (ed.), Palgrave, New York
2001; A. Krylov, Nagornyi Karabah v geopoliticheskom kontekste XXI veka, Akademiya gummani-
tarnyh issledovanij, Moskva 2006; T. de Waal, Black Garden. Armenia and Azerbaijan through Pe-
ace and War, New York University Press, New York 2013.

2 M.n.:H.Kruger, The Nagorno-Karabakh Conflict. A Legal Analysis, Springer-Verlag, Berlin 2010; E. So-
uleimanov, Understanding Ethnopolitical Conflict. Karabakh, South Ossetia, and Abkhazia Wars Re-
considered, Palgrave, New York 2013; R. Czachor, Dynamika inicjatyw miedzynarodowych na rzecz
regulacji konfliktu w Gérskim Karabachu, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Oficerskiej Wojsk La-
dowych” 2014, nr 3 (173), . 5-19, DOI: https://doi.org/10.5604/01.3001.0010.5119; S. Kolarz, Status
prawny Gorskiego Karabachu - poréwnanie ze statusem prawnym Kosowa, ,Folia luridica Univer-
sitatis Wratislaviensis” 2016, vol. 5 =(1), 5. 119-134.

3 M.in.N. Aliev, Nagornyi Karabah: separatizm i legitimnost’ vyborov, ,Central'naya Aziya i Kavkaz”
2005, Nr 5(41), 5. 128-134; T. Mkrtchyan, Democratization and the conflict of Nagorno-Karabakh,
Turkish Policy Quarterly”2007, no. 6(3), s. 79-92; Armenia i Gorski Karabach w procesach transfor-
macgji spotecznejipolitycznej, R. Czachor (red.), Instytut Polsko-Rosyjski, Wroctaw 2014; R. Czachor,
Between sustainability and uncertainty. Political systems of Abkhazia, South Ossetia and Nagorno-
-Karabakh Republic - conditions and features, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska.
Sectio K Politologia’, vol. 22, 2015, nr 1, 5. 151-163; V. Kopecek, T. Hoch, V. Baar, Conflict Transforma-
tion and Civil Society: The Case of Nagorno-Karabakh, ,Europe-Asia Studies” 2016, vol. 68(3), s. 441-
459.
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on, ze pierwsza wojna karabaska (1992-1994) skonczyta si¢ catkowita
porazka Azerbejdzanu, wskutek czego pod okupacja Armenii znalazt
sie nie tylko dawny GKOA - funkcjonujacy jako nieuznana Republika
Gorskiego Karabachu, lecz takze rozlegte potacie ziem azerskich, az
do granicy z Iranem. Swiatowe mocarstwa nie przejawiaty woli udzia-
tu w rozwiazaniu konfliktu, ktéry w 1994 r. zostal tylko zawieszony.
Nieefektywno$¢ Grupy Minskiej OBWE oraz jej sprzyjanie interesom
ormianskim rodzito w Azerach frustracje, prowadzac do zanegowania
przez Baku jej mandatu do dziatan pokojowych (s. 17). Tymczasem
skonfliktowane panstwa wzmacnialy swéj potencjal wojskowy: budzet
ministerstwa obrony Azerbejdzanu w latach 2000-2020 zwigkszyl sie
17-krotnie, osiagajac poziom 2173 mln USD, za§ Armenii czterokrot-
nie, do poziomu 635 mln USD (s. 16). Sytuacje po 1994 r. autor charak-
teryzuje jako ,strukturalng asymetrie”: Armenia uzywala sily faktow
dokonanych (utrzymujac kontrole nad catym zajetym obszarem), za$
Azerbejdzan uzywal sily prawa miedzynarodowego (dazac do tego, by
spolecznos¢ miedzynarodowa nie przestata traktowac¢ spornego ob-
szaru jako azerbejdzanskiego) (s. 18). Obie strony byly przywigzane do
paradygmatu gry o sumie zerowej, totez jedyna okolicznoscia, ktéra
mogtaby skloni¢ je do negocjacji pokojowych, byloby zaistnienie sta-
nu, w ktérym Armenia i Azerbejdzan znajda si¢ w ,réwnie bolesnym
dla nich pacie” (s. 18). W odpowiedzi na ormianska polityke okupacji
Azerbejdzan prowadzil polityke izolacji zachodniego sasiada, gléw-
nie odcinajac go od projektéw infrastrukturalnych (ropociag Baku —
Thilisi — Ceyhan, gazociag Baku — Thbilisi — Erzurum, linia kolejowa
Baku — Thilisi — Kars). Ogétem badacz stwierdza, ze Armenia znaj-
dowala sie mimo wszystko w lepszej sytuacji, poniewaz w trudnym
terenie tatwiej przyjmowac strategie defensywne, ponadto w wymia-
rze spoteczno-psychologicznym pozostawata triumfatorka w wojnie
z lat 90. Autor zaznacza, ze Azerowie upatrywali przelomu w rela-
cjach bilateralnych w objeciu urzedu premiera Armenii przez Nikola
Paszyniana, ktdry ostatecznie obratl polityke panormianizmu i pod-
sycal nastroje nacjonalistyczne, m.in. wprost deklarujac, ze ,Arcach
(tj. Gorski Karabach) to Armenia™.

4 J.Kucera, Pashinyan calls for unification between Armenia and Karabakh, https://eurasianet.org/
pashinyan-calls-for-unification-between-armenia-and-karabakh.
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Szukajac odpowiedzi na przyczyny sukcesu Azerbejdzanu
w2020 ., A. Babayev wskazuje na: rozwdj wlasnego przemysiu obron-
nego (w tym utworzenie odrebnego ministerstwa) oraz import zaawan-
sowanego sprzetu wojskowego, oslabienie roli Rosji w regionie, ktéra
zainteresowana byla wspieraniem Armenii i przedtuzeniem status quo
oraz wzmocnieniem sojuszu Azerbejdzanu z Turcja, co oddaje wciaz
obecna w agendzie politycznej fraza bytego prezydenta, H. Alijewa:
»jeden naréd, dwa panstwa” (s. 20). Stanowisko to wydaje si¢ w pelni
uzasadnione. Znamienne, ze juz w czasie wojny 44-dniowej Wtadimir
Putin podkreslal, ze ,Rosja zawsze miata szczegdlne zwigzki z Azer-
bejdzanem i oba kraje [tj. Azerbejdzan i Armenia — R.C.] sa dla niej
partnerami o takim samym znaczeniu™.

Rozdzial drugi, autorstwa Javida Gadirova, nosi tytul: Prawo mie-
dzynarodowe a kwestia karabaska. Autor rozpatruje legalnos¢ sece-
sji GKOA z Azerbejdzanskiej SRR (dalej: AzZSRR) na gruncie prawa
radzieckiego oraz sytuacje prawnomiedzynarodowa Karabachu po
ogloszeniu de facto suwerennosci. Odnosnie do pierwszego proble-
mu stwierdza, ze autonomiczna jednostka funkcjonujaca w ramach
AzSRR nie dysponowata prawem secesji. Uchwata Rady Najwyzszej
Armenskiej SRR o przylaczeniu GKOA z 1 grudnia 1989 r. zostala
uznana za sprzeczna z prawem przez Rade Najwyzsza ZSRR. Zgodnie
z konstytucja Zwiazku Radzieckiego z 1977 r. prawo opuszczenia fede-
racji oraz decydowania o swoich granicach posiadaly jedynie republi-
ki zwiazkowe, a nie jednostki nizszego rzedu. Co wiecej, spotecznosc
miedzynarodowa uznata legalno$¢ granic nowo powstatych republik
postradzieckich tozsamych z dawnym podzialem wewnatrz ZSRR,
a Miedzynarodowy Trybunatl Sprawiedliwo$ci w swoim orzecznictwie
odwoluje sie do zasady uti possidetis, tj. uznania dotychczasowych gra-
nic pomiedzy podmiotami uzyskujacymi niepodleglos¢ w procesie de-
kolonizacji (s. 34). Odnosnie do drugiej kwestii ]. Gadirov zaznacza, ze
wywalczenie i utrzymanie de facto niepodlegtosci Republiki Gérskiego
Karabachu bylo dzietem wladz Armenii, totez mialo tam miejsce naru-
szenie integralnosci terytorialnej i okupacja terytorium podlegajacego
wylacznej jurysdykcji Azerbejdzanu. Przywolano rezolucje Zgroma-

5 Interview with Rossiya TV channel, www.en.kremlin.ru/events/president/transcripts/inter-
views/64171.
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dzenia Ogoélnego ONZ (nr 822, 853, 874, 884), ktére wzywaly Arme-
nie do postepowania zgodnego z prawem miedzynarodowym, oraz
stanowiska Rady Bezpieczenstwa ONZ i Miedzynarodowego Trybu-
naltu Sprawiedliwosci w sprawie nieuznawania podmiotowosci praw-
nomiedzynarodowej uzyskanej w wyniku pogwalcenia prawa. Druga
wojne karabaska z 2020 r. autor klasyfikuje jako realizacje prawa do
samoobrony, przywolujac art. 51 Karty Narodéw Zjednoczonych oraz
zaznaczajac, ze celem dziatan zbrojnych bylo nie tyle zlikwidowanie
de facto niepodleglosci Republiki Gérskiego Karabachu, ile wyzwo-
lenie ziem przyleglych, tzw. strefy bezpieczenstwa.

Kolejny rozdziatl Rovshana Ibragimova i Murada Muradowa, Hi-
storyczne i prawne aspekty konfliktu karabaskiego. Azerska perspekty-
wa na wspolng przysztosc pokonfliktowg, stanowi przeglad stanowisk
azerskiej doktryny w kwestii historycznie uzasadnionej legalnosci
rzadéw Azerbejdzanu nad spornym obszarem. Wskazuje sie, ze or-
mianska historyczna narracja koncentruje si¢ wokét stosunkowo nie-
dawno ,wynalezionej” nazwy wlasnej Arcach (majacej zastapic stowa
pochodzenia turecko-iraniskiego: kara bakh), biorac za argument na
rzecz ormianskosci ziem duza koncentracje chrzescijanskich obiek-
téw kultu oraz zdawkowe zrdédla pisane (s. 52-55). Autorzy podwa-
zaja rowniez prawng argumentacje strony ormianskiej, wskazujac,
ze prawo do samostanowienia nie ma charakteru absolutnego. Przy-
woluja w tym kontekscie m.in. fakt zmuszenia ludnosci azerskiej do
opuszczenia spornego obszaru, w wyniku czego juz na poczatku lat
90. stal sie on jednorodny etnicznie. Odwolujac si¢ do biezacej sy-
tuacji, wskazano, ze Nikol Paszynian niejednokrotnie stwierdzal, ze
nieuniknione i potrzebne Armenii jest przywrdcenie kontaktéw poli-
tycznych i zwigzkéw gospodarczych z Azerbejdzanem i Turcja. Wole
podjecia dialogu z Ormianami wyrazal takze Ilham Alijew, zazna-
czajac, ze w trakcie ostatniego konfliktu sity azerskie unikaly atakéw,
w ktérych ofiarami byliby ormianscy cywile. Badacze zaznaczaja, Ze
nie jest wola Azerbejdzanu dokonanie nowej czystki etnicznej w Ka-
rabachu, a jedynie umozliwienie powrotu ludnosci, ktéra na poczatku
lat 90. musiata opusci¢ swoje domy. Podkreslaja oni, ze tréjstronne
porozumienie zawarte 10 listopada 2020 r. przewiduje otwarcie kory-
tarzy komunikacyjnych pomiedzy Azerbejdzanem a Armenia (w tym
umozliwiajacych ladowe polaczenie z eksklawa nachiczewanska) moze
by¢ podstawa do normalizacji stosunkéw bilateralnych (s. 66). Z kolei
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nadanie autonomicznego statusu dotychczasowej de facto Republice
Gorskiego Karabachu — a wiec obszarowi, ktéry w 2020 r. nie powré-
cit pod jurysdykcje azerska — autorzy uzalezniaja od zgody Ormian
na powrdt ludnosci azerskiej do Zangezuru i nadanie temu regionowi
analogicznego statusu (s. 68).

W rozdziale Trzy dekady straconych szans Lala Jumayeva kre-
$li obraz wspoélczesnych stosunkéw azersko-ormianskich, zastana-
wiajac sie nad pytaniem, czy wojna w 2020 r. byla nieunikniona.
W pierwszej kolejnosci wskazuje ona na nieskutecznos¢ Grupy Min-
skiej OBWE w latach 1992-1994, stwierdzajac, ze rzutowata ona na
dalszy przebieg konfliktu, warunki zawieszenia broni w 1994 r. i na-
stepne dekady ,ani wojny, ani pokoju” (s. 78). Kolejne kompleksowe
propozycje Grupy Minskiej z lat 1997-1998 autorka ocenia jako nie-
satysfakcjonujace dla zadnej ze stron konfliktu. Z kolei tzw. zasady
madryckie z 2007 r. uwaza za powdd ,kolejnych serii wzajemnych
potepien i oskarzen” Mimo to pozostaly one aktualna propozycja
planu pokojowego takze w nastepnych latach. Wsréd czynnikéw,
ktére doprowadzity do walk w 2020 r., L. Jumayeva wymienia stano-
wisko Armenii, ktéra zadata uznania podmiotowosci wladz Republi-
ki Gorskiego Karabachu i prowadzenia z nimi rozméw pokojowych,
jednoczesnie aktywnie wplywajac na sytuacje wewnatrz i wokof niej.
Obecnie uksztaltowalo sie nowe status quo, zblizone do warunkéw
proponowanych w ,zasadach madryckich’, aczkolwiek w nowych
okolicznosciach. Po pierwsze, Armenia wyszla z konfliktu pokonana,
Azerbejdzan okazal sie zdolny do skutecznej ofensywy militarnej i dy-
plomatycznej. Po drugie, Rosja i Turcja, mimo istotnych rozbieznosci
w interesach, porozumialy sie w sprawie sytuacji na Kaukazie Potu-
dniowym, jednocze$nie wypychajac na margines wpltywy podmiotéw
zewnetrznych — Unii Europejskiej i Stanéw Zjednoczonych (s. 89).

Piaty rozdzial, Czy dwa narody moga sie pojednac?, autorstwa Kavu-
sa Abushova, koncentruje sie wokoét tezy o spotecznym konstruowa-
niu stosunkéw miedzypanstwowych i miedzyetnicznych. Abushov
twierdzi, ze w latach 8o. prawa Ormian w GKOA nie byly naruszane,
za$ standard zycia byl wyzszy niz w pozostatych czesciach AzSRR.
Przyczyn secesji upatruje wylacznie w kwestiach tozsamosciowych,
a nie spoleczno-ekonomicznych (s. 103). Ormianie kreowali swoja
tozsamo$¢ na bazie doswiadczenia historycznego, potegi w odleglych
czasach oraz poréwnywania sie z ,plemiennymi Azerami’, ktérych
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tozsamo$¢ narodowa byta kwestionowana, a zdolnos$¢ do samoorga-
nizacji politycznej podawana w watpliwos¢. W opinii autora do woj-
ny z lat 9o. doprowadzil ormianski nacjonalizm wzmacniany presja
mas spolecznych, ale nie przekonaniami bardziej umiarkowanych or-
mianskich elit. Tym samym stawia teze o przypadkowosci tej wojny,
zreszta podobnie jak i konfliktu z 2020 1. (s. 108). Finalnie K. Abushov
wskazuje, ze oczekiwanie na szybki przetom w relacjach miedzy dwo-
ma narodami jest naiwne, cho¢ zawarcie traktatu pokojowego byloby
na tej drodze istotnym krokiem.

W rozdziale Strategiczne implikacje wynikajgce z wyzwolenia Ka-
rabachu Fariz Ismailzade stwierdza, ze wydarzenia 2020 r. otwieraja
nowa epoke w historii Azerbejdzanu. Od chwili powstania niepodle-
glego panstwa, a nawet wczesniej, konflikt karabaski byl immanentnym
elementem azerskiej agendy politycznej i czynnikiem konstruujacym
tozsamos$¢. Azerowie czuli sie zdradzeni przez spoleczno$¢é miedzy-
narodowgs, totez odzyskanie Karabachu postrzegano jako mozliwo$¢
odzyskania dumy narodowej i godnosci (s. 118). Autor podkresla, ze
wojna 2020 r. przyczynila sie do konsolidacji spoleczenstwa, zas mniej-
szo$ci narodowe, w tym Lezgini, Awarowie i Talysze, potwierdzily
swoja wierno$¢ Azerbejdzanowi. Nawet najzagorzalsi przeciwnicy
prezydenta I. Alijewa zmuszeni byli uznac stusznos¢ jego kursu poli-
tycznego i bezprecedensowego sukcesu (s. 120). Konflikt ma réwniez
reperkusje geopolityczne w regionie. F. Ismailzade wprost przyznaje,
ze najwiekszym wygranym w tym kontekscie jest Turcja, jednak nie
stoi to w sprzecznosci z interesami Azerbejdzanu. Sojusz obu panstw,
a takze petryfikacja Organizacji Panistw Turkijskich (pod biezaca na-
zwa funkcjonuje od korica 2021 r.) oznacza zmniejszenie wpltywow
Rosji oraz Iranu na Kaukazie Poludniowym. Jednocze$nie Rosja zo-
stala uznana przez autora za potencjalne zZrédlo destabilizacji, gtéw-
nie poprzez mozliwe sprzyjanie ormiafskiemu rewanzyzmowi (s. 124).
Jako mozliwe rozwigzanie problemdéw bezpieczenstwa i wspotpracy
w wymiarze regionalnym F. Ismailzade wskazuje formule 3+3, zapro-
ponowang przez prezydentéw Turcji i Azerbejdzanu. Miataby by¢ ona
plaszczyzna wspoélpracy trzech republik kaukaskich i sasiadujacych:
Rosji, Turcji i Iranu.

Kierunki odbudowy powojennej omawia Gulshan Pashaeva w roz-
dziale Adaptacja do nowej rzeczywistosci politycznej. Przywoluje ona
stowa 1. Alijewa, ze Azerbejdzan jest gotowy do wszechstronnej od-
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budowy regionu po 30-letniej okupacji, i konfrontuje osiggniecia
roku mijajacego od momentu zwyciestwa w wojnie, w tym budowe
nowych osiedli, drég, lotnisk, z okresem 30-letniej okupacji, a takze
stwierdza, ze Ormianie padli ofiarg wlasnej nacjonalistycznej narracji
i mitologizacji ,historycznej sprawiedliwosci’, idei Wielkiej Armenii
(s. 142). Zwyciestwo $rodowiska N. Paszyniana w wyborach parla-
mentarnych w czerwcu 2021 r. stusznie interpretuje ona jako przede
wszystkim odrzucenie przez Ormian mozliwosci powrotu do wtadzy
tzw. klanu karabaskiego bylego prezydenta, Roberta Koczariana. Fakt
ten traktuje jako dobra okoliczno$¢ do podjecia procesu pokojowe-
go. Autorka identyfikuje nastepujace obszary, ktére wymagaja pilne-
go wspoélnego uregulowania: rozminowywanie, delimitacja granicy,
wymiana jencéw, ochrona dziedzictwa kulturowego. Wskazuje ona
takze, zZe przetamanie izolacji Armenii, wlaczenie jej do wspoipracy
regionalnej daloby szanse na przeksztalcenie Kaukazu Potudniowe-
go w jedno z centréw gospodarczych, logistycznych i turystycznych
Jedwabnego Szlaku (s. 153).

Powyzszy watek kontynuuja Anar Valiyev i Elnaz Valiyeva w ar-
tykule Koniec wojny, lecz nie pokdj. Szczegélnie ciekawe wydaje sie
stanowisko badaczy wzgledem aktualnej i przysztej roli Rosji w ure-
gulowaniu konfliktu oraz polityce regionalnej. O zmianach w tym
zakresie §wiadczy przede wszystkim fakt, ze Rosja bezposrednio nie
wsparta militarnie Ormian, dzieki czemu Azerbejdzan mégt odniesé
sukces w konflikcie 44-dniowym. Mimo to fakt obecnosci na teryto-
rium Azerbejdzanu rosyjskich zolnierzy, w liczbie niecalych 2 tysie-
cy, ma wymiar symboliczny. Autorzy zastanawiaja sie, czy kontyngent
ten pozostanie po uplywie przewidzianego porozumieniem z listo-
pada 2020 r. 5-letniego okresu. W pelni uzasadnione jest zalozenie,
ze zaréwno Rosja, jak i Armenia moga by¢ zainteresowane pogtlebia-
niem napiecia i niepewnosci w relacjach ormiansko-azerskich (s. 173).
Z tego powodu wskazuja oni potrzebe szczegdlnej ostroznosci w pro-
wadzeniu polityki zagranicznej: Rosja wciaz bedzie odgrywac wazna
role w polityce regionalnej, bedzie Zrédtem potencjalnej destabiliza-
cji, lecz jednoczesnie Azerbejdzan ma wszelkie argumenty, by coraz
aktywniej i w zdecydowany sposob realizowac wlasne interesy naro-
dowe. Jako podstawe dziatan sredniookresowych autorzy proponuja:
odbudowe wyzwolonych ziem, podnoszenie poziomu bezpieczen-
stwa poprzez wspdlprace z Turcja i dystansowanie sie od polityczno-
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-ekonomicznych inicjatyw Rosji oraz aktywna polityke gospodarcza,
przeksztalcanie kraju w regionalny wezel transportowy pomiedzy Eu-
ropa a Azja (s. 181-182).

Rozdzial Regionalna tgcznosc energetyczna na poczatku drugiej
wojny karabaskiej Akhmeda Gumbatova dotyczy zagadnienia, ktére
ma istotne znaczenie dla Europy, ale takze moze sta¢ si¢ fundamen-
tem udanej wspotpracy regionalnej republik kaukaskich. Wskazuje on
na fakt, ze w marcu 2021 r. dostarczajacy gaz do Armenii Gazprom
Export zawarl krétkoterminowa umowe na dostawy gazu ze spotka
SOCAR. W rezultacie po raz pierwszy od ponad 30 lat azerbejdzan-
ski gaz poptynat do ormianskich sasiadéw. Cho¢ autor nie przewiduje
radykalnego przelomu w stosunkach miedzy oboma narodami, w ar-
tykule kresli mozliwosci wspotpracy w zakresie logistyki nosnikéw
energii w postaci gazociagu do Nachiczewana (obecnie dostawy od-
bywaja sie z kierunku tureckiego), rozwoju Poludniowego Korytarza
Gazowego, ktéry moglby obstugiwac¢ dostawy z turkmenskiego zlo-
za Dostluq na Morzu Kaspijskim. Szerokie mozliwosci daloby réw-
niez polaczenie sieci energii elektrycznej oraz wspoétpraca w ramach
Wspdlnoty Energetycznej Unii Europejskiej (s. 200).

Finalnym i najwazniejszym momentem kampanii militarnej z je-
sieni 2020 r. bylo zajecie przez Azeréw Szuszy. Dziesiagty rozdziat
pracy, Szczegélne znaczenie Szuszy, Farida Shafieva przybliza historie
i wage tego miasta dla tozsamosci wspoétczesnego Azerbejdzanu. Nie-
przypadkowo Szusza wkrétce po wyzwoleniu zostala przez I. Alijewa
ogloszona kulturowa stolicg panstwa. Podobny charakter ma kolejny
krétki rozdzial, Nasz powrdt do Agdamu, Hiroszimy Kaukazu Potu-
dniowego, autorstwa Emina Huseynova. Podkresli¢ nalezy, ze Agdam
(przez Ormian nazywany Akna), polozony nieopodal Stepanakertu
i tuz przy linii frontu, byl w okresie okupacji miastem-widmem, ru-
inami pod nieustanna obserwacja obu stron konfliktu. Do korica lat
80. byl waznym osrodkiem gospodarczym o liczbie ludnosci przekra-
czajacej 150 tysiecy.

Opracowanie wienczy i podsumowuje rozdzial Damjana Krnjevi-
cia Miskovicia Sztuka rzadzenia, europejska tozsamosc i druga wojna
karabaska. Badacz podkresla, ze w 2020 r. Azerbejdzan odnidst suk-
ces, ktéry nie ma odpowiednika w postzimnowojennej historii Swiata
— odzyskanie jurysdykcji nad wlasnym terytorium bez zmasowanej
akcji okrucienstwa (s. 238). Wskazuje on, ze dzialania podjete przez
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Azerbejdzan byly legalne, uzasadnione politycznie i moralnie. Suk-
ces zZ 2020 I. nie jest zagrozeniem dla polityki miedzynarodowej, lecz
krokiem, dzieki ktéremu Azerbejdzan moze wnie$¢ wiekszy wktad
w rozwdj i pokdj nie tylko na Kaukazie Poludniowym.

Omawiana praca, bedac rzetelnym i merytorycznym studium,
ma doniosle znaczenie naukowe oraz — uwzgledniajac fakt wydania
przez wiodacy os$rodek naukowy Azerbejdzanu — polityczne. Nie jest
ona pozbawiona lekkiej nuty triumfalizmu, jednak dzieki temu auto-
rzy prowadzili narracje w sposéb oddajacy atmosfere chwili. Z tego
powodu recenzowane opracowanie ma rowniez walor dokumentu
okres$lonego momentu historycznego. Odnotowac nalezy wyraznie,
ze naukowcy azerscy przyjmuja otwarta postawe, publikacja przeko-
nuje o checi rozwoju dialogu z Armenig, zawiera postulaty i pierwsze
koncepcje podejmowania wspétpracy i pragmatycznych dzialan, ktére
moga stuzy¢ przysztemu pojednaniu. Przyznac nalezy, ze do odzyska-
nia Karabachu wladze w Baku przygotowywaly sie cierpliwie, dlugo-
falowo, konsekwentnie i dziatajac na wielu polach. Strona przeciwna
bazowala na entuzjazmie, ktéry przewiali fedaini w wojnie lat 90., sie-
jac poploch w azerskich szeregach, oraz nadziei na rosyjska ochrone
status quo. Okazalo sig, ze zaréwno technika pola walki, jak i geopoli-
tyka w ciagu 30 lat ulegly daleko idacym zmianom, zas konsekwencja
wsparta wlasciwym finansowaniem przynosi sukcesy.

Przy okazji wskaza¢ nalezy, iz tytul pracy jest nieco mylacy. Do-
konane przez azerskie sity zbrojne wyzwolenie dotyczy w istocie nie
Gorskiego Karabachu w granicach administracyjnych dawnego GKOA,
lecz tzw. pasa bezpieczenstwa, a wiec ziem do niego przyleglych, dzieki
ktérym Ormianie skracali linie frontu i zajeli korzystne pozycje obron-
ne. Co szczegoélnie istotne, status prawny Gérskiego Karabachu nie zo-
stal w 2020 r. ostatecznie uregulowany. Z tego tez powodu szczegoélnie
wazne jest pytanie, jak bedzie wygladata jego przyszlos¢ w zwiazku
ze stopniowym zagospodarowaniem przyleglych ziem przez wtadze
Azerbejdzanu. Odpowiedz nie jest tatwa, za$ w recenzowanej pracy
watek ten nie zostal podjety. Uzasadnione wydaje si¢ rozpatrywanie
kilku scenariuszy dotyczacych bezposrednio sytuacji de facto Repub-
liki Gorskiego Karabachu:

= utrzymanie nowo powstalego status quo: utrzymanie jurysdyk-

¢ji nieuznanej Republiki Goérskiego Karabachu dzieki wspar-
ciu Armenii oraz brak woli podjecia negocjacji pokojowych
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z Azerbejdzanem. Armenia moze usztywnic¢ swoje stanowisko,
utrata terytoriéw, ktérych nota bene sami Ormianie najczesciej
nie uwazali za cze$¢ Arcachu, ma bowiem wymiar symbolicz-
ny. Oprécz bezprecedensowej porazki militarnej oznacza ona
strate swoistego trofeum, wrecz dowodu zemsty za ludobdj-
stwo 1915 1.5

m skuteczna kontynuacja wysitkéw Azerbejdzanu na rzecz odzy-
skania jurysdykcji nad pozostalym w rekach Ormian obszarem,
dokonywana droga dyplomatyczng, sukcesami w spoleczno-
-gospodarczej odbudowie ziem odzyskanych, a w ostatecznosci
— przy sprzyjajacej koniunkturze miedzynarodowej — kolejna
operacja militarna;

= podjecie konstruktywnego dialogu i proby pojednania w wyniku
obustronnej woli. Nawigzanie wspétpracy w kwestii karabaskiej
byloby mozliwe przy zagwarantowaniu prawa powrotu ludnosci
azerskiej oraz ustanowieniu wspoélnej jurysdykcji nad obszarem.
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Autorka, dr Kinga Smolen, zaprezentowala jedna z ciekawszych prac
z dziedziny stosunkéw miedzynarodowych, ktére pojawily sie w ostat-
nich latach na krajowym rynku wydawniczym. Waga publikacji wy-
nika przede wszystkim z samego tematu. Turcja to od dawna bardzo
istotny aktor na $wiatowej scenie politycznej. Dodatkowo od okoto
dwudziestu lat obserwujemy zmiany wewnetrzne w tym kraju, kto-
re wplywaja na jego zachowanie w $rodowisku miedzynarodowym.
Witadze w Ankarze wyraznie uaktywnily swoja polityke w wielu kie-
runkach, ktére dos¢ dtugo pozostawaly dla nich drugorzedne. Wydaje
sie, ze powaznie daza do osiggniecia statusu mocarstwa w skali po-
nadregionalnej, cho¢ prowadza te polityke z zachowaniem znacznej
ostroznosci. Jednak wida¢ juz zmiany w podejsciu Ankary do takich
poteg jak Rosja i USA. Sytuacja miedzynarodowa, jak na razie, ufa-
twia Turcji gre w dazeniu do osiagniecia wyzszej pozycji miedzynaro-
dowej. Tym bardziej kaze to doceni¢ znaczenie prezentowanej pracy.

Jednoczes$nie trzeba podkresli¢, ze autorka zgromadzita niezwy-
kle bogaty materiat dla przedstawienia swoich tez. Ksigzka dr. Kingi
Smolen jest bardzo solidna praca naukowa. Problem geostrategiczne-
go polozenia Turcji omawia wielostronnie i dokladnie. Wskazuje na
fakty demograficzne, gospodarcze, socjalne i kulturowe, ktére moga
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wplywac na sytuacje panstwa. Wskazuje tez na rozmaite strefy geogra-
ficzne, na ktére oddzialuje Ankara. Nalezy podkresli¢ wartos¢ tej ksiaz-
ki wlasnie ze wzgledu na jej rozbudowang zawarto$¢ informacyjna.

Wreszcie nalezy zwréci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt, ktéry czy-
ni te prace bardzo istotna i pozyteczna. Zostalo wspomniane wyzej,
ze zmiany pozycji Turcji to sprawa wazna dla srodowiska miedzyna-
rodowego. Jednak dla Polski takie stwierdzenie to przektamanie. Dla
sytuacji naszego kraju geostrategiczne polozenie Turcji oraz zwigzane
z tym rozpoznanie zamiar6w Ankary czy wreszcie zblizenie polityki
naszych krajéw (realne, nie deklarowane) stanowi absolutnie podsta-
wowy czynnik bezpieczenstwa. Tymczasem $wiadomos$¢ tego faktu
jest w Polsce zadziwiajaco staba, nawet wsréd oséb zainteresowanych
polityka. Dlatego kazda tego rodzaju pozycje nalezy uznac za bardzo
cenny wklad w unowocze$nienie naszej §wiadomosci polityczne;j.

Niestety na polskim rynku wydawniczym wyraznie brakuje ksia-
zek, ktére popularyzowalyby wiedze o wspélczesnej polityce miedzy-
narodowej Turcji. Od lat najbardziej popularne, bo niemal jedyne,
pozostaja dwie prace historyczne: Jana Rychmana Historia Turcji',
ksiazka z lat 70. XX w., oraz wspdlczesnie wydana pozycja Dariusza
Kolodziejczyka, Turcja, przedstawiajaca historie tego panstwa w XX
i XXI w.? Ta ostatnia to bardzo cenne uzupelnienie wiedzy o Turcji.
Pojawily sie tez ksiazki dotyczace pozycji Turcji w polityce §wiatowej
po 2000 1, jednak jest ich niewiele. Dlatego praca dr. Kingi Smolen jest
tak istotna. Scisle naukowy charakter jej ksiazki, doktadno$¢ i wielo-
watkowos¢, odbieraja tej pozycji nieco waloréw popularyzatorskich,
co mozna uznac za jakis jej mankament, biorac pod uwage szeroko$¢
odbioru tej publikacji.

W sklad pracy wchodza: wstep, cztery duze rozdzialy meryto-
ryczne, zakonczenie oraz bibliografia i wykaz map, tabel i wykreséw.
Rozdzial pierwszy nosi tytul: Geopolityczne potozenie Turcji w XXI
wieku. Sktada sie on z trzech podrozdzialéw. Taki uktad posiadaja
tez rozdzialy drugi i trzeci. W podrozdziale pierwszym przedstawio-
no uwarunkowania geograficzne pozycji Turcji w polityce miedzy-
narodowej. W podrozdziale drugim opisano strategie geopolityczna

1 J.Rychman, Historia Turcji, Wroctaw 1973.
2 D.Kotodziej, Turcja, Warszawa 2011.
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Stambutu w XXI w., oddzielnie dla jego pierwszej i drugiej dekady.
Oproécz uwag ogélnych przedstawiono te strategie z wyrdznieniem
czterech regiondéw politycznych istotnych dla polityki Ankary. Chodzi
o obszar euroatlantycki, Kaukaz Potudniowy, Azje Centralna i Bliski
Wschéd. W podrozdziale trzecim przedstawiono natomiast realizacje
zalozen strategicznych sformulowanych w poprzednim. Tu réwniez
oddzielnie opisano jej realizacje w pierwszym i drugim dziesieciole-
ciu XXI w. Ponownie tez przedstawiono te aktywno$¢ w stosunku do
czterech podanych wyzej regionéw geopolitycznych.

Rozdzial drugi, Geoekonomiczne potozenie Turcji w XXI wieku,
réowniez zbudowany jest z trzech podrozdziatéw. Pierwszy przedsta-
wia wszelkie uwarunkowania wplywajace na sytuacje ekonomiczna
Turcji. Chodzi o jej naturalne zasoby, ale tez strukture demograficz-
ng, infrastrukture materialng i techniczng oraz kontakty z sgsiedni-
mi regionami. W drugim podrozdziale, podobnie jak w pierwszym,
przedstawiono strategie geoekonomiczng Ankary w pierwszymidru-
gim dziesiecioleciu XXI w. wobec UE, Stanéw Zjednoczonych, Kau-
kazu Poludniowego, Azji Centralnej i Bliskiego Wschodu. W trzecim
podrozdziale opisano realizacje tej strategii geoekonomicznej wobec
tych pieciu regionéw.

Rozdzial trzeci, Geokulturowe potozenie Turcji w XXI w., zbudo-
wany zostal paralelnie do dwéch poprzednich. Podrozdzial pierwszy
przedstawia uwarunkowania geograficzne i historyczne ksztaltujace
specyfike kulturowa Turcji. Podrozdzial drugi ukazuje strategie geo-
kulturowa Turcji wobec wskazanych pieciu regionéw, a podrozdziat
trzeci — sposob realizacji tej strategii w tych regionach.

W rozdziale czwartym, zatytulowanym: Perspektywy geostrategicz-
ne potozenia Turcji, nie bylo potrzeby dzielenia tematu na podroz-
dzialy. Przedstawiono tu tytulowe perspektywy Turcji w dziedzinie
geopolitycznej, geoekonomicznej i geokulturowej. W tej ostatniej
czesci ksiazki, kreslacej perspektywy panstwa, odwotano sie wiec do
poprzednich trzech rozdziatéw.

Juz samo to ogélne przedstawienie budowy pracy powinno prze-
kona¢ czytelnika, Ze jest ona bardzo szczegétowa i zostala logicznie
zbudowana. Rozmiar i wielowatkowos¢ tej ksiazki sprawiaja, ze nie
sposéb omoéwic jej w calo$ci. Z tego wzgledu nalezy skoncentrowaé
sie na pewnych istotnych zagadnieniach. Informacje o nich wyste-
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puja we wszystkich trzech zasadniczych rozdzialach i wzajemnie si¢
uzupelniaja.

Rozdzial pierwszy, jak wspomniano, przedstawia geopolityczne po-
tozenie Turcji i jej strategie geopolityczng. W pierwszym podrozdzia-
le sa to gléwnie informacje dotyczace potozenia i relacji politycznych
Ankary. Natomiast w kolejnych przedstawiono strategie tego panstwa
w relacjach miedzynarodowych i tu mamy do czynienia z kwestig istot-
ng i podlegajaca szybkiej ewolucji.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze w 2002 r. Partia Sprawied-
liwosci i Rozwoju, na ktérej czele stoi Recep Tayyip Erdogan, przeje-
ta wladze — jak sie okazalo — w sposé6b trwaly. Poprzednia ekipa tej
partii zdobyla wladze, a nastepnie do$¢ szybko stracita ja w latach go.
XX w. pod naciskiem laickich partii i popierajacych je sadéw i korpu-
su oficerskiego. Tym razem partia Erdogana umocnita swoja pozycje
i, jak dotad, wygrywa wszystkie kolejne wybory?.

Do 2002 r. establishment turecki uznawat jako aksjomat domino-
wanie opcji prozachodniej w strategii geopolitycznej panstwa, czyli
przede wszystkim sojusz ze Stanami Zjednoczonymi. Po 2002 r. wsp6t-
pracownik Erdogana, Ahmet Davutoglu, opracowal nowa koncepcje
tzw. strategicznej glebi. Nie oznaczata ona bynajmniej zerwania z USA
czy NATO. Jednak Turcja miata sie kierowa¢ w swej polityce w o wie-
le wiekszej mierze niz dotad imperialna tradycja osmanska. To za$
oznaczalo ponowne zainteresowanie regionami dotad drugoplano-
wymi z punktu widzenia Ankary, np. Maghrebem czy Zatoka Perska
lub rejonem Oceanu Indyjskiego. Jednocze$nie srodki wykorzystywa-
ne do budowy wptywéw Turcji mialy by¢ generalnie pokojowe. Wy-
korzysta¢ chciano narzedzia wplywoéw gospodarczych oraz wspdlne
z wieloma obszarami tradycje kulturowe. Te ostatnie oznaczaly do-
wartosciowanie islamu jako wspdlnej warto$ci wiazacej Turcje z sgsia-
dami. Nowa strategia, ktéra nie zrywata kontaktéw z Waszyngtonem
i z UE, przewidywala jednak zréwnowazone podejscie do wszystkich
partneréw i mozliwos$¢ wspolpracy nawet z tradycyjnymi przeciwni-
kami, jak np. z Rosja. W pierwszej dekadzie XXI w. nie zmienifo to

3 Tamze,s.271-274, 281, 286.
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zasadniczo prozachodniej opcji Ankary. Turcja wciaz deklarowata
che¢ wejscia w sktad UE*.

Patrzac na realizacje tej strategii, oczywistym nowym elementem
gry Ankary stalo si¢ odejscie od postawy petenta w relacjach z UE.
Niewatpliwie wynikalo to réwniez z oczywistego faktu, ze kandydatu-
ra Turcji do tej organizacji byta w sposéb wyrazny blokowana. Nowe
wladze tureckie, zwlaszcza po 2010 r., zmienily narracje i w zasadzie
zadeklarowaly, ze wobec gloséw sprzeciwu w Europie Turcja nie be-
dzie dazy¢ do czlonkostwa w UE za wszelka cene. Co wigcej, wejscie
w skfad UE nie jest jej potrzebne.

Réwnoczesnie pewnemu rozluznieniu ulegly relacje z USA. Turcja
patrzyla bez entuzjazmu na amerykanski atak na Irak. Faktyczny roz-
pad tego panstwa spowodowany przez USA byl wrecz wrogo przyjety
przez Ankare. Zmienna polityka Waszyngtonu, wzmocnienie czynnika
kurdyjskiego, tak w Iraku, jak i w Syrii, ktére wynikneto z tych dzialan,
budzito sprzeciw wladz tureckich. Po 2010 r. nastapito najwieksze od
dziesigcioleci rozluznienie relacji Ankary z Waszyngtonem i z Bruk-
selg. Przywddca turecki oskarzyl Amerykanoéw, ze stali za proba woj-
skowego zamachu stanu w 2016 r. Wszystko to wladze w Ankarze
realizowaly z podkresleniem dumy narodowej i nowego znaczenia
kraju, ktory staje si¢ jednym z réwnorzednych mocarstw §wiatowych®.

Réwnoczesnie Turcja starala sig rozszerza¢ swoje wpltywy w takich
regionach, jak Kaukaz Potudniowy, Azja Centralna i Bliski Wschod.
Przeszkoda w osiagnieciu szybkich sukceséw sg nieustanne konflikty
ogarniajace te regiony. Trzeba pamieta¢, ze Turcy holduja raczej idei
uzywania soft power, nie sity wojskowej. A w kazdym razie ich poli-
tyka cechuje sie wielka ostroznoscia. Kiedy umacniali swoje wplywy,
np. na Kaukazie czy w Azji Srodkowej, to starali sie jednoczesnie nie
zadraznia¢ stosunkéw z Rosjq, a nawet przeciwnie — budowac z nia
lepsze relacje niz dotychczas. Oczywiscie uniemozliwiato to osiagnie-
cie sukcesow politycznych w regionach, ktére Moskwa uznaje za sfere

4 A.Szymanski, Wptyw potozenia geopolitycznego na polityke zagranicznq Turcji,, Stosunki Miedzy-
narodowe - International Relations” 2011, nr 3-4, 5.185 i J. Zdanowski, Historia Bliskiego Wschodu
w XX wieku, Wroctaw 2010, s. 359.

5 J.Wédka, Polityka zagraniczna w Turcji. Uwarunkowania wewnetrzne oraz podmioty decyzyjne,
Warszawa 2012, s. 44; J. Misiagiewicz, Polityka zagraniczna Turcji, Torun 2009, s. 166; K. Smolen,
Geostrategiczne potozenie Turcji w XXI wieku, Lublin 2020, 5. 77.
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swoich wplywéw, nie wyklucza jednak zbudowania siatki wptywéw
gospodarczych czy kulturowych. Zreszta w przypadku Kaukazu Po-
tudniowego Turcja stopniowo osiagneta znaczny sukces. W konflikcie
Armenii z Azerbejdzanem wyraznie popierala ten drugi. Zbudowata
tez dos¢ dobre relacje z Gruzja.

W polityce wspierania Baku Turcja uzyskata réwniez wsparcie
Stanéw Zjednoczonych. Pozwolito to na realizacje waznych projek-
téw gospodarczych, takich jak ropociag Baku — Thilisi — Ceyhan, i to
wszystko bez niszczenia relacji z Rosja. O ile wiec strategia rozszerzania
wplywéw w Azji Srodkowej na razie nie przyniosta wyraznych sukce-
sow (politycznych), o tyle dzialania Ankary w Kaukazie Potudniowym
trzeba uznac za zakornczone pozytywnym rezultatem®.

Natomiast jesli chodzi o Bliski Wschdd, to sytuacja jest niejedno-
znaczna. Autorka wskazuje na pewne zaangazowanie Turcji w konflik-
ty w Iraku i Syrii. Tu Ankara stosuje site wojskowa, gléwnie przeciw
Kurdom z Partii Pracujacych Kurdystanu (PKK). Operacje te dotycza
pogranicza Turcji z Syria i Irakiem. Jednocze$nie po 2011 r. Turcja wy-
stapila publicznie z ocena konfliktéw wewnetrznych w Syrii i Egip-
cie na dotad niespotykana skale . Ankara potepila dyktature Assadéw
w Damaszku i zamach wojskowy generala Sisiego w Egipcie. W obu
przypadkach poparta sily umiarkowanie islamskie. Dziatania tureckie
okazaly sie niezbyt trafione, bo opcje polityczne popierane przez An-
kare przegraly.

Turcja niepokoi si¢ tez wzrostem wplywu Iranu w regionie, w tym
dominacja szyitéw w Iraku. I tu pojawia sie istotna wada tej pracy.
Autorka pomineta udane dzialania Turcji popierajace Katar w jego
konflikcie z Arabia Saudyjska oraz pomoc udzielona przez Anka-
re rzadowi Libii w Trypolisie przeciw jego przeciwnikom z Bengazi.
W czasie pisania przez autorke pracy doktorskiej jeszcze nie doszlo
do tych zdarzen. Szkoda, Ze wydanie pracy w 2020 r. nie zostalo uzu-
pelnione o te istotne wydarzenia ukazujace nowa asertywno$¢ Turcji
w relacjach ze §wiatem arabskim’.

6 T.Swietochowski, Azerbejdzan, Warszawa 2006, s. 248; P. Olszewski, Konflikt Azerbejdzarisko-Or-
miariski o Gérski Karabach, [w:] Sgsiedztwo i Pogranicze - Miedzy konfliktem a wspdtpracg, J. Re-
gina-Zacharski (red.), Lt6dZ 2012, s. 188-189.

7 W.Grabowski, Walka Dawida z Goliatem, czyli rywalizacja saudyjsko-katarska o dominacje na Bli-
skim Wschodzie, [w:] Polityka zagraniczna Arabii Saudyjskiej wobec wybranych panstw Bliskiego
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W rozdziale drugim przedstawiono niezwykle bogaty materiat in-
formujacy o gospodarczych i demograficznych zasobach kraju i jego
dziataniach strategicznych. Tu zostanie przedstawiony jedynie zarys,
ktéry jednak wskaze podstawowe fakty z tych dziedzin. Trzeba prze-
de wszystkim u§wiadomic sobie, ze Turcja stanowi potege demogra-
ficzna. W 2018 r. miala osiagnac zaludnienie rzedu ponad 81 mln. Co
wiecej, posiada staly przyrost demograficzny, co w Europie czyni ja
krajem unikalnym. Jednoczesnie Turcja jest szybko rozwijajaca si¢ po-
tega przemystowa. Ten rozwdj przemystu i nowoczesnej infrastruktu-
ry sprawil, ze gospodarka kraju stala si¢ surowcochtonna. Dotyczy to
zwlaszcza surowcow energetycznych, ktérych zuzycie stale wzrasta.
Choc¢by z tego powodu Ankara postawila na rozwéj infrastruktury
przesylowej, czyli budowe ropociagéw i gazociagdw z rozmaitych kie-
runkéw. Autorka stusznie wskazuje na to zjawisko. Bardzo istotnym
potencjalnie kierunkiem sa w tym wypadku panstwa Azji Srodkowej,
ktére moglyby zwiekszy¢ swoéj eksport surowcoéw energetycznych
i ominac rosyjskiego posrednika, wlasnie dzieki infrastrukturze bu-
dowanej w Turcji. Oczywiscie waskim gardlem jest tu Zakaukazie.
Ankara dodatkowo gotowa jest tez zawrze¢ porozumienie w sprawie
przesylu surowcéw z Iranem. W tej ostatniej kwestii dochodzifo nawet
do spie¢ z Waszyngtonem. Ta strategia Ankary wynika z jej potrzeb
wewnetrznych, ale oczywiscie chodzi tez o to, by stac sie gléwnym
ogniwem przesylu ropy i gazu do Europy. Turcja chce do maksimum
wykorzystac swoje strategiczne polozenie i uzyskac pozycje niezbed-
nego dla wszystkich odcinka w transporcie surowcéw energetycznych®.

Warto tez zwrdci¢ uwage na tresci zawarte w trzecim rozdzia-
le, dotyczacym geokulturowego polozenia i strategii Turcji. Nalezy
przypomnie¢, ze Turcja stanowi ten kraj islamu, ktéry w latach 20.
XX w. dokonal najglebszej laicyzacji zycia spotecznego i polityczne-
go wéréd zdominowanych przez te religie, przynajmniej jesli chodzi
o samodzielne dzialania, a nie te narzucone przez obca wtadze, jak np.
w Azji Srodkowej. W Turcji pod kierunkiem wielkiego dyktatora, Mu-
stafy Kemala Paszy Atatiirka, powstalo spoleczenstwo upodobnione

Wschodu w XXI wieku, B. Wréblewski (red.), Rzeszéw 2022, s. 129-133; K. Kaczorowski, Stambulska
recepcja Arabskiej Wiosny i idei ,tureckiego modelu” demokracji, Krakdw 2014, s. 215.

8  E.Wyciszkiewicz, Polityka energetyczna Turcji. Implikacje dla Unii Europejskiej, [w:] Turcja i Europa.
Wyzwanie i szanse, A. Szymanski (red.), Warszawa 2011, s. 272-273.

Rocznik Instytutu Europy Srodkowo-Wschadniej » 20 (2022) » Zeszyt 4



368

Recenzje

do europejskich. Jednak islam nie zniknal jako podstawowy czynnik
okreslajacy normy spoteczne. Przez kilkadziesiat lat byl mniej widocz-
ny, w istocie pozostal jednak czynnikiem wplywajacym na tureckie
spoleczenstwo. Obecna wtadza dokonuje swoistego eksperymentu.
Islam czesciowo wroécil do sfery publicznej. Turcja ma sie jednak sta¢
wzorem dla innych panstw, jak laczy¢ muzulmanska tradycje z no-
woczesnos$cia.

Trzeba przypomniec tez, ze Turcja nie tylko rozwinela gospodarke
przemyslowa, ale tez stala si¢ waznym centrum produkcji kulturalnej
(np. filmowej). Jako taka rzeczywiscie wptywa na kraje w swoim sa-
siedztwie. Obecnie tureckie seriale zalewaja réwniez nasz rynek, a trze-
ba uwzgledni¢, ze dotyczy to takze krajéw arabskich i Azji Srodkowe;.
W Azerbejdzanie podobienstwa jezykowe sa tak znaczne, ze mozna
oglada¢ turecka telewizje bez tlumaczenia. To rzeczywiscie stwarza
duza przestrzen dla wpltywéw kulturowych Turcji®.

W przypadku rozdzialu czwartego, przedstawiajacego perspekty-
wy polozenia geopolitycznego, geoekonomicznego i geokulturowego
Turcji, to niestety jest on obarczony bledem wielu prac dotyczacych
spraw aktualnych. W ciagu kilku lat zdarzenia rozgrywaly sie tak in-
tensywnie, ze rozwazane w pracy scenariusze okazaly sie cze$ciowo
nieaktualne, np. sprawa wejscia do UE. Tym niemniej trzeba pamie-
ta¢, ze réwniez dzi$ nie ma ostatecznych rozstrzygnie¢ w kwestii po-
zycji Turcji w zmiennym $rodowisku miedzynarodowym. Natomiast
pewne kwestie sie nie zmieniaja. Zawsze trzeba uwzgledni¢ ostroz-
no$¢ Turcji w jej dzialaniach miedzynarodowych i ogromna nieufnos¢
wobec mocarstw, z ktérymi Ankara prowadzi pertraktacje polityczne.
Dotyczy to rowniez sojusznikow. Elity tego panstwa nie uznaja zad-
nego sojuszu za wiecznego i kieruja sie zawsze ocena potencjalnych
korzysci. Widac to na przykladzie relacji z USA i Rosja.

Warto tu przypomniec¢ gre Turcji z czaséw I wojny $wiatowej, gdy
utrzymywala dobre relacje zaréwno z Anglosasami, jak i z III Rzesza
oraz ZSRR, przy czym zadnemu z nich nie data si¢ wciagna¢ do woj-
ny mimo réznych obietnic. Szczegdlnie chetnie skladal je Winston

9 B.Levis, Narodziny nowoczesnej Turcji, Warszawa 1972, s. 72; A. Szymanski, Miedzy islamem a ka-
melizmem. Problem demokracji w Turcji, Warszawa 2008, s. 290-291; Tysiqc jezykow. Zywe zagro-
Zone iwymarte, PK. Austin (red.), Berkley - Los Angeles 2008, s. 143.
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Churchill. W rezultacie Turcja nie poparta nikogo zbrojnie, a utrzy-
mala niepodlegtos¢ i wyszla z wojny z niewielkim zyskiem terytorial-
nym (region Aleksandretta przekazany przez Francje). Zawsze tez
nalezy pamietaé, ze Turcy bezwzglednie beda strzec suwerennosci
swych decyzji'®.

10 D.Kotodziejczyk, Turgja..., s.163-165 i 170-173.
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