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W oddawanym do rgk Czytelnikéw tomie staramy sie przyblizy¢ Europe
Srodkowg, w wymiarze zaréwno historycznym, jak i wspétczesnym. Dog¢
czesto obszar lezacy miedzy trzema morzami: Adriatyckim, Battyckim
i Czarnym (inaczej obszar ABC) okreslany jest jako Europa Srodkowa lub Eu-
ropa Srodka. Znajdziemy réwniez w literaturze przedmiotu definicje, ktére
obszar potozony miedzy Niemcami a Rosja okreslajg mianem Europy Srod-
kowej lub Europy Srodkowo-Wschodniej. Na przestrzeni stuleci, a szczegél-
nie w XX w., widzimy burzliwe i tragiczne losy tego obszaru, kt6ry zmieniat
swe granice i tym samym wymiar przestrzenny. Jak stusznie zauwaza Jerzy
Ktoczowski: , Europa Srodkowo-Wschodnia, Wschodnia, Srodkowa, takze
i stowianiska, domagaja si¢ od razu sprecyzowania ich znaczenia i zasiegu.
Nie s3 to pojecia jasne i bezdyskusyjne; ich zakres zmienia si¢ z biegiem
czasu i zalezy od kontekstu, w jakim s3 uzywane”'.

W tym tez celu w pierwszej czesci ksigzki podjeto prébe bardzo syn-
tetycznego ukazania obszaru Europy Srodkowej z perspektywy znanych
i cenionych myslicieli politycznych i historykéw analizujacych ten obszar
zwany Europa Srodkowg czy tez Europg Srodkowo-Wschodnig. Ukazujemy
gléwne zatozenia mysli politycznej niezwykle wszechstronnego historyka,
jakim byl Oskar Halecki (1891-1973), zarysowane przez Pawta Ukielskiego.
Nastepnie odnosimy sie do interesujacej koncepcji odrebnosci regionu Eu-
ropy Srodkowej, ktorg stworzyt Jend Sziics (1928-1988), a nakreslit Tadeusz
Kopys. Kolejng wielkg postacia, politykiem, zotierzem, wydawcy, mece-
nasem, archiwistg i jednym z najwybitniejszych Polakéw XX w., byt Jerzy
Giedroyc (1906-2000). W szczegdlnosci dziatalnos$¢ kierowanego przez
niego Instytutu Literackiego w Paryzu (zwlaszcza wydawany przez Instytut
miesiecznik , Kultura”) warta jest tu podkreslenia. Posta¢ Giedroycia zostata
przedstawiona przez Iwone Hofman. W nastepnym tekscie, autorstwa Ra-
dostawa Zenderowskiego, ukazana zostata posta¢ Milana Kundery. Autor
trafnie zauwaza, ze ,bardzo wiele tekstéw napisanych w ostatnich czterdzie-
stu latach, moze nawet wiekszo$¢ z nich, poswieconych tozsamosci Europy
Srodkowej, niemalze obowigzkowo zawiera odniesienie do stynnego eseju
Milana Kundery Zachdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej. Stusznie
czy niestusznie uznaje sie go za jedna z najwazniejszych wyktadni $rod-
kowoeuropejskosci, swoisty «pomnik» ducha regionu bole$nie doswiad-

' ). Kloczowski, Europa: Rzeczpospolita wielu narodow. Swiadectwa, wywiady, przemd-

wienia i szkice z lat 1990-2012, Lublin 2012, s. 23.
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czonego historig XX w. Z pewnoscia tekst napisany przez Kundere, z racji
swej oryginalnosci, musi si¢ znalez¢ w dziesigtce najwazniejszych narracji
poswieconych Europie Srodka”.

Z rozmowy z Jerzym Kloczowskim, przeprowadzonej przez Agate Ta-
tarenko, dowiadujemy sie o nawigzywaniu kontaktéw badawczych i $cistej
wspdtpracy naukowej profesora z wieloma historykami zaréwno z Zachodu
Europy, jak i z Europy Srodkowo-Wschodniej. Dzieki miedzynarodowym
kontaktom i owocnej wspétpracy z réznymi osrodkami naukowymi Jerzy
Ktoczowski zatozyt na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim zespét badaw-
czy, ktéry powstat przy Instytucie Geografii Historycznej Ko$ciota w Polsce,
ale przede wszystkim skupiony byt wokét osoby samego profesora. Wspdlnie
z naukowcami z tego zespotu wdrazal on w praktyke badawcza postulaty
nowej wizji historiografii proponowanej przez szkote francuska. Kolejny
tekst, autorstwa Andrzeja Gila, dotyczy powstania i dziatalnosci Instytutu
Europy Srodkowo-Wschodniej w Lublinie (2001-2018), ktéry powstat dzie-
ki zaangazowaniu wielu oséb, a wyrézniajacy sie wéréd nich postacig byt
Jerzy Kloczowski, ktéry stat na czele Instytutu niemal do samego konca
jego funkcjonowania. Inaczej méwiac, bez ukazania roli Instytutu Europy
Srodkowo-Wschodniej w Lublinie oraz postaci Jerzego Kloczowskiego i jego
wspdtpracownikéw (szczegblnie Huberta Laszkiewicza i Andrzeja Gila) idea
Europy Srodkowo-Wschodniej, Europy Srodkowej i préba zrozumienia spe-
cyfiki tego obszaru nie bylaby pelna.

Tomasz Stryjek ukazuje ukraitiskie badania nad obszarem Europy Srod-
kowej i Srodkowo-Wschodniej przez pryzmat postaci Romana Szporluka.
Autor przedstawia dyskusje na temat ukrainskiej tozsamosci kulturowej
oraz ksztaltowania si¢ narodu ukraifiskiego oraz rysuje dorobek naukowy
i aktywne funkcjonowanie Romana Szporluka we wptywowych srodowi-
skach emigracyjnych, skoncentrowanych wokét Harvard Ukrainian Rese-
arch Institute (HURI) w USA i Canadian Institute of Ukrainian Studies
(CIUS) w Kanadzie.

Wywiad Tomasza Stepniewskiego z Normanem Daviesem — brytyjskim
ipolskim historykiem, profesorem zwyczajnym Uniwersytetu Londyriskiego
specjalizujacym sie w dziejach Polski oraz Europy Srodkowej i Wschodniej —
dotyczy rozumienia Europy Srodkowej, zainteresowan profesora tym obsza-
rem, jego kontaktéw z Jerzym Kloczowskim i srodowiskiem lubelskim oraz
watkéw wspélczesnych — wojny Rosji z Ukraing i jej implikacji dla regionu
i$wiata. Kolejne dwa teksty dotycza definiowania, granic i tozsamosci Europy
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Srodkowej i Europy Srodkowo-Wschodniej. fukasz Adamski analizuje, jak
jeden termin (w tym przypadku , Europa Srodkowo-Wschodnia”) moze sta¢
sie narzedziem dziatania politycznego — zacie$niania wiezi Ukrainy i Biato-
rusi z pafistwami Europy Srodkowej. Z kolei Agnieszka Orzelska-Staczek
przedstawia wyniki badari nad ewolucja terminu ,, Europa Srodkowa” na fo-
rum Instytutu Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.

Tom koriczy rozmowa Tomasza Stgpniewskiego z Dariuszem Wéjcikiem,
profesorem geografii ekonomicznej Uniwersytetu Oksfordzkiego i przewod-
niczacym Globalnej Sieci Geografii Finansowej. Rozmowa dotyczy zalozen
geopolitycznych Halforda Johna Mackindera, twércy koncepcji Heartlandu
itezy o geograficznej osi historii. Druga cz¢$¢ rozmowy odnosi si¢ wlasnie
do osi historii i znaczenia Ukrainy (szerzej Europy Wschodniej) oraz kon-
fliktu zbrojnego Rosji z Ukraing dla regionalnego i globalnego uktadu sit.

Niniejsza publikacja ma réwniez charakter osobisty i stanowi podzieko-
wanie dla $p. prof. Jerzego Kloczowskiego, ktéry po obronie mojego doktora-
tu, napisanego pod kierunkiem naukowym prof. Marka Pietrasia, zatrudnit
mnie w 2007 r. w kierowanym przez siebie Instytucie Europy Srodkowo-
-Wschodniej w Lublinie. W ten sposéb jako miody adiunkt mogltem uczy¢
sie i rozwijac pod skrzydtami wielkiego historyka, ktérego wizje i koncepcje
wykraczaty daleko poza Lublin, Polske i siegaty Rzeczypospolitej Obojga
(Wielu) Narodéw, od Unii Lubelskiej do Unii Europejskiej. I co wazne, Jerzy
Kloczowski potrafit zarazi¢ swojg pasja badawcza, ciekawoscia ludzi i $wiata
oraz energig zyciowsa. Wraz z jego odejsciem skonczyla sie pewna epoka.

Prezentowana antologia tekstéw jest préba ukazania zmiennosci kon-
struktu pojeciowego i zasiegu przestrzennego terminu ,Europa Srodko-
wa” i ,Srodkowo-Wschodnia” na przestrzeni XX w. i pierwszych dekad
XXI w. Wyrazamy nadzieje, ze publikacja zaciekawi Czytelnikéw i spotka
sie z ich taskawym przyjeciem, a takze zainspiruje do dalszych badar nad
Europa Srodkows, jej specyfika i wyjatkowoscia na mapie Europy. Wraz
z uptywem lat od upadku zelaznej kurtyny powinnismy moéwic o jednej
Europie i tym samym przezwyciezac podziaty geograficzne i mentalne na
Europe Zachodnig, Srodkowg i Wschodnia. Oczywiscie nalezy uwzgledni¢
specyfike poszczegdlnych czesci Europy, ale parafrazujac stowa Romana
Szporluka, wypowiedziane podczas jednej z naszych rozméw, mamy po
prostu Europe (ang. just Europe).

Lublin, listopad 2022 1.
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Pawet Ukielsk

*  Pawet Ukielski —dr, Instytut Studiéw Politycznych PAN,
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-8664-7718




Oskar Halecki (1891-1973) byl niezwykle wszechstronnym historykiem,
zastugujacym na miano polihistora, profesorem wielu cenionych uczelni

oraz uczestnikiem licznych waznych debat i burzliwych sporéw. Kariere

naukowg zaczynal w okresie rozbiorowym (doktorat obronit w 1913 1.)

i z wielkim powodzeniem kontynuowat ja w miedzywojniu i czasach po-

jattanskich (na emigracji). Skale jego wszechstronnosci lapidarnie ujat

prof. Marek Kornat, wyrézniajac siedem pd6l zainteresowan Haleckiego:

Unia jagielloniska oraz jej dziedzictwo i misja dziejowa Polski,
Zagadnienie unii kodcielnej w staraniach Stolicy Swietej i praktyce
I Rzeczypospolitej,

Problemy poje¢ Europy Wschodniej i Srodkowo-Wschodniej,

Sprawy ustrojowe spuscizny I Rzeczypospolitej,

Katolicyzm a pokéj miedzynarodowy,

Stolica Apostolska oraz miedzynarodowa rola papiestwa i jego usto-
sunkowanie do Polski,

Problem chronologicznych i geograficznych granic w historii Europy
oraz koncepcja ,cywilizacji atlantyckiej” stworzona po II wojnie $wia-
towej'.

M. Kornat, W blasku jagielloriskiego dziedzictwa, [w:] O. Halecki, Unia jagielloriska

i misja dziejowa Polski. Wybdr pism, Krakéw 2021, s. XXII-XXIII.
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W tym miejscu mozna jedynie dodad, ze po pierwsze, pola te w oczy-
wisty sposéb sie przenikajg, po drugie, dorobek Haleckiego to nie tylko
artykuly i monografie, ale réwniez fascynujace syntezy pozwalajace mu
w pelni pokazac szerokie horyzonty, erudycje i glebokie zrozumienie dla
proceséw przebiegajacych w Europie na przestrzeni wielu setek lat.

Europa Srodkowa, czy raczej Wschodnia Europa Srodkowa’, jak o tym
regionie pisal sam Halecki, stanowila jeden z gtéwnych elementéw jego
badan i mysli od wezesnych lat kariery naukowej. Tuz po odzyskaniu przez
Polske niepodleglosci w 1918 r. objat Katedre Historii Europy Wschodniej
na Uniwersytecie Warszawskim® i wkrétce na forum miedzynarodowym
zaczat sie glosno upominad o miejsce panstw regionu w dziejach catego
kontynentu®. Juz wéwczas z pelng moca podkreslat réznice miedzy Polska
i Rusig z jednej strony, a Moskwg z drugiej. Kolejne lata doprowadzilty go
do wypracowania wlasnej, §wiezej i nowatorskiej koncepcji Wschodniej
Europy Srodkowej, ktérg najpehiej przedstawit w dwéch fundamentalnych
dzietach: The limits and divisions of European history> oraz The Borderlands of
Western Civilization. A History of East Central Europe®. W pierwszym skupit
sie na podziatach geograficznych i chronologicznych w dziejach Starego
Kontynentu, najpelniej analizujac granice poszczegélnych regionéw oraz
przedstawiajac koncepcje cywilizacji atlantyckiej. W drugiej w syntetycz-
nej formie przedstawit dzieje Wschodniej Europy Srodkowej, juz w tytule
stawiajac mocng teze, ze region ten stanowi wschodnie rubieze cywiliza-
cji zachodniej (czyli, zgodnie z jego koncepcja, cywilizacji atlantyckiej).

2 Uzywane przez Oskara Haleckiego okreslenie ,East Central Europe” zazwyczaj
ttumaczone jest jako , Europa Srodkowo-Wschodnia”. Uwazam jednak, ze w $wie-
tle wprowadzonego przez niego podziatu na dwie Europy Srodkowe (West Central
Europe i East Central Europe) podziat ten precyzyjniej oddaja terminy: ,,Zachod-
nia Europa Srodkowa” oraz ,Wschodnia Europa Srodkowa” i takimi postuguje sie
w niniejszym tekscie.

3 M. Dabrowska, Wstep, [w:] Oskar Halecki i jego wizja Europy, red. M. Dabrowska, t. 3,
Warszawa — +6dz 2014, s. 8.

*  Zob. np. P. Wandycz, O historycznej tozsamosci Europy Srodkowo-Wschodniej, [w:]
tegoz, O czasach dawniejszych i blizszych. Studia z dziejéw Polski i Europy Srodkowo-
-Wschodniej, Poznan 2009, s. 128-130.

5 O. Halecki, The limits and divisions of European history, New York 1950. Wyd. pol-
skie: O. Halecki, Historia Europy — jej granice i podziaty, ttum. ). M. Ktoczowski, Lu-
blin 2000.

¢ 0. Halecki, The Borderlands of Western Civilization. A History of East Central Europe,
New York 1952. Skandalem wydaje sie fakt, ze nigdy nie ukazat sie polski przektad
tego dzieta.
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Gdzie zatem lezy Wschodnia Europa Srodkowa wedtug Haleckiego?
Przesledzmy rozwazania badacza po§wiecone podziatowi Europy na re-
giony. Rozpoczyna je od wprowadzenia podziatu kontynentu na Europe
Wschodnig i Zachodnig, ktéry jednakze jawi mu sie jako nadmiernie
uproszczony, sprowadzajacy do wspélnego mianownika tereny zbytnio
rézniace sie od siebie, by traktowac je jak jeden region. Prowadzi go to do
logicznego wniosku, ze konieczne jest wprowadzenie trzeciego, ,przej-
$ciowego”, regionu europejskiego — Europy Srodkowej. Jednak réwniez
ten podziat okazuje sie, jego zdaniem, niewystarczajacy. Rozwazania te
konkluduje bardzo trafng tezg, ze skoro nie jest w stanie uznac podziatu
Europy na trzy regiony za wystarczajacy, konieczne jest rozszerzenie go
o czwarty. W ten sposéb otrzymuje nastepujacy obraz Starego Kontynentu
w podziale wedtug osi wschéd — zachdéd: Europa Zachodnia, Zachodnia
Europa Srodkowa, Wschodnia Europa Srodkowa i Europa Wschodnia’'.
Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze Halecki konsekwentnie odrzuca
wlaczenie Rosji do dziedzictwa europejskiego, uznajac ja za odrebna, eu-
razjatycka cywilizacje:

,Po pierwsze, trzeba pamietad, ze Ru§ Moskiewska, podobnie jak Tur-
Cja, rodzita sie jako paristwo nie wschodnioeuropejskie, ale pozaeuropej-
skie, nienalezace do dawnej «rzeczpospolitej chrzescijanskiej». Jesli stata
sie czescig nowozytnego systemu panstwowego, to nie tyle z powodu po-
wolnej i powierzchownej okcydentalizacji kulturowej, ile raczej dlatego,
ze — w przeciwienstwie do imperium tureckiego — stala sie taka potega
militarng, ze cata Europa musiala sie z nig liczy¢”®.

Jak zatem przebiegaja granice pomiedzy tymi czterema regionami?
Jakie terytoria do nich naleza? Zgodnie ze stowami Haleckiego, Europa
Zachodnia:

»Terytorialnie pokrywataby si¢ ona ze starozytng, rdzenng Europg Za-
chodnig: europejska czescia imperium rzymskiego z uwzglednieniem tych
ziem na Wyspach Brytyjskich, ktérych Rzymianie nie zdobyli, natomiast
z wylaczeniem nieduzego terytorium germanskiego, w pelni przez nich
kontrolowanego. Etnicznie bytaby to ojczyzna narodéw romanskich i cel-
tyckich, a takze tych elementéw germanskich, ktére catkowicie wchionat

7 O. Halecki, Historia..., s. 105-136.
& Tamze, s. 159.
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$wiat facinski albo ktére przyczynity si¢ do uksztaltowania $wiata anglo-
saskiego, tak odlegltego od rodzinnej Europy Srodkowe;.

Do rdzennej Europy Zachodniej zaliczy¢ nalezy tez mate panstwa
lezace wzdtuz kontrowersyjnej i zmiennej zachodniej granicy Niemiec,
powstate w wyniku odlaczenia od odpowiednich terytoriéw cesarstwa
niemieckiego”.

Oznacza to, ze Halecki do czysto zachodniej Europy zalicza kraje Be-
neluksu, Szwajcarie, a nawet, co moze nieco zaskakiwaé¢ wobec braku
Niemiec w tym regionie, bierze pod uwage wiaczenie do niego Austrii:

»Sposréd wielu tzw. panistw-sukcesoréw [monarchii habsburskiej — PU]
jedynie nowa, niemal czysto niemiecka republika Austrii wydawala sie na-
leze¢ —jak dawniej — do zachodniej, niemieckiej czesci Europy Srodkowe;.
[...] Nowa Austria, panistwo alpejskie z republikaniska konstytucja, mogta
sie réwniez sta¢ drugg Szwajcarig: nie tylko jako panstwo, ale rzeczywi-
sty naréd, r6znigcy sie od Niemiec pomimo wspélnych korzeni rasowych
i kulturowych, podobnie jak to mialo miejsce w przypadku Niemcéw
w Szwajcarii, Luksemburgu czy Holandii. Taka Austria mogla, wraz ze
Szwajcaria, tworzy¢ geograficzny lacznik pomiedzy Europa Zachodnia
— w sensie dostownym — a wschodnig czescig Europy Srodkowej; takim
tacznikiem byty na pétnocy kraje skandynawskie”'°.

Jak zatem wida¢, Halecki nie do konca byt przekonany, gdzie przy-
porzadkowac Austrie — czy jest ona daleko na wschéd wysunieta czescig
Europy Zachodniej, czy tez nalezy jg zaliczy¢ razem z Niemcami do Za-
chodniej Europy Srodkowej. Nalezy pamieta¢, ze swoja prace pisat w koricu
lat 40. XX w., kiedy status Austrii nie byl jeszcze ostatecznie wyjasnio-
ny, co moglo nieco utrudniac decyzje w tym zakresie (cho¢ nie rozwazat
wlaczenia jej do Wschodniej Europy Srodkowej). Podobnych watpliwosci
nie rodzita dla Haleckiego Skandynawia (cho¢ z wylaczeniem Finlandii,
ktérg zakwalifikowat do Wschodniej Europy Srodkowej), ktérg uznat za
petnoprawng cze¢s¢ Europy Zachodniej.

Idac dalej na wschdéd, Halecki wyréznia wspomniang juz Zachodnia
Europe Srodkowg, ktérg stanowia Niemcy oraz — ewentualnie — Austria.
Odrebnosci Niemiec jako regionu Europy wyrézniajacego sie od Zachodu

°  Tamze, s. 126.
1 Tamze, s. 130.
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poswieca autor sporo miejsca, dowodzac, ze s3 ,mniej zachodnie” od reszty
Zachodu, a jednocze$nie uwaza za absurdalne wlaczanie ich do jednego
regionu z Polska czy Wegrami'. W ten sposéb dochodzi do wniosku o ko-
niecznosci wyodrebnienia czterech, a nie trzech regionéw kontynentu.

Kolejnym regionem jest najbardziej nas interesujaca Wschodnia Eu-
ropa Srodkowa:

,Co do innych panstw-sukcesoréw monarchii habsburskiej, to w oczy-
wisty sposéb — pomimo niemieckich wpltywéw z czaséw Habsburgéw —
nalezg one do wschodniej, nieniemieckiej cze$ci Europy Srodkowej. Nie
sa one jednak jedynymi cztonkami Europy Srodkowo-Wschodniej. Nazwg
ta obejmowano i obejmuje sie nadal w obecnych dyskusjach wszystkie dwa-
nascie krajéw, tacznie z Austria, ktére w latach migedzywojennych istniaty
jako niepodlegle panistwa miedzy Skandynawig, Niemcami i Wiochami
na zachodzie a Zwigzkiem Sowieckim na wschodzie”".

Halecki ma pelng §wiadomos$c r6znic wewnatrz tak szeroko zarysowa-
nego regionu, w szczegélnosci odmienno$ci Batkanéw, ktére naleza do
Starej Europy (objetej dziedzictwem rzymskim oraz wielusetletnia domi-
nacja turecka), od terenéw lezacych na pétnoc od Dunaju, bedacych cze-
$cia Nowej Europy. W przeciwienistwie do np. Jend Szficsa”® decyduije sie
mimo wszystko polaczy¢ obie te czesci w jeden region i wlczy¢ Batkany
do Wschodniej Europy Srodkowej, najwyrazniej uznajac racje tych, ktérzy
calg te grupe panstw uznali za pewng calos¢ ,dla podkreslenia politycznej
wymowy ukladu pokojowego z roku 1918, ktéry konczyt proces wyzwala-
nia sie wszystkich tych krajéw, od Grecji po Finlandie”™.

Nie oznacza to jednak, ze zagadnienie zréznicowania wewnetrznego
traktuje marginalnie. Poswieca mu wiele miejsca w pierwszym rozdziale
dzieta The Borderlands of Western Civilization. A History of East Central Eu-

" Tamze, s. 127-129.

2. Tamze, s. 130.

Wedtug Sz(icsa, Batkany stanowig odrebny region, ktéry okresla mianem , Europy
Potudniowo-Wschodniej”, na terytoriach tych procesy przebiegaty odmiennie w sto-
sunku do Zachodu, ale réwniez Europy Srodkowej: ,na tych ostatnich terenach, wraz
ze stopniowym upadkiem cesarstwa bizantyjskiego w koricu $redniowiecza, przez
piecset lat zanikac bedg struktury europejskie, w niniejszym studium pozostawie je
na boku”. Oznacza to, ze granica potudniowa Europy Srodkowo-Wschodniej znaj-
duje sie, wedtug Szlicsa, mniej wiecej na granicy Imperium Ottomarskiego z kon-
ca XIV w. Zob. |. Sziics, Trzy Europy, ttum. . M. Ktoczowski, Lublin 1995, s. 34.

“  Tamze, s. 131.
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rope. Jak sam stwierdza: ,Batkany sg nie tylko geograficznie odmienne od
ziem naddunajskich, ale jeszcze bardziej r6znig sie od wielkiej réwniny
potozonej na pétnoc od Sudetéw i Karpat™'”
wedlug Haleckiego, jeden z gtéwnych powodéw, dla ktérych region ten
nigdy nie byt w stanie wykorzysta¢ mozliwosci geopolitycznych. Jak dalej
stwierdza:

,Nalezy wyr6zni¢ co najmniej trzy subregiony. Pierwszy obejmuje cen-
tralny sektor wielkiej Niziny Europejskiej, w tym po czesci brzegi Batty-
ku i Morza Czarnego. Drugi to basen naddunajski, z sasiednim czeskim
czworobokiem. A trzeci stanowig Batkany, jednak bez zadnego wyraznego

. Ta ré6znorodno$¢ stanowila,

wyodrebnienia od poprzedniego regionu, w zwiazku z czym istnieja kraje,
ktére mozna uznac za cze$ciowo naddunajskie, a cze$ciowo batkariskie”™®.

Wracajac do rozwazan Haleckiego w Historii Europy, dalej pochyla si¢
on nad zagadnieniem dziedzictwa jagielloriskiego, gdzie przynaleznos¢
Polski i panistw battyckich (a takze Finlandii, ktéra wprawdzie nie stanowi
czesci historii jagielloriskiej, ale tez nie jest ,w pelni skandynawska”) do
Wschodniej Europy Srodkowej nie budzi, jego zdaniem, zadnych watpli-
wosci. Jak sam jednak zauwaza: ,duzo trudniejszy jest przypadek starej

Rusi”w

. Dalej stwierdza (jak sie okazuje z perspektywy lat 20. XXI w. —
nieco na wyrost), Ze poglad, jakoby Ru$ Mata i Biata (dzisiejsze Ukraina
i Bialorus) ,nalezaty do niepodzielnej Rosji, wydaje si¢ definitywnie od-
chodzi¢ w niepamie¢”™.

Niezwykle interesujace sg dalsze konkluzje Haleckiego (cho¢ przesad-
nie pesymistyczne, co mozna ttumaczy¢ faktem, ze pisat je w czasie kul-
minacji stalinizmu we Wschodniej Europie Srodkowej i konsolidujacego
sie stanu zimnej wojny). Uznajac, Zze Rosja nie nalezy do Europy, wobec
ekspansii jej wptywow na zachéd bierze on pod uwage mozliwos¢ silnego
zachwiania réwnowagi europejskiej i redukcje Starego Kontynentu jedynie
do Europy Zachodniej i Zachodniej Europy Srodkowej'”. Z drugiej strony

* 0. Halecki, The Borderlands of Western Civilization. A History of East Central Europe,
second edition, edited by A. L. Simon, http://www.hungarianhistory.com/lib/halec-
ki/halecki.pdf, s. 11.

6 Tamze, s. 13.

7 O. Halecki, Historia..., s. 132.

Tamze.

' Interesujacy w tym kontekscie jest fakt, ze nawet cze$¢ dotychczasowej Zachodnie;j
Europy Srodkowej (Niemiec) dostata sie w orbite wptywéw Zwigzku Sowieckiego
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wyraza przypuszczenie, ze mozliwe sg przemiany, ktére przywrécityby na-
turalny podzial na cztery regiony, wcigz nie wliczajac Moskwy do Europy:

»Rewolucja rosyjska uznata odrebnosc obydwu tych narodéw [biatoru-
skiego i ukrainskiego — PU], jednakze tuz po zadeklarowaniu przez nie
niepodleglosci, narzucita im rzady komunistyczne, te za$ zdecydowatly
o przylaczeniu Ukrainy i Biatorusi do Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich. Zdominowane przez 6w Zwiazek, znalazly sie wraz z nim
poza Europa, ktéra — r6znigc sie od sowieckiej Eurazji — sklada sie jedy-
nie z trzech cze$ci: Europy Zachodniej w sensie dostownym, Niemiec
w centrum oraz krajéw pomiedzy Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim.
Sowiecka kontrola rozciggnieta obecnie nad tymi krajami moze zreduko-
wac Europe jedynie do dwdch czesci: Zachodu i Niemiec. Gdyby Ukraina
i Bialorus uniezaleznily sie od Rosji Sowieckiej, wéwczas potraktowac by
je mozna jako Europe Wschodnig, chociaz ich historyczne zwigzki z Eu-
ropa Srodkowo-Wschodnig wskazywatyby na przynalezno$¢ do tej wlagnie
grupy panstw”?°.

Powyzsze stwierdzenia s3 sporym uproszczeniem i synteza (by¢ moze
nadmierng) w stosunku do niezwykle szczegétowych badan, ktére Ha-
lecki prowadzil nad dziedzictwem Jagiellonéw i unii polsko-litewskiej,
niezbicie i drobiazgowo wykazujac réznice miedzy Rusig a Rosja. W swo-
ich pracach nie tylko wskazywat (wykorzystujac dziewietnastowieczng
rosyjska koncepcje geograficzno-hydrograficzna), ze Polska, Rus i Litwa
,,21, ale
réwniez pokazywat fundamentalne réznice etniczne i kulturowe miedzy

,stanowily od zarania naturalny region historyczno-geograficzny

Kijowem a Moskwa. Wskazywat, ze stowiariskie osadnictwo z Rusi Kijow-
skiej dotarlo w dorzecze Wolgi, gdzie wymieszalo si¢ z plemionami finiski-
mi zamieszkujacymi te tereny i od drugiej potowy XII w. zaczeto rzucac
wyzwanie Kijowowi. Zniszczenie Kijowa przez Andrzeja Bogolubskiego
w 1169 1. bylo odmiennie interpretowane przez historiografie polska, ktéra
odczytywala je jako zerwanie Moskwy z Kijowem, oraz rosyjska, wedtug

w postaci Niemiec Wschodnich (Niemieckiej Republiki Demokratycznej).

O. Halecki, Historia..., s. 132.

K. Btachowska, Rus a Moskwa w koncepcji Oskara Haleckiego, [w:] Oskar Halecki i jego
wizja Europy..., t. 3, s. 113.
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ktérej nastapito woéwczas przeniesienie centrum Rusi nad Wotge. Halecki
zdecydowanie opowiadat sie za pierwsza z nich®.

W kolejnych latach —wraz z utratg pozycji przez Kijéw i przeniesieniem
centrum kulturalnego Rusi do Halicza oraz najazdem mongolskim —losy
starej i nowej Rusi coraz bardziej si¢ rozchodzity. Ostateczny roztam nastg-
pit, wedtug Haleckiego, wraz z upadkiem ksiestwa halicko-wlodzimierskie-
go w 1340 1., kiedy wladza nad starg Rusig przypada Litwie, a Wielka Ru$
zostaje podporzadkowana Moskwie”. Dziedzictwo mongolskie staje sie,
wedlug Haleckiego, niezwykle istotnym elementem réznigcym Moskwe
od starej Rusi, w warstwie zaréwno etnicznej, jak i polityczno-ustrojowe;j,
co spowodowato, ze Moskwa ulegta spoteczno-politycznym wzorcom mon-
golskim*. Jak twierdzi polski uczony, w momencie najazdu Rus Kijow-
ska byla czescig wspdlnoty europejskiej juz od ¢wierétysiaclecia, podczas
gdy Rosja — jeszcze sie w nig nie wpisala. Co wiecej, wpltywy mongolskie
w Moskwie byty kluczowe przez kolejnych 250 lat, podczas gdy w starej
Rusi od poczatku byly znaczgco mniejsze i trwaly zdecydowanie krécej
(tereny te w XIV w. wyzwolita Litwa)**. Warto podkresli¢ wszystkie te uwa-
runkowania podnoszone przez Haleckiego, zwlaszcza w kontekscie faktu,
ze do drugiej potowy XVII w. wiekszos¢ ziem ruskich pozostawata we wia-
daniu panstwa Jagiellonéw i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Dopiero
w wyniku ugody perejastawskiej, wojny polsko-rosyjskiej (1654-1667) i po-
koju andruszowskiego Kijéw na trwale dostal sie pod wladanie rosyjskie.

Wracajac zatem do kwestii granicy wschodniej regionu, nalezy stwier-
dzi¢, ze Halecki, piszac The limits and divisions of European history i z nie-
pokojem odnotowujac sowiecka ekspansje na zachdd, zbyt pesymistycznie
ocenial mozliwo$¢ ostatecznej eurazjatyzacji panstw $rodkowoeuropej-
skich. Obawiat sie, ze Wschodnia Europa Srodkowa moze dtugofalowo
catkowicie znikna¢ z mapy Europy, limitujac Stary Kontynent do Europy
Zachodniej i Niemiec. Jednocze$nie wytrwale pracowat jednak na rzecz
podnoszenia zachodniej §wiadomosci o odrebnosci tego regionu od Mo-
skwy, by zelazna kurtyna nie doprowadzita do ostatecznego oddzielenia

22 Tamze, s. 115-116.

B Tamze, s. 120-123.

K. Baczkowski, Oskara Haleckiego jagielloriska wizja dziejéw, [w:] Oskar Halecki i jego
wizja Europy, red. M. Dabrowska, t. 1, Warszawa — £6dz 2012, s. 62-63.

Q. Halecki, Historia..., s. 96.
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go od cywilizacji atlantyckiej. W wydanej dwa lata pézniej ksigzce The
Borderlands of Western Civilization. A History of East Central Europe syn-
tetycznie zdefiniowat Wschodnig Europe Srodkows jako tereny miedzy:
»Szwecja, Niemcami i Wiochami z jednej i Rosja i Turcja z drugiej stro-
ny”?. Jednoczesnie stwierdzit, ze w zachodniej historiografii ziemie te
stanowig praktycznie terra incognita, oraz wskazywat obiektywne przy-
czyny tego stanu rzeczy:

,Prawdg jest, ze raz po raz poszczegélne sposrdéd tych narodéw byly
wchlaniane przez sgsiednie imperia, i tak tez sie stalo z calg grupa doktad-
nie w chwili, gdy wraz z poczatkiem dziewigtnastego stulecia pisanie hi-
storii wkroczyto w swojg prawdziwie naukowg faze. To moze do pewnego
stopnia ttumaczy¢, dlaczego narody Wschodniej Europy Srodkowej byty tak
bardzo zaniedbane w 6wczesnych badaniach i nauczaniu historycznym.
A poniewaz okres ich pozornego zaniku zbiegl si¢ w czasie z formowa-
niem narodu amerykanskiego, jeszcze bardziej zrozumiale staje sie, ze
nie byty interesujace dla historiografii amerykariskiej”?’.

W dalszej czedci wywodu jednak zauwaza, ze réwniez po I wojnie
$wiatowe]j paristwom i narodom tym nie poswiecono wystarczajaco duzo
uwagi, traktujac je jako ,nowe”, co —jak podkresla Halecki —jest catkowicie
nieprawdziwe, gdyz wiekszo$¢ z nich jest ,doprawdy bardzo stara”. Kon-
czy niezwykle mocnym stwierdzeniem, ze ,nie bedzie mozliwe ustano-
wienie trwaltego pokoju, dopdki nie odzyskaja [owe narody — PU] swojego
tradycyjnego miejsca w spolecznosci europejskiej, obecnie rozszerzonej
do spotecznosci atlantyckiej”®®. W ten sposéb polski badacz taczy dwie
nowatorskie tezy swoich prac — przejscie od cywilizacji/spotecznosci eu-
ropejskiej do atlantyckiej oraz koncepcje Wschodniej Europy Srodkowej,
trwale zakotwiczajac ten region w §wiecie atlantyckim.

W swoich dzietach poswigconych dziejom kontynentu i regionu Ha-
lecki siggat gteboko w przesztos¢, do srodkowego sredniowiecza. Powo-
duje to, Ze jego rozwazania na temat podziatéw na poszczegélne regiony
sa gleboko zakotwiczone w dziejach, maja zatem trwate fundamenty i nie

% Q. Halecki, The Borderlands of Western Civilization. A History of East Central Europe,
second edition, edited by A. L. Simon, http://www.hungarianhistory.com/lib/halec-
ki/halecki.pdf, s. 9.

7 Tamze.

Tamze, s. 10.
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podlegaja zwodniczej sile prezentyzmu, cho¢ (jak juz zostato to wskaza-
ne wczeéniej) nie sg catkowicie od niego wolne. Jedynie takie spojrzenie
w dtuzszej perspektywie czasowej pozwala Haleckiemu na odnotowa-
nie dtugofalowych proceséw ksztattujacych tozsamosci poszczegdlnych
panistw, narodéw oraz grup narodéw. W ten sposéb byt w stanie (uznajac,
podobnie jak wielu w jego pokoleniu) twierdzi¢, ze Europa jest ,wspdl-
na cywilizacjg kulturows, oparta na chrzescijanistwie splecionym z silng
tradycja grecko-rzymska”*’, a Wschodnia Europa Srodkowa — jej czescia.
Jednoczesnie, jak juz wspomniano, wykazywat, ze chrzescijanstwo grec-
ko-bizantyniskie w petni do tej wspélnoty nalezy, co oznacza, ze obejmuje
ona Rus i narody batkariskie, a poza nig stawia Rosje i Turcje®. Tak zary-
sowany kontynent okre§lat takze mianem ,tysigcletniej Europy”?'.

Jak zauwaza Halecki, nie istniejg naturalne granice regionu — wschod-
nia ani zachodnia. Powodowalo to w dziejach naciski z obu stron — Niemiec
i Rosji. Jak jednak twierdzi, zagrozenie niemieckie jest raczej okresowe
i wystepuje z rézng intensywnoscig, natomiast niebezpieczeristwo rosyj-
skie traktowat jako state®. Jest to konstatacja logiczna w kontekscie fak-
tu, ze Niemcy w jego koncepcji naleza to tej samej wspélnoty, co narody
Wschodniej Europy Srodkowej, podczas gdy Moskwa stanowi inna. Jak
zatem sam stwierdza: ,Jej [Wschodniej Europy Srodkowej — PU] role jako
bastionu Europy jako catosci, chrzescijanistwa oraz kultury zachodniej,
trudno zatem przeceni
ze strony sil azjatyckich — tureckich na potudniu i tatarskich (p6Zniej ro-
syjskich) ze wschodu™.

Zanajlepsze i najskuteczniejsze antidotum na zagrozenia zewnetrzne

¢’*. Dzieje sie tak z powodu wielowiekowej presji

dla regionu polski historyk uznawat bliskg wspétprace, najlepiej federa-
cyjna, narodéw tej czesci Europy. Najpelniejsza realizacjg tego postulatu
w dziejach byta, jego zdaniem, unia jagielloriska w péZnym $redniowie-
czu i wczesnej epoce nowozytnej. Jej sita byla dobrowolnos¢, wzajemne

» ). Ktoczowski, Koncepcja Europy Srodkowo-Wschodniej Oskara Haleckiego w kontek-
scie przemian politycznych ostatniego stulecia i lat biezgcych, [w:] Oskar Halecki i jego
wizja Europy, red. M. Dabrowska, t. 2, Warszawa — £édz 2014, s. 206.

0 Tamze, s. 206-207.

51 Zob. O. Halecki, The Millennium of Europe, Indiana 1963.

32 K. Baczkowski, Oskara Haleckiego..., s. 60.

3 Q. Halecki, The Borderlands..., s. 12.

% Tamze.
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poszanowanie i tolerancja pomiedzy narodami wchodzacymi w jej sktad.
Jednoczesnie Halecki unika putapki naiwnej idealizacji unii, wnikliwie
badajac w swoich licznych dzietach jej poswieconych wszelkie konflikty
i nieporozumienia prowadzace do jej ostabienia®.

Na my§] Oskara Haleckiego poswiecong Europie Srodkowej warto spoj-
rze¢ réwniez z perspektywy jej aktualnosci w latach 20. XXI w., a zatem
pét wieku po $§mierci uczonego i 7o lat po wydaniu jego kluczowych dziet,
omdéwionych powyzej. Sam autor nie dozyt upadku komunizmu, rozpadu
bloku wschodniego i Zwigzku Sowieckiego oraz niepodlegltosci nie tylko
panstw podporzadkowanych Sowietom, ale réwniez republik sowieckich.
Niemniej wydarzenia lat 1989-1991 przyniosty realizacj¢ optymistyczne-
go scenariusza zarysowywanego przez Haleckiego — Wschodnia Europa
Srodkowa nie ,wypadta” poza Europe, ale w pelni do niej wrécita, a wraz
zwejs$ciem do Unii Europejskiej i NATO - catkowicie w niej zakotwiczyta.
Proces ten objat réwniez paristwa battyckie, ktére Halecki w swoich pracach
zaliczat do regionu. Co wiecej, wraz z uzyskaniem w 1991 r. suwerenno-
$ci przez Biatorus i Ukraine (a takze Motdawig) na geopolitycznej mapie
Europy na nowo pojawit sie region wschodnioeuropejski.

Na przetomie lat 1989-1991 historia jednak sie nie skonczyla. Rosja
nie zaakceptowala nowego porzadku europejskiego i tadu bezpieczenstwa.
W kolejnych dekadach na nowo rosta jej euroazjatycka presja, owo ,state
zagrozenie ze wschodu”, o ktérym pisal Halecki. Dotyczylo to zwlaszcza
Ukrainy, ktéra w coraz wiekszym stopniu zaczela sie westernizowac, a po-
maranczowa rewolucja (2004) i rewolucja godnosci (2013-2014) staty sie
symbolami dgzenia do zerwania z Moskwa i integracji z Europg i wspélnota
transatlantycka — pelnego dotaczenia do spotecznodci atlantyckiej, o ktérej
pisat polski historyk. Wbrew rosyjskiej ideologii , tréjjedynego narodu”, do
ktérej odwotuje si¢ Wiadimir Putin, Ukraincy z pelng mocg udowadnia-
ja, ze nie powiodty si¢ niemal 350-letnie usitowania Moskwy, by zatrze¢
réznice miedzy tozsamosciami starej Rusi a nowej Rusi. Granica migdzy
eurazjatyzmem a Rusig europejska wcigz jest silnie obecna, a z kazdym
dniem wojny rosyjsko-ukrainskiej jeszcze si¢ umacnia.

Co wiecej, rosyjska agresja na Ukraine, a zwlaszcza jej brutalnosd,
wskazuja, ze nie jest to granica jedynie miedzy regionami, ale wrecz mie-

% K. Baczkowski, Oskara Haleckiego..., s. 60-61.
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dzy cywilizacjami. W tym sensie mamy do czynienia z nawrotem walki
na froncie europejsko-azjatyckim. Jak pokazuje bowiem wojna, miat racje
Halecki, gdy podkreslat, ze réznice miedzy prawostawiem kijowskim — eu-
ropejskim a moskiewskim — eurazjatyckim sg bardzo glebokie i trudne do
zatarcia. W tym sensie Huntington mylil sie, rysujac lini¢ podziatu miedzy
cywilizacja zachodnig a stowiarisko-prawostawng — w sposéb oczywisty
np. Grecja jest blizsza Zachodowi niz Rosji. Z drugiej jednak strony nie
przekresla to jego fundamentalnego zalozenia, ze po zakonczeniu zimnej
wojny $wiat wkroczyt w ere wojen miedzy cywilizacjami®.

Wskutek blednego wytyczenia wschodniej granicy cywilizacji zachod-
niej Huntington twierdzit, ze ,jesli tym, co si¢ liczy, sg cywilizacje, to
prawdopodobienistwo przemocy miedzy Ukraificami a Rosjanami powin-
no by¢ niskie. S3 oni dwoma stowianskimi, zasadniczo prawostawnymi

"3’ Nie oznacza to

narodami, ktére maja ze sobg Sciste wiezi przez stulecia
jednak, ze préba podporzadkowania Ukrainy przez Kreml, zapoczatkowana
W 2014 1., nie stanowi starcia cywilizacyjnego. Biorac pod uwage badania
Haleckiego, wiemy o réznicach dzielacych owe ,$ciéle zwigzane ze soba
narody”, co pozwala na wytyczenie granicy miedzy cywilizacjami w nieco
innym miejscu, niz uczynit to Huntington — miedzy stara a nowa Rusia.
Po zastosowaniu tej korekty jasno widad, ze Rosja, stanowigca cywilizacje
eurazjatycka (a nie, jak chcial Huntington, stowiansko-prawostawng), na-
jechata na Ukraine, ktéra zapragnela nie by¢ juz krajem pogranicza (ani
tym bardziej cywilizacji eurazjatyckiej), ale na state zakotwiczy¢ w cywi-
lizacji zachodniej (czy, jak chcial Halecki, atlantyckiej). Stanowi to zatem
przyklad Huntingtonowskiego starcia cywilizacji w czystej postaci (gdzie
wsparcie Zachodu dla Ukrainy jest pomocg pozostatych cztonkéw jednej
cywilizacji w boju z druga).

Uzyteczno$¢ poznawcza po tylu latach tez stawianych przez Haleckiego
pokazuje, jak gteboko przemyslane i osadzone w dziejach tysigclecia byty
jego badania. Polski badacz byl w stanie nie tylko przewidzie¢ w szczyto-
wej fazie zimnej wojny, ze narody zniewolone przez Zwigzek Sowiecki
mogg wybic¢ sie na niepodleglos¢, ale réwniez od razu znalez¢ dla nich
miejsce w nowym (przywrdconym starym, miedzywojennym?) porzadku

3 S.Huntington, The Clash of Civilizations?, ,,Foreign Affairs”, vol. 72,1993, no. 3, s. 22.
7 Tamze, s. 38.
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$wiata. Co wiecej, dopuszczal mozliwo$¢ stworzenia panstw przez narody
starej Rusi, dla ktérych zarezerwowat swego rodzaju wakat w swojej kon-
strukcji — pozycje Europy Wschodniej. Tezy, stawiane przez Haleckiego
w kwestii wschodniej granicy Europy, od dawna nie byly tak aktualne jak
w 2022 I. po inwazji Federacji Rosyjskiej na Ukraine.
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Badanie zjawisk spoteczno-politycznych, zjawisk w zmieniajacej sie toz-
samosci spoleczenistw, narodéw, a nawet regionéw bylo charakterystyczne
dla historykéw francuskiego kregu szkoty Annales. Zarysowuja si¢ w nich
kontury ponadczasowych, trwatych konstrukcji okreslane jako longue
durée. W okresie dualistycznym, przed 1918 r. wegierskie elity polityczne
traktowaly obecno$¢ swojego narodu w regionie jako misje. W czasach
dualistycznej monarchii historycystyczna koncepcja powstania narodu
wegierskiego zakladata, podobnie jak historiografie paistw kolonialnych,
ze Wegrzy stworzyli fundamenty cywilizacji, bezpieczenistwa i Zycia spo-
teczno-politycznego w regionie i gwarantowali jego mieszkancom co$
w rodzaju §rodkowoeuropejskiego pax Romana. Poczucie wyzszosci poja-
wilo sie takze w pogladach Benjdmina von Killaya, administratora Bo$ni
i Hercegowiny: ,Musimy odgrywa¢ wiodaca role wéréd stabszych”'. K4l-
lay twierdzit, ze panistwo wegierskie powinno podporzadkowac wszystko
osiaggnieciu jednego celu — odegraniu powazniejszej roli na Wschodzie
i na Batkanach oraz kontroli regionu przez rase wegiersky. Wegierskie
elity przed 1920 r. mato interesowaly sie regionem $rodkowoeuropej-
skim w dzisiejszym tego stowa znaczeniu (Grupa Wyszehradzka) czy tez

' D. Kéroly, Kdllay Béni és a magyar imperializmus (Egy bdtortalan kisérlet maradvd-

nyai), ,,Aetas” 2000/1-2, s. 225.
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terenami za péinocnymi zboczami Karpat. Wegry i ich austriacki partner
nie posiadali kolonii zamorskich, stad tez elity Austro-Wegier traktowa-
ty Batkany jako obszar ekspansji gospodarczej. W polityce zagranicznej
Wegier widoczne bylo dazenie do zwigekszenia wpltywéw politycznych
i gospodarczych na Batkanach®.

Préby wyjasnienia specyfiki historii Wegier za pomoca formut spo-
tecznych siegaja daleko wstecz: teorie dualnego spoteczenstwa jako in-
terpretacja znieksztalcert rozwoju Wegier — w poréwnaniu z Zachodem
— pojawily sie juz po pierwszej wojnie §wiatowej. Gyula Székf(i i Dezsé
Szabé uzywali tego schematu w r6znych kontekstach odpowiednio w pra-
cach Hdrom nemzedék i Az elsodort falu. Obie ksiazki znaczaco wptynety na
opini¢ publiczng w latach miedzywojennych. Szczegélne zastugi w tych
badaniach spotecznych na Wegrzech nalezy przypisaé srodowiskom pisa-
rzy ludowych?, skupiajace intelektualistéw zajmujacych sie wyjagnianiem
zjawisk spotecznych zwigzanych gtéwnie z problematyka wiejska. Ferenc
Erdei oraz Dezs6 Szabé sprawili, ze te koncepcje zostaly poddane naukowej
ocenie teorii socjologicznych. W latach 1945-1948 prébowano rozliczy¢ sie
z przesztoscia i znalez¢ plaszczyzne pod rozwéj nowego, demokratycznego
spoleczenistwa. Juz pod koniec rzadéw wegierskich faszystéw ukazywaty
sie prace wpisujace sie w ten cigg rozwazan (Lajos Prohdszka, A mai vildg
erkdlcse, 1944 oraz Lajos Szécsy, Az erdszak kora, 1943). Najbardziej inte-
resujace poglady stworzyli jednak Gyula Székfi oraz Istvan Bibd.

Ci dwaj ostatni badacze dziejéw Wegier dopatrywali sie przyczyny zaco-
fania wegierskiej $ciezki rozwoju przede wszystkim w tym, ze ,gdzies sie
pogubili§my”*. Istvdn Bibé badat owg ,znieksztatcong wegierskg $ciezke
rozwoju”. Jego wniosek byt jednoznaczny. Kwestig dalszego istnienia na-
rodu jest zmiana znieksztalconej struktury spolecznej, przeprowadzenie
konsekwentnej demokratyzacji spoteczenistwa wegierskiego, a jednocze-

2 E. Lafferton, A ,magyar arc vita”. Faji gondolkodds a magyar néprajzban és az antro-

pologidban a szdzadfordulon, ,Korall. Tirsadalomtérténeti Folydirat” 2015/62, s. 132.
Za cel wyznaczyli oni sobie stworzenie w paristwach regionu nowych elit. Wierzyli,
ze tylko nowe przywédztwo w krajach Europy Srodkowej moze uratowaé Wegréw
oraz sgsiednie narody przed zagrozeniem faszystowskim oraz komunistycznym. Pi-
sarze ludowi mysleli niezwykle intensywnie w kontekscie polityki regionalnej i srod-
kowoeuropejskie;.

4 E. Bajcsy-Zsilinszky, Pillantds az 6nismeret kistiikrébe, [w:] Helyiink és szerepiink Eu-

répdban, Budapest 2008.
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$nie stworzenie nowej, demokratycznej tozsamosci narodowej, nowej, juz
niezdeformowanej struktury. Jesli chcemy dogonic¢ Europe — pisat Bib6 —
potrzebna jest modernizacja i jest ona kwestig przetrwania Wegréw jako
pelnoprawnego narodu.

Wychodzac od pogladéw Bibé o zacofaniu spoteczno-ustrojowym We-
gier i Europy Srodkowej, interesujaca koncepcje odrebnosci regionu stwo-
rzyt Jend Szlcs (1928-1988), bedacy uczniem Istvana Bibé. Jend Sztics
rozwingt swoja teorie, w duzej mierze opierajac sie na ideach Bib6, w tym
na jego stynnym eseju o problemach panstw Europy Srodkowej (A kelet-
-eurdpai kisdllamok nyomorisdga, Budapest 1946). Szfics twierdzit, po-
dobnie jak Bib6, ze w spoteczenstwach zachodnioeuropejskich korzenie
demokratycznej organizacji spotecznej i tworzenie wspdlnot mozna za-
obserwowac juz bardzo wczesnie w stosunkach umownych, wzajemnie
zapewnionych prawach i obowigzkach, czyli w ,mnéstwie matych kregéw
wolnosci” (org. szabadsdg kis koreinek sokasdgdban). Jesli chodzi o bardziej
powszechny wymiar wolnosci, Sz{ics stusznie podkreslat, w odniesieniu
do wspdlnej historii, ze w Europie Zachodniej zawsze byty takie elemen-
ty réwnowagi, ktére nieustannie udaremnialy nadmierna koncentracje
wiadzy i jednostronne podporzadkowanie jednych wobec drugich, co nie
wystepowato na wschodzie kontynentu.

Chociaz Jend Szlics stawal sie coraz bardziej sceptyczny wobec
marksizmu, nadal akceptowal w swoim eseju wiele marksistowskich
wnioskéw. Odwotywat sie do anglosaskich badaczy Perry’ego Andersona
i Immanuela Wallersteina, ale zapoznat sie takze z dokonaniami Marca
Blocha oraz austriackiego mediewisty Waltera Ullmanna i odnidst sie
do nich. W czasie, gdy Szfics pisal swéj esej, od dziesiecioleci badat epo-
ke $redniowiecza. Wedtug niego rozwéj Europy Zachodniej po upadku
Rzymu byt wyjatkowy, poniewaz nie wytworzyt kolejnego imperium.
Zdaniem Szficsa, spoteczenstwo obywatelskie miato sredniowieczne ko-
rzenie. W przeciwienistwie do Bibd, ktéry kojarzyt autonomie spoteczne
i mate kregi wolno$ci z wartoscig etyczng godnosci cztowieka, esej Szticsa
postuguje sie typowymi kategoriami liberalnej filozofii politycznej. Szics
prébowal potaczyc te idee ze Scisle powigzanymi koncepcjami feudalizmu,
dezintegracji i oddolnych zasad organizacyjnych oraz wypracowac spéjne
europocentryczne podejécie historyczne. Wegierski rozwéj historyczny,
ktérego korzenie siegaja XVI w., dopiero w XIX w., a na dobrg sprawe
w XX w. zostat zdefiniowany. Cze$¢ pisarzy ludowych zgadzata si¢ z teza,
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ze wegierski rozwéj réznit sie znaczaco od przemian na zachodzie Euro-
py. Przeprowadzenie reform spotecznych i politycznych od XVIII w. byto
tam blokowane przez obce rzady i ich lokalnych sprzymierzericéw, tj. szla-
checkie elity myslace w sposéb egoistyczny o przysztosci panistwa i naro-
du. Wegry nie byly tez niepodlegle, a przy braku tego waznego sktadnika
modernizacja nie mogta odbywac sie bez przeszkdd (podobnie w innych
krajach regionu). Dla elit wegierskich rok 1790 byt ostatnim mozliwym
momentem, aby dokona¢ reform w duchu idei o§wiecenia. Nie doszlo
niestety do nich i — jak pisal Istvin Bibé — ewolucja idei narodowej, roz-
wéj mysli narodowej oraz zasad zréwnowazonego rozwoju spotecznego
obraty zty kierunek. Bibé okreslit ten kierunek jako rozwéj skierowany
w Slepa uliczke (zsdkutcds fejlodés). Nie byt to jedyny moment, kiedy prze-
miany na Wegrzech zostaty skierowane na zle tory. Stalo sie tak réwniez
w 1867 1., kiedy zrealizowano tylko czg¢$¢ reform z 1848 r., zapominajac
o postulacie niepodlegtosci. Podobnie w czasach regenta Horthyego okro-
jony terytorialnie kraj rozwijat sie, skoncentrowany nie na aktualnych
sprawach spotecznych — jego elity skupity si¢ na mrzonce o rewizji granic
trianonskich po 1920 1.

Poczatki debaty o Europie Srodkowej

jako odrebnym regionie

Wizja odrebnosci regionu srodkowoeuropejskiego pozostata ideg po
1945 ., ale nigdy nie zostata skonceptualizowana. Caly region Europy
Srodkowo-Wschodniej byt do 1989 r. zdominowany przez Zwigzek Ra-
dziecki, trudno byto méwic i pisaé w tamtych czasach o jakichkolwiek
przepasciach kulturowych, etnicznych czy nawet religijnych pomiedzy
Wschodem a Zachodem. Zachodzacy proces integracji na Zachodzie i na-
rodziny ruchéw opozycyjnych w bloku sowieckim sprzyjaty teoretycznym
rozwazaniom. Lata 1984-1989 to poczatek dyskurséw o Europie Srodko-
wej. Rozw6j Europy Srodkowej postepowat zgodnie z wzorcami modelu
zachodniego do okoto 1000 1., ale 500 lat pézniej rozwdj ten si¢ zatamat.
Powstat region posredni, w ktérym mieszaty si¢ zachodnioeuropejskie
i wschodnioeuropejskie polityczne wzorce kulturowe. Model spoteczen-
stwa i panistwa wschodnioeuropejskiego, dzialajacego na zasadzie podpo-
rzadkowania, powrécit z pelng moca do regionu srodkowoeuropejskiego
W 1945 I., w tym takze na Wegry. Jak pisat Jené Szfics, granica wschod-
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nio-zachodnia, ktéra przecinata Europe w czasach Karola Wielkiego, po-
wrécila wraz z porozumieniem jattatiskim®.

Intelektualisci Europy Srodkowej zgadzali sie co do tego, ze spoteczeni-
stwa Europy Srodkowej byty blizsze mentalnosci Zachodu, ale politycz-
nie i gospodarczo tkwily w marazmie Wschodu. Poczatkowo rozwazania
na temat srodkowoeuropejskosci opieraty sie na dwéch najwazniejszych
tekstach: Tragedii Europy Srodkowej Milana Kundery z 1983 1. oraz tekscie
Gyorgy Konrada Sen o Europie Srodkowej z 1984 1.° Wkrétce do dyskusji
wlaczyl sie wegierski historyk Jend Szfics, zrywajac ze stanowiskiem swo-
ich marksistowskich kolegéw. Wprowadzit on ide¢ Europy podzielonej
na dwa duze obszary z Europg Srodkows jako regionem hybrydowym’.

Jend Szfics jest autorem oryginalnej koncepcji o odrebnosci Europy
Srodkowej. Byt pierwszym wegierskim badaczem, ktéry dzieki doskona-
tej znajomosci literatury miedzynarodowej i adaptacji terminologii byt
w stanie stworzy¢ spdjng koncepcje definiujaca pojecie narodu wegier-
skiego. W latach 7o. zajmowal sie historig Wegier w czasach Arpadéw,
gléwnie ekonomicznymi i spotecznymi aspektami przemian historycznych
w XIII w. W ostatnich latach zajmowat sie problematyka przestrzennego
podziatu wegierskiej sieci miejskiej, a takze historig pienigdza. Miedzyna-
rodowg stawe zdobyt dzieki publikacji w planowanej ksiedze pamigtkowe;
opracowanej w 1980 1. na cze$¢ Istvdna Bibé i opublikowanej w wydaw-
nictwach podziemnych. Byt to wspomniany juz esej na temat trzech re-
gionéw Europy, niewygodny dla éwczesnych wladz politycznych Wegier,
bo podajacy w watpliwos¢ zasadnos$¢ dominacji sowieckiej nad blokiem
wschodnim. Sztics dowodzit w nim, ze region obejmujacy Wegry nie na-
lezat do Europy Wschodniej ani Europy Zachodniej, ale rozwinat si¢ jako
trzeci historyczny region, jako Europa Srodkowa, tozsamo$ciowo blizszy
zachodniej cze$ci kontynentu. Jego dzielo zostalo opublikowane takze
w przektadzie francuskim w 1985 r. pod tytutem Trzy Europy ze wstepem
Fernanda Braudela. Opracowanie Sz{icsa wpisalo sie w calg dyskusije, jaka
rozpoczela sie na temat tozsamosci Europy Srodkowej i jej odrebnego roz-

> ). Szlcs, Vdzlat Eurdpa hdrom torténeti régidjdrdl, , Térténelmi Szemle” 1981/3, s. 315.

¢ A.Schmidt, The Uncertain Revival of Central Europe — Central European Thought from
a Hungarian Perspective, ,,Politics in Central Europe” 2020/1, s. 13-14.

7 |. Romsics, Kézép-és/vagy Kelet-Eurdpa — egy definicids vita és ami mégétte van, ,,Ko-
runk” 2016/7, s. 78-80.




Tadeusz Kopy$

woju. Nie byla to dyskusja tylko akademicka. Wzieli w niej udziat ludzie
kultury i opozycjonisci pochodzacy z krajéw regionu: Milan Kundera, Cze-
staw Mitosz, Eugene lonesco, Danilo Ki§ czy Gy6rgy Konrdd. Oprécz ese-
jow Kundery i Konrdda na nowo odkryto twérczo$¢ Istvdna Bibé i Oskara
Haleckiego. Debata taka na Wegrzech nie byta do wyobrazenia wczegniej.
Przez pierwsze 20-25 lat komunizmu na Wegrzech dominowat poglad
— takze w rozwazaniach akademickich — ze jest postepowy Wschéd i de-
kadencki Zachéd. Poza tymi dwoma podmiotami nie byto zadnego bytu
posredniego. Europa Srodkowa byta przypisana do szerszej przestrzeni,
jaka byt Wschéd. Taki dogmat przyjeli takze 6wcze$ni wegierscy naukow-
cy®. W oficjalnym brzmieniu wygladat nastepujaco: ,zacofanie feudalno-
-kapitalistycznych Wegier doprowadzito kraj do zdominowania go przez
faszystowskie Niemcy i wyniszczajacych konfliktéw z sasiednimi krajami
i Zwigzkiem Radzieckim”. Szfics byt zatem jednym z historykéw mysla-
cych autonomicznie, ktérych na Wegrzech w koncowym etapie rzadéw
Janosa Kddéra bylo tak niewielu.

Nalezy takze podkresli¢, ze Jend Szfics brat udziat w spotkaniu opozy-
cjonistéw w Monor w potowie czerwca 1985 r. Obok niego w spotkaniu
wzieli udziat inni wybitni wegierscy intelektualisci: Istvan Csurka, Miklés
Szabd, Sandor Cso6ri czy Mikl6s Vasdrhelyi. Przewidujac rychty upadek
wschodniego rezimu, dyskutowano na temat wizji przyszlosci Wegier
po komunizmie. Pod koniec lat 8o., w czasie formowania Uj Mérciusi
Front’ (Nowego Frontu Marcowego) widziat sytuacje krystalicznie czysta
iostrzegal 6wczesne elity przed odrzuceniem rozwoju demokratycznego.
Pokazanie przez Sziicsa catego kontynentu jako zbioru trzech regionéw
dawato tez spore mozliwosci opozycji antykomunistycznej, ktéra nie chcia-
ta, aby region pozostawal czescig radzieckiego obozu socjalistycznego.
Praca Jené Szficsa umozliwiata dziataczom opozycji stworzenie pewne-
go przyczétku niezaleznej mysli, ale takze zabranie glosu i stwierdzenie,

& E. Niederhauser, A kelet-eurdpai fejlédés kérdéséhez, [w:] Helyiink Eurdpdban,
red. I. T. Berend, Budapest 1986; Z. P. Pach, A nyugat-eurdpai és magyarorszdgi
agrdrfejlédés a XV-XVII szdzadban, Budapest 1963.

°  Struktura powstata w rocznice powotania Frontu Marcowego w latach 1937-1938.
Front Marcowy powotany byt przez pisarzy ludowych (népi irék), ugrupowanie szu-
kajace trzeciej drogi dla rozwoju Wegier, krytykujace horthystowski ustréj, domaga-
jace sie przemian demokratycznych, wolnosci prasy, wolnosci organizacji, rewizji
granic z 1920 r. opartej na prawach do samostanowienia narodéw naddunajskich.
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ze mieszkaricy Europy Srodkowej s3 inni od tych, ktérzy ich zniewolili,
a w dalszej perspektywie daza do tego, aby mentalnie i duchowo dotgczy¢
do zachodniego modelu rozwoju.

Sztics wymienit kilka trudnosci, przede wszystkim jednak brak spote-
czenstwa obywatelskiego i mentalnosci obywatelskiej. , To spoteczeristwo
— pisal Szfics — jest zdolne do heroizmu w sytuacjach wyjatkowych: patrz
na rewolucje w 1956 r. W normalnym stanie potrafi sobie poradzic¢ i zy¢
w okreslonych warunkach, co nazwalbym zrecznoscia. Ale, co najwazniej-
sze, ma niewielkie pojecie o tym, czym jest spoteczeristwo obywatelskie”™.
Czy te gorzkie stowa nie sg aktualne? Jak wspétczesni wegierscy uczeni
oceniaja poglady o odrebnosci regionu, a zwlaszcza Wegier, wychodzac
od analiz Bibé i Szticsa? Wspdlczesni filozofowie wegierscy uwazaja, ze
rodzime spoteczenstwo jest przesigkniete przezytkami feudalnymi. Czy
tatwo jest uksztattowaé nowoczesne spoteczeristwo w Europie Srodkowej
tak mocno doswiadczonej przez niedemokratyczne eksperymenty, gdzie
elity feudalne dtugo pozostawaly u wladzy, poczawszy od Franciszka J6-
zefa, poprzez Miklésa Horthyego, a na Janosu Kdddrze koniczac? Wszyst-
kie te wymienione rezimy byly feudalng odmiang kapitalizmu, a niekiedy
nawet prébowano nazwac¢ te formacje socjalizmem. W Europie Srodko-
wej, a z pewnosciag na Wegrzech, pewne zachowania feudalne kryly sie
w strukturze majatkowej, relacji wladzy do obywatela czy tez koncesjo-
nowaniu rozwoju obywatelskiego przez aktualng wladze. Zdaniem Ivina
Vitdnyiego, nostalgia za ,przeszlym bezpieczenstwem”, wynikajacym
z dawnego porzadku politycznego, dominuje i tatwo moze nabra¢ réw-
niez neofeudalnego wydzwieku w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej,
poniewaz epoki rewolucji obywatelskich i tradycje demokratyczne byly
tu zawsze stabe'. Miejscowym spoleczeristwom nie towarzyszy poczucie
stabilnosci, ale leki i niepewnos¢, a to sprawito, ze filozof Mihdly Vajda
opisal w 2017 1. wegierskie spoleczenistwo jako masy z ,mentalnoscig pan-
szczyzniang, cechujgce sie swoistg nostalgia za przeszloscig, niechecig do

»12

ryzyka i odpowiedzialnos$ci, ulegly pozycja” ™.

|, L4zar, Uj Mdrciusi Front, 1988. Dokumentumok, cikkek, interjiik, Budapest
1989, s. 208-213, 280-281.

| Vitdnyi, A feudalizmus tovdbbélése a mai Magyarorszdgon, Budapest 2012.

2 M. Vajda, Szdg a zsdkbdl. Tények és tantik, Budapest 2017.
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Obserwatorzy wegierskiej rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej zauwa-
zyli, ze tamtejszy wzér oddziatywan spotecznych nie jest ani wspétpracy,
ani rywalizacjg. W tej lokalnej przestrzeni jednostka moze liczy¢ tylko na
siebie, co mozemy zaobserwowad w przypadku cztowieka pustkowia. Wi-
dzi on drugiego, wie, gdzie jest, ale dba tylko o siebie i lekcewazy punkt
widzenia innych. Wegierska interakcja zostala opisana przez Eleméra
Hankissa jako pulapka spoteczna, ktérg w relacjach spotecznych mozna
nazwad postawa wolnego jezdzca. Wydaje si¢ to poczatkowo atrakcyjna
opcja, ale tam, gdzie kazdy jest wolnym jeZzdZcem i nikt nie po$wieca sie
dla innych, czy tez rzadko wchodzi w interakcje z innymi, zjawisko to
moze prowadzi¢ do katastrofy. Opisano je jako pusty (lub egoistyczny) in-
dywidualizm", pozornie podobny do zasad funkcjonowania zachodniego
indywidualizmu, ale pozbawiony realnej tresci i wspélnotowego punktu
widzenia. Zachodni indywidualizm czerpie swoja site ze spotecznosci,
do ktérej nalezy. Obywatel Zachodu daje, aby mégt otrzymad. Obywatel
Wegier (takze w pewnym sensie reprezentant Europy Srodkowej), prze-
nikniety mentalnoscia powinnosci, chce tylko otrzymywac, a nie dawacd.

W poszukiwaniu wegierskich §ladéw nedzy Europy Srodkowo-Wschod-
niej mozna zwrdcic sie do Istvina Széchenyiego i jego ksigzki z 1830 r. Hitel
(Kredyt). Najczestsze stowo uzywane w ksigzce Széchenyiego to ,nie”, kto-
re jest nie tylko zwyklym zaprzeczeniem, ale takze stowem pokazujacym
ograniczenia spoteczne 6wczesnych Wegréw. Najwazniejszym niedoborem
w pierwszej potowie XIX w. byt brak kredytu. Publicysta Laszlé Németh
wskazal trafnie, ze kredyt dla Széchenyiego nie byt przede wszystkim
kategorig ekonomiczng, ale spoteczng, bo chodzilo mu o zaufanie, jakie
powstaje pomiedzy panstwem /instytucja a kredytobiorca.

Na Zachodzie Europy uksztaltowala sie mentalno$¢ kredytowa, dzieki
ktérej jedna osoba moze zaufac stowu innej osoby. Ksigzka Széchenyiego
moéwila zatem o braku prawdziwego zaufania na poziomie obywatel — oby-
watel, ale takze obywatel — paristwo. Pod znakiem braku zaufania uksztat-
towaly sie relacje miedzy panistwem a obywatelem na Wegrzech, poniewaz
przez wiele wiekéw nie bylo niepodlegltego panistwa wegierskiego, nie
doszto do utozsamiania sie¢ obywatela z panistwem. Zachodnioeuropejski
cud i tajemnica zréwnowazonego rozwoju tkwity wlagnie w tym, ze zasady

® E. Hankiss, Diagndzisok, Budapest 1985.
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i warto$ci rzagdéw prawa, demokracji, godnosci ludzkiej i wolnosci, ktére
zasadniczo byly same w sobie sprzeczne, byty jednak ze sobg harmonijnie
potaczone w jakis tajemniczy sposéb'™. Jesli wspétczesnie przeanalizujemy
poziom spolecznego zaufania w krajach europejskich (w stosunku do in-
stytucji panstwowych, ale takze wobec innych elementéw spoteczenstwa),
to najwyzszy jest on w krajach nordyckich, Niderlandach, Niemczech,
Zjednoczonym Krélestwie, Belgii i Francji. Najnizszy wskaznik zaufania
spotecznego jest w krajach batkariskich i Europy Srodkowej (w krajach
Europy Srodkowej najwyzszy w Czechach — nieco nizszy niz we Francji).

Odwrotno$cig mentalnosci kredytowej jest mentalno$¢ obowigzku,
ktora jest strategia samoobrony oparty na negatywnej autoprezentacji.
Jednostka czuje, ze panstwo, w ktérym zyje, jest mu obce, podobnie jak
wspélrodacy, z ktérymi nie ma bezposredniego, silnego kontaktu. Podczas
gdy mentalnosc kredytowa pcha jednostke w kierunku sukcesu, mental-
no$¢ obowiazku stuzy jako ztowroga, samospelniajaca sie przepowiednia
i prowadzi do porazki. Nieufnosc i podejrzliwos¢ wobec instytucji i ludzi
wynikaja z mentalno$ci obowigzku. Sukces staje sie podejrzany. Wegier-
skiemu indywidualizmowi brakuje swobody dziatania, ale takze przymusu
dostosowania sie. Wegrzy zyja obok siebie, ale ani wspétpraca, ani rywali-
zacja nie sg charakterystyczne dla ich relacji spotecznych. Wedtug Sando-
ra Kardcsonyego, wegierski charakter narodowy cechuje brak jednosci, co
uniemozliwia dtugotrwate dziatanie zbiorowe'. Przeczy temu teza o sto-
mianym ogniu, ktérego moc spaja w jedno$¢ tych, ktérzy sa rozdzieleni,
ale jednosc ta jest tylko chwilowa. Porzadek obywatelski — ktérego brakuje
w Europie Srodkowej — polega na tym, ze wszyscy ufaja panstwu, ktére
opodatkowuje, ale tylko na tyle, na ile wymaga interes dobra publiczne-
go. Prawdziwym powodem braku solidarnosci w spoteczenistwach regio-
nu $rodkowoeuropejskiego jest niedojrzatos¢ porzadku obywatelskiego,
istnienie subiektywnego feudalizmu — bedacego swoistym dziedzictwem
czaséw, gdy dominowalo ziemianstwo — ktéry pozwala kazdemu wyobrazad
sobie siebie jako mieszkanca ,oddzielnej i szcze$liwszej planety”, gdzie

" . Gyurgydk, Nyolc bekezdés Eurdpdrdl és Magyarorszdgrdl, https: [fwww.valaszonline.

hu/2019/06/12/nyolc-bekezdes-europarol-es-magyarorszagrol/.
5 S. Kardcsony, A magyar észjdrds, Budapest 198s.



https://www.valaszonline.hu/2019/06/12/nyolc-bekezdes-europarol-es-magyarorszagrol/
https://www.valaszonline.hu/2019/06/12/nyolc-bekezdes-europarol-es-magyarorszagrol/

Tadeusz Kopy$

,wszystko jest po prostu rado$cig i zabawg, i rozrywka, polgczong z bra-
kiem pracy i rezygnacja z po$wiecenia dla innych”'®.

Jestjednak nadzieja dla Europy Srodkowej, jesli spojrzymy na nordycka
czes$¢ Europy (peryferyjny region kontynentu), ktéra wyprzedzita klasyczna
Europe Zachodnia pod wzgledem poziomu zaufania spotecznego. Niela-
two odpowiedzie¢ na pytanie, co nalezy zrobi¢, aby mieszkanicy Europy
Srodkowej uwolnili sie z niewoli swojej przesztosci i wreszcie spojrzeli
na wlasne zycie nie z perspektywy cierpienia czy biernej tolerancji, ale
aktywnego ksztaltowania rzeczywistosci, modernizacji i zmiany. Trudno
sobie wyobrazi¢ solidarno$¢ i wspdlnote wsréd tych, ktérzy zyja na wzér
relacji miedzy bylym panem a jego stugg, jesli dodatkowo taki obraz relacji
mial by¢ u§wiecony przez Boga. Mozna z tego marazmu wyj$¢, ale nalezy
zacza¢ od przebudowy relacji spotecznych na najnizszym poziomie i od-
budowy zaufania spoteczenistwa do instytucji patistwowych.

Model zachodni
Jené Szfics przekonywat, ze zasieg sowieckiej ekspansji po drugiej wojnie
$wiatowej nie wynikat jedynie z 6wczesnego uktadu sit polityczno-mili-
tarnych. Mialy tu znajdowac odbicie gtebokie, historycznie utrwalone
podziaty kontynentu, zwigzane z mozliwoscig przyswajania dziedzictwa
antycznego Rzymu.

Bardzo dokladnie okreslit specyfike rozwoju Europy Srodkowej oraz
jej miejsce w Europie w ogdle. Starat sie udowodnic istnienie historycz-
nej Europy Srodkowej, ale takze przedstawic na tym tle réznice pomiedzy
modelem §rodkowoeuropejskim a zachodnim. Przede wszystkim zwracat
tu uwage na stabo$¢ oddolnie budowanego spoleczenistwa. Sztics zasta-
nawiat sie w swojej pracy nad tym, czy Europa Srodkowo-Wschodnia jest
tzw. mniej ztozong, prowincjonalng czescig Zachodu"”. W swoim eseju
z 1981 r. dowodzil, ze region §rodkowoeuropejski lezy pomiedzy dwoma
obszarami ekspansji: zachodnig strefs i rosyjska strefg na wschodzie.
Europa Srodkowa jest narazona na dominacje z obydwu stron. Jakze ta
definicja jest bliska temu, jak region ten okreslit Oszkiar Jaszi, wegierski

% L. Németh, Hitel, [w:] tegoz, Az én katedrdm. Tanulmdnyok. Németh Ldszlé munkdi,

Budapest 1975, s. 388-389.
). Szlcs, Trzy Europy, przet. ). M. Ktoczowski, Lublin 1995, s. 18.
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radykat z poczatku XX w., piszac, ze to obszar pomiedzy rosyjskim i nie-
mieckim kamieniem mtyiskim.

W przypadku modelu zachodniego Szfics wyszedt od pogladéw Bibd,
ktéry w epoce nowozytnej wyselekcjonowatl korzenie demokratycznej
organizacji spotecznej i tworzenia wspdlnot w stosunkach umownych,
wzajemnie gwarantowanych prawach i obowigzkach, w ,wielu matych
kregach wolnosci”. Razem doprowadzito to do powstania struktury w Eu-
ropie Zachodniej, w ktérej spoteczeristwo prawie zawsze mialo pewng
autonomie w stosunku do panstwa. Sztics dodat do tego, ze zasadniczym
sktadnikiem rozwoju spotecznego w sensie zachodnim byl feudalizm,
ktéry wyrést z symbiozy dorobku §wiata starozytnego i germanskiego.

Polaczenie spoteczenstw rzymskich i barbarzynskich uznat za naj-
istotniejsze. Po upadku Cesarstwa Rzymskiego zaczela sie wylania¢ nowa
cywilizacja. Ten poczatek byt wyjatkowy w historii, zadna cywilizacja nie
narodzita si¢ w ten sposéb. Spotkanie struktur rzymskich i barbarzynskich
nie doprowadzito poczatkowo do integracji, lecz do anarchii politycznej
i upadku cywilizacyjnego. Bylaby to jednak tylko powierzchowna ocena.
Obie struktury stworzyly na Zachodzie model wspétpracy, a w niektérych
przypadkach symbiozy. Te dwie spotecznosci, a wraz z nimi starozytne
i barbarzyniskie dziedzictwo, byty nie tylko zjednoczone, ale tez doskonale
polaczone. W rzeczywistosci osiggnieto wyzszy poziom integracji. Owa
integracja byla procesem oddolnym, a nie odgérnym.

Miasta w $§wiecie zachodnim cieszyly sie duzymi swobodami w wielu
obszarach funkcjonowania, przede wszystkim w dziedzinie samorzadu
wewnetrznego, w tym rzemiost skupionych w cechach. Proces ten spo-
wodowal, ze wolni obywatele miast znaleZli si¢ na wyzszym poziomie
spotecznego uznania, co mialo odzwierciedlenie réwniez w ich obecno-
$ci w polityce. Sz{ics podkreslal, ze procesy te mogty rozwijac sie takze ze
wzgledu na brak wysokiej centralizacji biurokracji paristwowej'®, gospo-
darki czy funkcji wojskowych (panstwo stabe). Model zachodni charak-
teryzowat sie przestrzennie gests, zdecentralizowang strukturg miejska
z rosngcym wolumenem handlu oraz autonomicznym, samorzadnym
otoczeniem instytucjonalnym.

8 ). Szlics, The Three Historical Regions of Europe: An Outline, ,Acta Historica Acade-
miae Scientiarum Hungaricae” 1983, 29:2-4, s. 161-164.
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Zdaniem Szficsa, warunkiem dynamiki i integracji Zachodu byt roz-
dzial spoteczeristwa i paristwa. Chrzescijaristwo, jako jedna z cech defi-
niujacych model europejski, wysunelo sie, wedtug niego, na pierwszy plan
przede wszystkim nie w wymiarze religii, ale jako czynnik determinujacy
strukture i jako jedyna instytucja, ktéra nie rozpadta si¢ przed europej-
skim milenium.

Jené Sziics uwazal, ze rozwdéj zachodni wytworzyt kompletng struk-
ture, ktéra z géry przesadzala o ewolucji spotecznego bieguna parnstwa,
czyli zasadniczo zapewniala istnienie spoteczenistwa obywatelskiego z jego
kontrolng funkcja w stosunku do panistwa. Tego wszystkiego brakowato na
Wschodzie, gdzie nie doszto do rozdziatu panstwa i kosciota, miasta nie
rozwinely sie w takim stopniu jak na Zachodzie i nie bylo sity spotecznej,
ktéra mogtaby stanowic zapore przed wszechmocg patistwa. Klasyczny
przyktad tych proceséw mozna bylo zaobserwowa¢ w Rosji”.

Model srodkowoeuropejski

Podczas gdy termin , Europa Srodkowa” odnosi sie do szerszego obszaru,
ktéry obejmuje §wiat niemieckojezyczny i znaczng czesc terytoriéw Habs-
burgéw, pojecie ,, Europa Srodkowo-Wschodnia” odnosi si¢ konkretnie do
Polski, Wegier, bylej Czechostowacji. Mozna ten zakres przynaleznosci
rozszerzy¢ o Stowenie, ktéra takze nalezy do Europy Srodkowej i na kté-
rej mentalnos¢ Wschodu tez odcisneta pietno. Jednak na ogét uwaza sie,
ze rdzen regionu stanowia Wegry, ziemie czeskie i Polska. Pojecie Euro-
py Srodkowo-Wschodniej pod wieloma wzgledami zbliza sie do niemiec-
kiego okreslenia Mitteleuropa i kontrastuje z tym, co mozna by okreslic
doktadniej jako Europe Srodkowo-Zachodnig. Jako region lezy ona mie-
dzy Battykiem a Adriatykiem z jednej strony, a z drugiej miedzy Rosja na
wschodzie, Imperium Osmariskim na potudniowym wschodzie i rézny-
mi wcieleniami paistw niemieckich na zachodzie. Z tego powodu najdo-
ktadniej wpisuje sie w idee ,krajéw pomiedzy” (w literaturze niemieckiej
wystepuje nawet okreslenie Zwischeneuropa). Region ten nalezy zatem od-
rézni¢ od wptywéw osmanskich w Europie Potudniowo-Wschodniej i od
Europy Péinocno-Wschodniej, w znaczeniu §wiata zachodniorosyjskiego
i regionu battyckiego.

Y T. Krausz, Lenin. Tdrsadalomelméleti rekonstrukcid, Budapest 2008.
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Szfics uznal, ze istnieje osobny, ,hybrydowy” region Europy Srodko-
wo-Wschodniej, sktadajacy sie z ziem $redniowiecznych krélestw Wegier,
Czech i Polski. Wedtug niego Europa Srodkowo-Wschodnia byta pod
ustawicznym wpltywem tozsamosci wschodnioeuropejskiej i tego mode-
lu spoteczno-gospodarczego, ale wptywy te nie byty na tyle dominujace,
aby przezwyciezy¢ wpltywy zachodnie z czaséw wczesniejszych. Wobec
braku rozwoju spotecznego poréwnywalnego do tego na Zachodzie, spo-
teczenistwa w Europie Srodkowej nie uniezaleznity sie od panistwa, a na
Wschodzie ten proces ulegt w stosunku do wzorca zachodniego jeszcze
wiegkszej deformacji. Tam spoteczenstwo nie przeksztalcito si¢ w zgro-
madzenie obywateli, lecz pozostalo podmiotem w stosunku do patistwa.
O niedorozwoju i zacofaniu $redniowiecznego spoleczenistwa rosyjskiego
wspominat takze nauczyciel Szficsa, Istvdn Bib6*. Do takiego kontekstu
srodkowoeuropejskiego i tego, co o nim mysleli Bib6 i Sz{ics, pasuja sto-
wa innego wegierskiego intelektualisty, ktérego chcialoby sie nazwac we-
gierskim Leopoldem Tyrmandem. Mowa tu o Sindorze Mdraiu (wlaciwe
nazwisko Sdndor Kdroly Henrik Grosschmid de Mdra), ktéry w swojej pu-
blicystyce zastanawiat si¢ nad tym, czy Armia Czerwona wyzwolita Wegry
w 1945 1. Odpowiedz byla przeczaca. Mdrai twierdzit, Ze wyzwolenia nie
mogta dokona¢ armia, ktéra sama nie zaznata wolnosci we wlasnym kraju®'.

Zatem Europie Srodkowej blizej do Zachodu, poniewaz charakteryzo-
wala sie tradycja jezyka grecko-rzymskiego, tradycja chrzescijarisky i fa-
cifiska, podobnie jak kraje zachodnie. Region ten przystosowat sie wiec
do zachodnich standardéw, ale przemiany, jakie mialy miejsce w $rodo-
wisku $rodkowo- i wschodnioeuropejskim, np. modernizacja i tworze-
nie nowych struktur spoteczno-politycznych, odbywaty sie organicznie
i spontanicznie i zalezaly znacznie bardziej od ewolucji odgérnej niz
oddolnej (np. reformy hr. Széchenyiego na Wegrzech, plany umiarkowa-
nych reform Andrzeja Artura Zamoyskiego w pierwszej potowie XIX w.).

2 |. Bibé, A kelet eurdpai kisdllamok nyomoriisdga, Budapest 1946.

2 Celem kierownictwa sowieckiego nie byto wyzwolenie Europy Srodkowej, ale reali-
zacja wtasnych ambicji politycznych wobec tego regionu. W dtuzszej perspektywie
oznaczato to wprowadzenie komunizmu na terytoriach okupowanych. Wojska so-
wieckie rzeczywiscie uwolnity Wegry spod wtadzy rodzimych faszystéw (strzatokrzy-
zowcéw), ale nie mogty ich wyzwoli¢. K. Ungvary, A mdsodik vildghdbori mitoszai,
[w:] Mitoszok, legenddk, tévhitek a 20. szdzadi magyar térténelemrdl, red. |. Romsics,
Budapest 2002.
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Szfics traktowat priorytetowo role elit politycznych w Europie Srodkowej
w tworzeniu niezaleznych spoleczenistw. Zgodnie z jego argumentacja,
tradycja odgérnej modernizacji za pomoca §rodkéw paternalistycznych
byta gleboko zakorzeniona w tym regionie”. Struktury zachodnie, jego
zdaniem, byty wszedzie niekompletne, stabe, jednostronne, czasami cze-
$ciowo okrojone, a czasami nieproporcjonalnie zdeformowane. Wreszcie,
dla tych narodéw, a doktadniej dla rzadzacej elity tych narodéw, zachod-
nioeuropejski rozwéj byl i pozostawal wzorem.

Wedtug Szficsa do XIII w. nie bylo r6znicy pomiedzy srodkows a za-
chodnig czescig kontynentu. Europa Srodkowa byta po prostu wschodnig
rubiezg Europy Zachodniej. Dopiero na dalszym etapie procesu histo-
rycznego region ten wyodrebnit sie w wyniku réznych wydarzen, miedzy
innymi zmian gospodarczych i spotecznych, ktére byly konsekwencja wiel-
kich odkry¢ geograficznych i wzrostu uzaleznienia chlopstwa od szlachty
w Europie Srodkowej. Ponadto szereg wydarzeri politycznych miat wptyw
na postepujacy regres spoteczno-gospodarczy Europy Srodkowej (ekspan-
sja Osmanéw, a od XVII w. wzrost znaczenia Ksiestwa Moskiewskiego,
co sprawito, ze Europa Srodkowa stata sie regionem buforowym)?. War-
to mie¢ na uwadze takze polozenie geopolityczne regionu, ktére — jako
zewnetrzne ograniczenie — wyznaczylo krag mozliwych wariantéw kon-
strukcyjnych i uwarunkowanych mozliwosci dziatan. Podczas gdy wiodace
panistwa Europy Zachodniej prébowaly skolonizowac caty glob, a Rosja
mogla rozszerzaé sie w kierunku Syberii, Europa Srodkowo-Wschodnia
nie miata mozliwosci ekspansji, zadnego ujécia®.

Ponadto $redniowieczna Europa Srodkowo-Wschodnia — potozona na
przecieciu drég miedzy Swietym Cesarstwem Rzymskim, Rusig Kijowska
a faktyczna wielka potega Europy Potudniowo-Wschodniej, Bizancjum
ip6zniejszym Imperium Osmanskim — zawsze byla strefg interakcji. Kraje
Europy Srodkowo-Wschodniej w catym swoim historycznym rozwoju byty
zamieszkiwane przez ludnos¢ wieloetniczng i wielowyznaniowa. Wywarto
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A. Keskeny, D. Oross, A Mephisto mint a kézép-eurdpai trilogia elsé darabja. A kozép-
-eurdpai politikai-intézményi szocializdcid sajdtossdgainak megjelenése Szabd Istvdn
Mephisto cimii filmjében, Apertira, Rocznik 2022, https://www.apertura.hu/2022/
tavasz/keskeny-oross-a-mephisto-mint-a-kozep-europai-trilogia.

G. Gyani, Térténészdiskurzusok, Budapest 2002, s. 192-195.
J. Sziics, Vidzlat Eurdpa hdrom térténeti régidjdrdl..., s. 324-326.
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to silny i trwaly wptyw na pdzniejszy rozwéj regionu. Terytorium to bylo
réwniez narazone na naptyw chrzescijaniskich i niechrzes$cijaniskich mi-
grantéw, zorganizowang i naturalng migracje osadnikéw, ktéry to proces
wptywat na strukture etniczng Europy Srodkowo-Wschodniej jeszcze dtugo
po zakoniczeniu $redniowiecza. Zurbanizowane osady charakteryzowaty
sie obecnoscig w calym regionie ludnosci pochodzenia niemieckiego.

Wraz z poczatkiem czaséw nowozytnych, od okoto 1500 1., byte wschod-
nie granice panistwa Karoling6w staly sie granica wylaniajacej sie Europy
Wschodniej. Europa Zachodnia stracita swoje znaczenie, a w tym czasie
uksztattowal si¢ nowy region pomiedzy Wschodem i Zachodem: Europa
Srodkowa. Cechg charakterystyczng tego ostatniego byt dualizm w rozwoju
spotecznym i politycznym (wspélistnienie cech spoleczeristwa feudalne-
go i kapitalistycznego), a takze dominacja spoteczenistwa agrarnego przy
niktym rozwoju industrialnym. Cecha §rodkowoeuropejskiego rozwoju
byt brak suwerennosci podmiotéw politycznych, zaleznych od obcych
wplywéw, oraz dziedzictwo imperialnych represji. Zdaniem Jend Szfic-
sa, te dwie czesci: Wschdéd i Zachdd réznity sie od siebie diametralnie.
Pomiedzy tymi dwiema cze$ciami lezy Europa Srodkowa. To, ze kultury
Wschodu i Zachodu przecinajg sie wtagnie w Europie Srodkowej, decy-
duje o specyfice tego regionu.

Sztics twierdzil, Ze nowo powstate krélestwa: czeskie, polskie i wegier-
skie —obok wschodnich granic wezesnosredniowiecznej Europy Zachodniej
w X i XI w. — szybko rozpoczely tworzenie systeméw spoteczno-politycz-
nych na wzér zachodnich wzorcéw organizacji spotecznej i politycznej.
Ten szybki i zasadniczo centralnie kierowany proces byt dwojaki: uznawat
chrzescijanistwo za oficjalng religie paristwowa oraz opierat sie na prak-
tykach organizujacych zachodnie spoteczenstwo spoteczno-polityczne.
Miedzy innymi te krélestwa podjely powazne wysitki, aby stworzy¢ system
wasalny. Ich mysliciele polityczni podkreslali moralny obowigzek wtadcéw
i teoretycznie zaakceptowali rozdzielnos$¢ spoteczenistwa i panstwa. We-
dtug badacza sredniowiecznych stosunkéw spotecznych, jakim byt Jend
Szfics, poczatki odrebnego rozwoju zachodniej czeéci kontynentu mozna
zauwazy¢ w rozkladzie wladzy centralnej, w procesie, w ktérym feudalizm
zastapit , paristwo” stosunkami ,spotecznymi”. Upadek Cesarstwa Rzym-
skiego i wylaniajgcy sie w nastepstwie tego porzadek feudalny byt wydarze-
niem historycznym najwyzszej wagi, poniewaz umozliwit przeslizgniecie
sie centrum suwerennosci z kregédw rzadzacych do rak spoteczenistwa po-
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litycznego, co nastapito w wyniku rozdrobnienia wladzy centralnej. Zda-
niem Sz{csa, pierwsze sformutowania takich poje¢, jak: ,prawo naturalne”,
Lumowa spoteczna”, ,suwerennosc”, ,rozdzielenie réznych rodzajéw wia-
dzy”, pojawily sie na $redniowiecznych uniwersytetach w XIII w., a wiec
znacznie wczeéniej niz w czasach filozoféw oéwieceniowych®.

Postrzeganie Europy Srodkowo-Wschodniej jako odrebnego regionu
historycznego o pewnych wyjatkowych cechach spoteczno-politycznych
powinno miec tez swoje granice. Niekiedy prowadzi to bowiem do prze-
sadnego podkreslania wyjatkowosci (Extra Hungariam non est vita), do wizji
moralnej wyzszo$ci nad materialistycznym, zsekularyzowanym Zachodem
i dzika Rosja, poczucia niezrozumienia przez §wiat, ktéry postrzegany
jest jako wrogi. Wreszcie wystepuje takze poczucie samotnosci regionu,
widoczne najbardziej chyba na Wegrzech, ktére po wyparciu Turkéw pod
koniec XVII w. staly sie pustg réwning z kilkoma niewielkimi miastami.
Ponadto, jesli za podstawe przyjmiemy filozoficzne stwierdzenie, ze ,jezyk
jest domem jestestwa”, to duchowy dom narodu wegierskiego nie bedzie
miat okien, przez ktére inni mogliby popatrze¢ na Wegréw od zewnatrz.
Wegrzy zyjacy po 1920 r. w krajach sgsiednich, na obszarach oderwanych,
porozumiewaja sie w zasadzie tylko jezykiem ojczystym, a rzadko kiedy
jezykiem panstwa, do ktérego zostali przytaczeni po 1920 r., co pogtebia
ich osamotnienie i izolacje.

Poglady Istvdna Bib6 oraz Jend Szficsa dowodza, Ze charakterystyczng
cechg tego regionu o wielu r6znych nazwach jest paradoksalnie przemijal-
no$c¢iwzglednosé. Przej$ciowy charakter w ewolucji tego regionu to ruch
wahadlowy miedzy zachodnim i wschodnim archetypem europejskiego
rozwoju historycznego. Ma to pewne odniesienie do proroczych stéw po-
ety Endre Ady na temat charakteru rozwoju Wegier — kraju znajdujacego
si¢ pod dominacjg sit zachodnich lub wschodnich (Niemcy, Cesarstwo
Habsburgéw/Austro-Wegry, Rosja/Zwigzek Radziecki), bedacego rodza-
jem pomostu pomiedzy Wschodem i Zachodem, czerpigcego ideowo z Za-
chodu, ale znajdujacego sie takze pod wpltywem wschodnich rozwigzan
polityczno-spotecznych.

2 ). Szlcs, Vdzlat Eurdpa hdrom tériéneti régidjdrdl, [w:] Helytink Eurdpdban 11, red. T. Be-
rend, E. Ring, Budapest 1986, s. 520-521.
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W wegierskim dyskursie historycznym od XVIII w. obecna jest takze
tradycja mitu o wegierskiej ofierze dla Europy: 150-letnia okupacja Osma-
néw (bitwa pod Mohaczem), wielowiekowa dominacja Habsburgéw i po-
wstanicze walki z nimi (np. kleska walki o wolno$¢ Franciszka Rakoczego,
upadek rewolucji 1848-1849). Te mity o ofiarach byty nastepnie przeno-
szone na nowsze doswiadczenia historyczne i politycznie instrumentali-
zowane: stowa kluczowe dla wegierskiej rzeczywistosci to , dyktat” traktatu
trianonskiego i zycie w ,zdominowanej” przez Zwigzek Radziecki ojczyz-
nie. Pesymistyczno-fatalistyczny poglad na pelng katastrof i ofiar histo-
rie narodu wegierskiego (Wegry wcisniete i samotne migdzy Wschodem
a Zachodem) stat sie do§¢ widocznym toposem dyskursu intelektualnego
w XX w.® W dyskursie narodowym krajéw Europy Srodkowej obecnie do-
minuje takze kultura zatoby i kultura wiktymizacji (by¢ moze z wyjatkiem
Czechéw i Stowakéw).

Zaréwno Bibd, jak i Szfics byli zaniepokojeni brakiem demokratycz-
nych tradycji w regionie. Bibd, piszacy w przededniu zimnej wojny, pisat
o Europie Wschodniej jako o zagrozeniu dla reszty kontynentu, podczas
gdy Sztcs, piszacy w przededniu pierestrojki, dazyl do oderwania od
Wschodu segmentu wschodnio-centralnego, przyznajac, ze pozostat w tyle
za Zachodem w rozwijaniu swojej demokratycznej tradycji, ale uwazat,
ze idee liberalne s3 w Europie Srodkowej o wiele bardziej zywotne niz
na Wschodzie. Zdaniem Sz{icsa, Europa Srodkowo-Wschodnia pozostaje
regionem Europy Zachodniej, cho¢ umieszczenie w nazwie ,wschodu”
sugeruje, ze modyfikacje struktury zachodnich modeli i norm zycia spo-
teczno-politycznego mozna bylo wykry¢ niemal we wszystkim.

Sztics podkreslat specyfike spoteczno-ustrojows regionu $rodkowo-
-wschodnio-europejskiego z jego elitami politycznymi przywigzanymi do
porzadku stanowego. W szczegdlnosci dotyczyto to spoteczenstw czeskiego
i wegierskiego, ktére od poczatku epoki nowozytnej staraly sie przeciw-
stawiac tendencji centralistycznej i nastepnie absolutystycznej reprezen-
towanej przez wladze wiedeniskie. Z analogiczng, do pewnego stopnia,
tendencjg ustrojowa mamy do czynienia w Koronie Krélestwa Polskiego,

% Scharakteryzowanie przez Jend Szlicsa Europy Srodkowo-Wschodniej jako ,regio-

nu zacofanego” wynika réwniez m.in. z wptywu Bibé. Zob. |. Szlics, Vdzlat Eurépa
hdrom torténeti régidjdrdl, Budapest 1983.
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gdzie ustrdj stanowy przeksztalcit sie w XVI w. w system tzw. demokracji
szlacheckiej. Tym transformacjom ustrojowym nad Wisly towarzyszyty
obawy, aby nie doszto do wzrostu znaczenia wladzy centralnej, jak to sta-
to si¢ na Wegrzech po 1526 1. i w krajach czeskich po 1620 r. Do schytku
XVIII w. obawa ta stala sie jedng z charakterystycznych cech kultury poli-
tycznej polsko-litewskiej Rzeczypospolitej szlacheckiej® .

Takze liczebnosc stanu szlacheckiego byla destrukcyjna dla zycia spo-
tecznego w regionie. Selekcja rzesz szlacheckich nie nastagpita w takim
stopniu jak na Zachodzie. W ten sposéb szlachta stata sie¢ nieproporcjo-
nalnie liczna, stanowita nawet 4-5 procent, w poréwnaniu z panstwami
zachodnimi, gdzie liczyla okoto 1 procenta. Ta ogromna masa ludzi nie
miata odpowiedniego przygotowania, aby pelni¢ funkcje paristwowe, ale
odrézniata sie od chlopstwa przywilejami. Stad brat sie uprzywilejowany
duch potaczony z brakiem wyksztatcenia, ktéry zatruwat rozwdj spote-
czenstwa wegierskiego, ale takze niszczyt rozwéj spoteczny innych naro-
déw w regionie. Jen§ Szfics, cytujac Istvana Bibo, okreslit drobng szlachte
,najbardziej szkodliwym zjawiskiem wspétczesnego wegierskiego rozwoju
spotecznego”*®.

Rozwéj miast wegierskich, a takze pojawienie sie wiejskich kosciotéw
parafialnych nie nabraty tempa bezposrednio po powstaniu panistwa. Tutaj
ten proces zajat kilka stuleci, zanim obywatele miast — cze$ciowo z osad-
nikami, a cze$ciowo z autonomiami w stylu zachodnim — rozwineli swoje
wlasne, lokalne formy spoteczno-polityczne. Miasta wegierskie od poczat-
ku znajdowaly sie pod wladza kréla lub instytucji koscielnych, w przeci-
wietistwie do zachodnich, gdzie czesto posiadali je whasciciele ziemscy™.
Ponadto transmisja proceséw, ktdre ksztattowaly oblicza Zachodu przez
kilka stuleci, zostaly przeniesione na grunt wschodni i zaadaptowane
w tej czesci kontynentu w ciggu péttora wieku. Tak szybko nie mozna
byto zbudowac zrebéw spoteczenstwa feudalnego, a jedynie zastosowac
jaka$ forme nasladownictwa. Sredniowieczne spoteczeristwo zachodnie
zostato uksztaltowane najpierw przez feudalizm, a nastepnie przez system
stanowy. Na Wegrzech prébowano réwnoczesnie przenie$¢ formy orga-

7 W. Kriegseisen, Region historyczny Europy Srodkowo-Wschodniej w badaniach nad
dziejami wyznaniowymi epoki nowozytnej, ,Kwartalnik Historyczny” 120 (2013), z. 4.
J. Sztics, Trzy Europy..., s. 69.

J. Szlics, Vidrosok €s kézmiivesség a XV. szdzadi Magyarorszdgon, Budapest 1955, s. 19-20.
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nizacji zasadnicze dla obu faz rozwojowych. W efekcie wegierska wersja
feudalizmu byta pozbawiona tego, co mialo najwigksze znaczenie prak-
tyczne i symboliczne na Zachodzie, czyli lenna. Zwigzek miedzy panem
feudalnym a wasalem byt na Zachodzie zawierany na pokolenia, podczas
gdy na Wegrzech lennik mégt w kazdej chwili rozwigza¢ z panem umowe,
ktéra nie odpowiadata juz jego interesom. Nie mogla tez uksztattowac sie
tu organiczna i autochtoniczna kultura rycerska. W niepelnym procesie
spoleczno-politycznym Sziics upatrywat zrédta przysztego kryzysu panstw
$rodkowoeuropejskich.

Szfics zwracat uwage na brak w calym regionie Europy Srodkowej
formacji narodowego absolutyzmu, ktéry umozliwit na Zachodzie roz-
wdj koncepcji narodu (w znaczeniu idei narodowej), a ktéry uwazat za
nieodzowny warunek powstania nowoczesnych demokracji. Paristwa ab-
solutystyczne w Europie Zachodniej odgrywaty kilka rél, w poréwnaniu
z niemal wylgcznie nacjonalizacyjnymi wysitkami wladz w Europie Srod-
kowej. Panistwo absolutne, chronigc sity feudalne przed kapitalizmem,
torowalo droge do uporzadkowanej erozji — ale tez pozwalato w trakcie
przemian na pojawienie si¢ pafistwa narodowego. Warunkiem tej erozji
bylo to, czy istnialy takie sily erozyjne, ktére chcialy zmian. Byty one od
poczatku na Zachodzie, podczas gdy w Europie Srodkowo-Wschodniej
byly niezorganizowane i stabe.

Nowoczesny naréd, wedtug Jend Szficsa, to przeksztalcenie idei narodo-
wej (nacjonalizmu) w rzeczywisto$c instytucjonalng, kiedy idea narodowa
,zaczyna stawad sie mniej wiecej kategorig polityczng”. Prawie kazdy naréd
ma (lub moze miec) korzenie etniczne, ktére siegaja odleglej przesztosci,
ktére sa artykutowane w mitach o pochodzeniu. To nie czyni wspélnoty
nowoczesnym narodem (panstwem narodowym). Specyfika wspéiczesne-
go narodu na tle wszelkich innych form wspélnoty i organizacji wiadzy
polega na tym, ze ,w wyniku nowoczesnej transformacji obywatelskiej
i zgodnie z jej potrzebami narodowo$¢ stata si¢ podstawowym struktu-

ralnym elementem sfery spolecznej i politycznej”*.

%0 ). Szlics, ,,Nemzetiség” és ,nemzeti 6ntudat” a kézépkorban. Szempontok egy egységes

fogalmi nyelv kialakitdsdhoz, [w:] Nemzetiség a feudalizmus kordban. Tanulmdnyok,
Budapest 1972, s. 48.
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Zdaniem Jend Szficsa, ,przed XVIII w. na Wegrzech wspdtistniaty trzy
typy przynaleznosci do «narodu»””' i w zaleznosci od kontekstu mogty
oznaczad: relacje podmiotows, przynalezno$¢ stanowa lub przynaleznos¢
etniczno-jezykowa do spotecznosci. Kazdy niejako rodzit sie w swojej po-
dwdéjnej lub potréjnej afiliacji narodowej, a wspélne tozsamosci same ze
soba dobrze wspélgraly, tak wiec w $redniowieczu kto§ mégt by¢ jedno-
cze$nie gente Hungarus i natione Latinus. Wedtug niego w czasach nowo-
zytnych stowacki ksiadz, jako osoba wyksztalcona, poprzez przynaleznosc
do elit mégt identyfikowac sie z wegierskim szlacheckim nacjonalizmem.
Zjawisko to wystepowato w przypadku Janusa Pannoniusa, poety Miklésa
Zrinyiego (Nikola Zrinski) czy Matyasa Bela (Matej Bel), ktérych mozna
uznaé — wedle dzisiejszych poje¢ — jednoczesnie za Stowakéw, Chorwa-
tow i Wegréw>.

Zakoriczenie
Czy istnieje jeszcze potrzeba podkre$lania regionalnej odrebnosci i $wia-
domosci, kiedy méwi sie o planowanej europejskiej ojczyznie? Idee Europy
Srodkowej rézne resentymenty klasyfikowaty jako materiat wybuchowy,
ktéry zagrazal bezpieczenstwu Zachodu, lub jako ide¢ restauracji, ktéra
rozbijata jedno$¢ bylego bloku wschodniego. Przeciwnicy odrebnosci re-
gionu twierdza, ze kontury Europy Srodkowej sg zatarte, ich tre$¢ jest pu-
sta, nie ma dajacej si¢ wyodrebnic przeszlosci, zadnej podlegajacej ocenie
terazniejszosci. Nawet nazwa jest niepewna i mylgca. Jedni $§miato uwazaja
ten region za cze$¢ Zachodu, by¢ moze jego peryferie — Europe Wschod-
nio-Zachodnig, inni za Europe Srodkowa lub Srodkowo-Wschodnig, a wie-
lu za integralng cze$¢ Wschodu. Jest to jednak ocena niesprawiedliwa.
Pod koniec lat 70. i na poczatku 8o. zapomniana koncepcja Europy
Srodkowej pojawita sie ponownie jako intelektualny protest przeciwko
opresyjnemu rezimowi, przedstawiajacy sposéb, w jaki intelektuali$ci
rzucili wyzwanie panstwu komunistycznemu po sttumieniu wszystkich

% Pojecia te, oznaczajace przynaleznos$¢ do wspdlnoty, zwigzane byty z egzonimem

Hungaria i endonimem magyar. Tak powstata tozsamos¢ hungarus — pochodna re-
gnum Hungariae — ktéra odnosita sig gtéwnie do elit wegierskich. Szlachta i ducho-
wieristwo, bez wzgledu na pochodzenie etniczne, identyfikowali sie jako hungarus.

2. A.Nogradi, Zrinyi Miklds nemzeti identitdsa, [w:] Nemzeti szempont, red. G. Prazsak,
Budapest 2014, s. 11-20.
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otwartych buntéw (na Wegrzech w 1956 1., w Czechostowacji w 1968 r. i kil-
ka razy w Polsce). W krajach tych uzywano terminu , Europa Srodkowa”
W zawezonym rozumieniu, w odniesieniu tylko do Czechostowacji, We-
gier i Polski, w przeciwienistwie do wersji szerszej, obejmujacej wszystkie
panistwa miedzy Niemcami a Rosjg, ktére po wojnie byly zdominowane
przez system radziecki. Cechy tak rozumianej koncepcji Europy Srod-
kowej opieraty sie nie tylko na ich kontestacji komunizmu, ale takze na
wsp6lnych cechach kulturowych i historycznych. Pojecie to miato szcze-
gélnie gleboki kulturowy charakter — poniewaz ograniczenia polityczne
nie pozwalaly na nic innego — i zblizalo sie do idei , Europy Srodkowej”,
,zlemi miedzy” wolng Europg Zachodnig a sowiecka Europg Wschodnig,
pbzniej w jaki$ sposéb upodobnionej do zachodniej czesci kontynentu.

Nalezy zgodzi¢ si¢ zatem z Jend Szilicsem, wedtug ktérego istnienie
regionu historycznego polega na pokrewienstwie cech strukturalnych.
Interpretacja strukturalnosci regionu Europy Srodkowej obejmuje nie
tylko strukture gospodarki i spoleczenstwa, ale takze jego formy organi-
zacyjne — a wiec formy organizacyjne wladzy i spotecznosci lokalnej oraz
ich wzajemne relacje.
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Postac Jerzego Giedroycia i dziatalno$¢ Instytutu Literackiego w Paryzu,
w tym szczegblnie miesiecznika , Kultura”, ma bogata literature, ktérej
analiza pozwala stwierdzi¢, ze dominantg interpretacyjng tej spuscizny
pozostaje mysl polityczna. Na podstawie badan recepcji , Kultury” (co praw-
da nie tak rozwinietych jak inne watki, np. korespondencja), w kontekscie
wspotczesnych kierunkéw polityki miedzynarodowej Polski, przyjmuje sie
za najbardziej aktualne osiagniecia koncepcji wschodniej, zwanej tez kon-
cepcja ULB (nazwa ta podkresla kluczowe znaczenie dla bezpieczenistwa
Polski, partnerstwa z Ukraing, Litwa, Bialorusig). Publicysci ,Kultury”
postugiwali sie tym skrétem od 1974 1., tj. od czasu publikacji waznego
artykutu Juliusza Mieroszewskiego Rosyjski kompleks polski i obraz ULB
(nr 9/324), definiujacego interesy stanu Polski wynikajace z geopolityczne-
go polozenia. Jednocze$nie na famach , Kultury” konstrukt polityki wschod-
niej przewazat w jezyku opisu warto$ci polityki. Poréwnujac zawartos¢
zeszytoéw pisma, stusznie uwazanego za dzielo zycia Giedroycia, mozna
stwierdzi¢, ze termin ,Europa Srodkowa” pojawiat sie relatywnie rzadko,
zawsze w odniesieniu do koncepcji jednoczenia Europy. Nalezy zauwa-
zy¢, ze zdefiniowanie poje¢ Wschodu i Srodka Europy moze skfaniac do
pewnej ostroznej rewizji podstaw teoretycznej refleksji nad odpowiednio-
$cig geopolitycznego ulokowania koncepcji Giedroycia. Przy bezspornym,
srodkowoeuropejskim potozeniu Polski, koncepcja wschodnia zaktadata
szczegblny rodzaj oddziatywania politycznego na Rosje, Ukraine, Litwe
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i Biatoru$. Wniosek ten mozna wyprowadzi¢ z przestanek zawartych w na-
stepujacych wypowiedziach Giedroycia:

»Z wytycznych, ktére nam przyswiecaly, najwazniejsze byto odpowie-
dzenie sobie na pytanie, jaka role winna Polska odegra¢ we wschodniej
Europie. Nasze zalozenia ideowe wigzaly sie w pewnym sensie z koncep-
cjami J6zefa Pilsudskiego, ma sie rozumiec¢ zmodyfikowanymi. Doszlismy
wiec do przekonania, ze rola Polski na Wschodzie jest nadal ogromna, ale
inna niz by to wynikalo z koncepcji jagielloriskich. Dzisiaj s3 one komplet-
nie nierealne na skutek nacjonalizméw narodéw sasiadujacych z Polska
od wschodu. Powtarzanie tego spotkatoby sie z podobng reakcja, z jaka
spotkat si¢ federalizm Pitsudskiego. Nie mozna byto powiela¢ dawnych
koncepcji federacyjnych. (...) Dlatego tez nasz zespét od razu sie zdecydo-
wal, jeszcze w 1949 roku, ze Wilno i Lwéw sa dla Polski stracone. Jezeli
chcemy znormalizowaé nasze stosunki z Litwa i z Ukraing, to musimy
z tych miast zrezygnowac. Musimy zrezygnowac z rewindykacji tych ziem
nawet po zmianie sytuacji. Tym sie réznili§my od reszty emigracji, ktéra
sprawe utraconych ziem chce odlozy¢ do czasu odzyskania niepodlegto-
$ci przez Polske™".

,Przysztos¢ Polski jest bez watpienia uzalezniona w olbrzymiej mierze
od przekres§lenia przez dzisiejsze i nadchodzace pokolenia antagonizméw
dzielacych nas od narodéw mieszkajacych na wschéd od Bugu. Wazno-
$ci tej sprawy nie mozna przeceni¢. Nasza rola na wschodzie nie zmala-
ta, a wrecz przeciwnie, stata sie wigksza (...). Polska z uwagi na wartosci
swojej kultury, jak i dziedzictwo mysli demokratycznej moze i powinna
sta¢ sie wzorem i zwornikiem dla narodéw i pafistw tej czeéci Europy””.

»Szansg moze by¢ nasza polityka wschodnia. Nie wpadajac w mega-
lomanie narodowa musimy prowadzi¢ samodzielng polityke, a nie by¢
klientem Stanéw Zjednoczonych czy jakiegokolwiek innego mocarstwa.
Naszym gléwnym celem powinno by¢ znormalizowanie stosunkéw pol-
sko-rosyjskich i polsko-niemieckich przy jednoczesnym bronieniu niepod-
leglosci Ukrainy, Bialorusi i panstw battyckich i przy $cistej wspétpracy

1

Droga na Wschdd. Z Jerzym Giedroyciem rozmawia M. Zieliviski, ,Wiez” 1989, nr 10 (397),
S. 42-50.

2 Tamze.
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z nimi. Powinni§my sobie uswiadomi¢, ze im mocniejsza nasza pozycja
na wschodzie, tym bardziej bedziemy sie liczyli w Europie Zachodniej”>.

Skomentowanie tych wypowiedzi wymaga chocby skrétowego przed-
stawienia biografii Giedroycia. W tym miejscu wyjasni¢ jednak nalezy, ze
na famach ,Kultury” podnoszona byta problematyka Europy Srodkowej
zgodnie z uznawanymi wéwczas politologicznymi granicami. Swiadczy
o tym m.in. kronika czechostowacka, austriacka, niemiecka, a przede
wszystkim wyrazne dopelnienie publicystyki przez analizy stosunkéw
i miejsca Niemiec w podzielonej, a nastepnie jednoczacej sie Europie.
Oceniajac dorobek , Kultury”, Andrzej Pomianowski uzyt okreslenia ,szlak
Giedroycia”, ktérym — jak sadz¢ — mozna obja¢ paristwa Europy Wschod-
niej i Srodkowe;j.

Oficjalny biogram Jerzego Giedroycia wyglada mniej wiecej tak:

Urodzit sie w 1906 r. w Minisku Litewskim w rodzinie farmaceuty
Ignacego Giedroycia i Franciszki z domu Starzyckiej. Jak méwit Barbarze
Toruniczyk w wywiadzie udzielonym zima 1981 r.: ,Minisk byt Jego blizszg
ojczyzng”, determinujacg myslenie o wspoéltczesnej historii Polakéw, Litwi-
néw i Bialorusinéw. Rodzina miata znakomita genealogie rodu ksiazecego
wywodzacego sie od Giedrusa, brata wielkiego ksiecia Trojdena z dynastii
Kitauruséw-Centauréw, osiadtego w widtach rzek Willi i Swietej, w Gie-
droyciach, na péinoc od Wilna. Mimo licznych zastug rycerskich, réd
utracit wplywy pod koniec XV w.

W poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia rodzice przeniesli sie do
Warszawy. Giedroyc kontynuowat nauke w gimnazjum im. J. Zamoy-
skiego. Wielka przygoda jego miodosci byt ochotniczy udziat w obronie
Warszawy w 1920 1. (W formacjach facznosci wojskowej). Od tej pory
rozpoczela sie trwajaca cale zycie fascynacja marszatkiem Pilsudskim.
W 1929 r. Giedroyc ukoniczyt prawo na Uniwersytecie Warszawskim,
studiujac jeszcze przez rok historie Ukrainy. Wstapit do stowarzyszenia
»,Mysl Mocarstwowa — Akademicka Mlodziez Panistwowa” Rowmunda
Pitsudskiego. W tym czasie lubit przebywaé w §rodowisku rosyjskich
emigrantéw, skupionych wokét krytyka i eseisty Dymitra Fitosofowa. Tu
poznal swojg Zone, Tatiane Szewcow (malzenistwo trwato zaledwie kilka
lat). Czytal w oryginale literature rosyjska.

> ). Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, oprac. K. Pomian, Warszawa 1994, s. 228.
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Poczawszy od 1929 1., rozpoczela si¢ jego kariera zawodowa w minister-
stwach: rolnictwa oraz przemystu i handlu. Przez krétki czas byt sekretarzem
wiceministra rolnictwa Rogera Raczynskiego. Juz w 1935 r. awansowat
na stanowisko naczelnika Wydziatlu Prezydialnego. Dzieki Stanistawo-
wi Stempowskiemu i Piotrowi Kontemu ulegl czarowi Huculszczyzny,
a w konsekwencji zaangazowal sie w akcje niesienia pomocy géralom
karpackim i Ukrainicom dyskryminowanym wskutek btedéw administra-
cji polskiej.

Stanistaw Stempowski, ukrainofil, w 1920 r. czlonek rzagdu Ukrainskiej
Republiki Ludowej Symona Petlury, umozliwit Giedroyciowi nawigzanie
blizszych kontaktéw z wybitnymi dziataczami ukrainskimi, takimi jak:
biskup Hryhory Chomyszyn, poset i redaktor Iwan Kedryn-Rudnycki, pu-
blicysta i polityk nacjonalistyczny Dmytro Doncow. Na polecenie polskie-
go MSZ Giedroyc animowat kwartalnik ,Wschéd”, przekazany nastepnie
Wlodzimierzowi Baczkowskiemu.

Réwnolegle z pracg zawodowa Giedroyc objal w 1929 r. redakcje ,Dnia
Akademickiego”, dodatku do konserwatywnego dziennika ,Dzien Polski”.
Stosunkowo szybko, bo juz dwa lata pdzniej, przeksztalcit pismo-dobu-
déwke w ,, Bunt Mlodych”, przemianowane w 1937 . na , Polityke”. Wydaw-
nictwo, adresowane gléwnie do inteligencji, programowo lansowalo ,idee
silnego panstwa, integrujacego spoleczenstwo i prowadzacego aktywna
polityke zagraniczng”. Giedroyc dopuszczal w nim krytyczne opinie na
temat aktualnych zamierzen rzadu, zaniedban w dziedzinie réwnoupraw-
nienia mniejszosci narodowych, megalomanii elit itd.

Nowy tytut (,Polityka”) oznaczat nie tylko zmiane pokoleniows auto-
réw. Giedroyc zdotat bowiem stworzy¢ silny zesp6t, o na tyle wyrazistym
profilu, by zastanawia¢ sie nad szansg powolania klubu parlamentarne-
go. Do ,Buntu Mtodych” i, Polityki” pisali: Adolfi Aleksander Bochenscy,
Ksawery i Mieczystaw Pruszynscy, Stefan Kisielewski, Kazimierz Studen-
towicz i inni. Przy$§wiecata im idea , dobra i wielko$ci narodu” przetozona
na postulaty: praworzadnosci, obrony chtopéw i bezrobotnych, industriali-
zacji kraju, poszanowania odrebno$ci mniejszosci narodowych, rozdziatu
wiladzy ustawodawczej i wykonawczej, ograniczenia korupcji oraz reali-
zmu w ocenie zawieranych sojuszy wojskowych. W zakresie stosunkéw
miedzynarodowych i geopolityki ksigzka Adolfa Bochenskiego Miegdzy
Niemcami a Rosjg (1937) byla pelng i profetyczng prezentacja pogladéw
kregu , Buntu Mtodych” i , Polityki”. Patrzac przez pryzmat dorobku péz-
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niejszej ,Kultury” paryskiej, dostrzec mozna pewna ciaglosc i obecnosc
na jej famach niektérych elementéw przedwojennego programu politycz-
nego Giedroycia, szczegdlnie tzw. koncepcji wschodniej.

We wrzeéniu 1939 1. Giedroyc ewakuowat sie do Rumunii, gdzie pelnit
wiele funkcji dyplomatycznych, m.in. jako kierownik Wydziatu Polskiego
przy poselstwie chilijskim. W 1941 r. opuscit Bukareszt. W Palestynie wsta-
pit do Samodzielnej Brygady Strzelcéw Karpackich, z ktéra przeszedt kam-
panie libijska i walki o Tobruk. Z poreki J6zefa Czapskiego objat Wydziat
Czasopism i Wydawnictw Wojskowych w Biurze Propagandy II Korpusu
gen. Wiadystawa Andersa. W 1946 r. wraz z grupg przyjaciét (Zofia i Zyg-
munt Hertzowie, Gustaw Herling-Grudzinski, Tadeusz Siuta, Wiadystaw
Wachata) zatozyl w Rzymie Instytut Literacki. Dwa pierwsze tytuty wyda-
ne przez Instytut to symboliczne Ksiggi narodu polskiego i pielgrzymstwa
polskiego Adama Mickiewicza oraz Prometeusze Stanistawa Szpotanskiego.
Réwnolegle do zasadniczej dziatalnosci edytorskiej Giedroyc w 1947 1. wy-
dat pierwszy numer ,Kultury”. Jesienig 1947 r. Instytut przeniést sie do
Francji. Od 1962 r. wydawano takze ,Zeszyty Historyczne”.

Z czasem, jak wiadomo, miesiecznik , Kultura” przy¢mit pozostate ini-
cjatywy Giedroycia i chociaz tematycznie trzymat sie z dala od uchodzczych
sporéw, a moze wlasnie dlatego, zdystansowatl np. ,Wiadomosci” Mieczy-
stawa Grydzewskiego, uwazane za gléwny organ nieztomnego Londynu.
Dzieki paradoksalnej konfiguracji romantycznej idei stuzby panstwowej,
realizowanej pragmatycznie przez najlepszych publicystéw i pisarzy po-
litycznych, ,Kultura” zdobyla autorytet jako opiniotwdrczy, niezalezny
o$rodek mysli emigracyjne;j.

,Kultura” ukazywala sie do numeru 637, wydanego we wrzesniu
2000 T. Jej redaktor zmart 14 wrzesnia 2000 r., a obowigzek utrzymania
domu w Maisons-Laffite przejeli Zofia Hertz (zm. w 2003 r.) i Henryk
Giedroyc (zm. w 2010 1.). Jedynie , Zeszyty Historyczne” ukazywaty sie do
2010 1. W spusciznie Jerzego Giedroycia znajduja sie serie wydawnicze
Instytutu Literackiego, w tym m.in. Dokumenty, Biblioteka , Kultury” (wy-
dano 512 toméw literatury polskiej i obcej), bardzo obszerne zbiory archi-
waliéw i pamiatek powojennego zycia emigracyjnego. Trudno przecenic
znaczenie tych zasobéw dla poznania historii najnowszej i zrozumienia
logiki myslenia politycznego elit emigracyjnych.

Mimo oczywistej czasopi§émienniczej proweniencji Giedroyc trakto-
wat ,Kulture” jako o$rodek polityczny. Méwit m.in.: ,nasza rolg jest kry-
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tyczne obserwowanie sytuacji w Polsce i dawanie rad w miare naszych
mozliwosci i kompetencji”, ,moim zadaniem jest wykrywanie wszystkich
brakéw z jednoczesnym pokazywaniem wszystkich propozycji zmian”,
»spod Paryza tatwiej jest zachowac dystans wobec sytuacji w kraju i by¢
niezaleznym”*. Juz te przyklady pokazuja, ze motto Giedroycia: ,ja zyje
sprawami Kraju” realnie opisywalo jego dzialania. Nie wchodzac w szcze-
g6ty, na marginesie dodac trzeba, ze zaangazowanie w sprawy kraju stato
sie szczegblnie widoczne od potowy lat siedemdziesigtych XX w., kiedy
,Kultura” petnita role wolnej trybuny rodzacych sie w Polsce ruchéw de-
mokratycznych oraz w okresie tzw. karnawatu , Solidarnosci” nacechowa-
nego intensywna pomoca merytoryczng (wydawniczg) i materialng (zakup
sprzetu poligraficznego, stypendia, pomoc finansowa dla dziataczy itd.)
kierowanego do Polski.

Rafal Habielski, charakteryzujac przedwojenng dziatalno$¢ Giedroy-
cia, napisal m.in.: ,sprowadzal za$ sens swojej obecnosci w zyciu pu-
blicznym do inspirowania i wptywania na bieg spraw w pozadanym ze
swojego punktu widzenia kierunku. Towarzyszylo temu dystansowanie
sie od klasycznych form obecnosci w polityce: Redaktor stronit od pu-
blicznej aktywnosci, nie chcial by¢ ani dziataczem, ani parlamentarzysta
— cho¢ — jak wszystko na to wskazuje — nie bylo to nieosiggalne™. Ten styl
pracy stanowit trwaty element osobowos$ci Giedroycia i znalazt skuteczng
kontynuacje w ,Kulturze”. Habielski odniést sie do tej kwestii nastepu-
jaco: ,«Kultura» chciala by¢ w gléwnym nurcie wydarzen, nie opisywac
i komentowad, ale ksztattowad wspélczesnos¢ (...). Swoim dzialaniom
Giedroyc chetnie nadawat forme «polityki kulturalnej», a wiec tworzenia
warunkéw do dialogu i dyskus;ji. Tak pojmowana polityka miata objasnia¢,
zachecad, odmiela¢, by¢ bodZcem emancypacyjnym, stuzyé nadwatleniu
fundamentéw ideowych systemu oraz obnazeniu istoty rzeczywisto$ci
komunistycznej”®. Uwagi Habielskiego mozna poszerzy¢ w punkcie do-
tyczacym ,polityki kulturalnej” o inne znaczenie tego okreslenia — wszak

Wypowiedzi te pochodzg z archiwum osobistego Jerzego Giedroycia, zgromadzo-
nego w formie odrecznych notatek i wycinkédw prasowych, zob. Teczki Giedroycia,
red. I. Hofman, L. Unger, Lublin 2010.

> R.Habielski, Dokqd is¢ nam wypada? Jerzy Giedroyc. Od Buntu Mtodych do ,, Kultury”,

Warszawa 2006, s. 15.

Tamze, s. 242.
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w ocenach spuécizny Giedroycia $cierajg sie poglady zwolennikéw tezy
o prymacie politycznosci w dziatalno$ci Instytutu Literackiego (dalej: IL)
oraz sceptykéw wykazujacych deficyty tematyki kulturalnej, w istocie —
wobec biezacego wymiaru scenariuszy politycznych — bedacej trwalym
wkiadem IL w utrzymanie tozsamosci narodowej emigrantéw z Polski
i paristw Europy Srodkowej i Wschodniej. W $wietle przeprowadzonych
analiz zawartos$ci numeréw , Kultury” (jako gtéwnego ogniwa realizacji tak
rozumianej polityki kulturalnej) nalezy stwierdzi¢, ze tematy literackie,
w tym: recenzje, przedruki fragmentéw prozy, poezja, oraz artystyczne
(sprawozdania z wystaw), a takze kroniki kulturalne stanowity ok. 60%
zamieszczanych cyklicznie materiatéw. Co wazne, nie byty one instru-
mentalizowane politycznie (moze poza cyklami dziennikowymi Witolda
Gombrowicza, Gustawa Herlinga-Grudziniskiego, Tomasza Jastruna, ale
te zawsze podlegaja réznym kluczom interpretacji), a Giedroyc cedowat
prawo wyboru i decyzji o druku na wspétredaktoréw ,Kultury”: Jézefa
Czapskiego, Konstantego Jelenskiego, Gustawa Herlinga-Grudzinskiego,
Wojciecha Skalmowskiego, Leszka Szaruge. Czesto byli oni takze auto-
rami tekstéw krytycznych lub wystepowali w rolach oredownikéw litera-
tury rosyjskiej, ukrainiskiej, niemieckiej itd. — vide stala obecnos$¢ poezji
ukrainskiej, stynny cykl Szarugi Utracone pejzaze w literaturze niemieckiej
(K. 1994, nr 9/564). Mozna zalozy¢, ze tematyka literacka i kulturalna
w programie Giedroycia stanowita wazny komponent ,pomystéw pro-
spektywnych, kontaktéw i inspiracji”, jednak o statusie uzupelniajacym
gléwny nurt publicystyki politycznej’.

Giedroyc myslal przede wszystkim kategoriami politycznymi. Bodaj
najwazniejszg z nich byla kategoria pafistwa — Giedroyc byt panstwowcem
pielegnujacym warto$¢ panstwa i praktykujacym stuzbe panstwu przez
cale zycie w réznych sferach swojej aktywnosci. Rozczarowany rzeczy-
wisto$cia polityczng w Polsce po 1989 r. méwit: ,to, co zniknelo niestety
w dzisiejszej Polsce, to poczucie panistwa. W okresie rzagdéw Pitsudskiego
ijego nastepcéw najcenniejsze bylo wychowanie w poczuciu szacunku dla
panistwa. Ludzie rozumieli wage intereséw panstwa, czuli sie zobowigzani,

7 |. Hofman, ,Kultura” w programach Jerzego Giedroycia, ,,Rocznik Nauk Spotecznych
KUL”, t. 13 (49), 2021, nr 1, s. 11-29.
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by nie przeciwdziala¢ tym interesom”®. Rozumiat, ze mysl polityczna kon-
centruje sie wokdt intereséw panstwa i tylko taka strategie dziatania przez
Stowo (nastepna wazna kategoria dla rozpoznania dziedzictwa Giedroycia,
tu w kontekscie dziennikarstwa jakosciowego) przyjmowal, zarzadzajac
Instytutem. Z pewnoscig okolicznos¢ ta sprzyjala utrwalaniu poréwna-
nia , Kultury” jako emanacji sity samotnika z Maisons-Laffitte do Hotelu
Lambert ksiecia Adama Czartoryskiego. Jednocze$nie zaznaczy¢ trzeba,
ze z dwoch postaw wytypowanych przez Andrzeja Mencwela jako wzorce
postepowania inteligencji polskiej w XX w., Giedroyciowi blizszy byt mo-
del Stefana Zeromskiego niz Henryka Sienkiewicza. Wybér ten oznacza
tyle, co konserwowanie postawy krytycznej i wymagajacej ze wzgledu na
szlachetno$¢ (niektérzy uwazaja — utopijnos¢) wizji Polski’.

Giedroyc byt przekonany o celowosci dwukierunkowego dziatania. Pod-
sumowujac dotychczasowe refleksje, mozna wskaza¢ dwie ptaszczyzny
realizacji tego przekonania, tj. polityka — kultura, emigracja(e) — kraj. Wy-
dawnictwa IL, w tym: , Kultura” i ,, Zeszyty Historyczne”, byly adresowane
do emigrantéw z catej Europy Srodkowej i Wschodniej, ze stala nadzie-
ja na dotarcie do opiniotwérczych czasopism/osrodkéw amerykanskich
i zachodnioeuropejskich oraz do odbiorcéw za zelazng kurtyna. Giedroyc
uwazal, ze wzorowana niejako na czasopi$mie ,Kotokét” (wydawanym
przez Aleksandra Hercena na emigracji w latach 1857-1867) ,Kultura”
moze i powinna budowac wspélnote emigracyjng zjednoczong przeciwko
komunistycznym rzagdom w Europie Srodkowej i Wschodniej. Dlatego krag
publicystéw , Kultury” docenial aspiracje narodéw wiaczonych do ZSRR,
a takze dramat podzielonych Niemiec.

Apelowanie o pominiecie zaszlo$ci historycznych nie bylo tatwe, gdy
zwazy¢ na doswiadczenia przebiegu i skutkéw 1T wojny §wiatowej (okupa-
cja w Polsce, szlak zomierski, obozy i fagry, zmiana granic) bedace udzia-
tem autoréw i czytelnikéw ,Kultury”. Jednakze watki historyczne lezaty
u podstaw koncepcji politycznych: wschodniej i zachodniej. W apogeum
zimnej wojny, w latach pigé¢dziesigtych XX w., Giedroyc stawiat tezy o roz-
padzie ZSRR (w ,Kulturze” uzywano na ogét terminu ,Rosja Sowiecka”)

& . Giedroyc, ,,Spotkania”, 23 X 1991, AO|G.
°  Por. A. Mencwel, Przedwiosnie czy Potop. Studium postaw polskich, Warszawa 1997;
tenze, Przedwiosnie czy Potop. Nowe krytyki postaw polskich, Warszawa 2019.
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wskutek od$rodkowych ruchéw narodowych, partnerskim sgsiedztwie
Polski z Ukraing, Litwa, Bialorusia w warunkach suwerenno$ci i nie-
podleglosci, zjednoczeniu Niemiec jako kierunku jednoczenia Europy
i niwelowania dwubiegunowosci podziatu §wiata. Publicysci , Kultury”,
listownie inspirowani przez Giedroycia, proponowali uznanie powojen-
nych granic Polski za nieodwracalny skutek II wojny $wiatowej i trudne,
ale jednak konieczne pogodzenie sie z utratg Kreséw. Jednocze$nie przed-
stawiali poglad, ze Ziemie Zachodnie nie stanowia rekompensaty za pol-
skie ofiary wojny, ale sg geopolityczng konsekwencja przesuniecia granic.
Ten stosunek do geopolityki zasadniczo r6znit krag , Kultury” od polityki
rzadu londynskiego, a posrednim dowodem postrzegania ,Kultury” jako
kontrowersyjnego (co najmniej!) osrodka politycznego byta publicystyka
+~Wiadomos$ci” Mieczystawa Grydzewskiego.

Jednym z pierwszych wystepéw torujacych droge koncepcjom Gie-
droycia byt artykut Jézefa Lobodowskiego zatytulowany Przeciw upiorom
przesztosci. Kwintesencje pogladéw Lobodowskiego stanowi ponizszy, do§é
rozpowszechniony i wyrazisty w wymowie, cytat:

,Czas bytby najwyzszy, aby Polacy zrozumieli, ze Ukrairicy s3 odreb-
nym narodem o takim samym prawie do samoistnosci, jakie przystuguje
kazdemu innemu narodowi. Ze szereg cech ujemnych, ktére nas razg,
albo daja si¢ nam dotkliwie we znaki, powstal na skutek tragicznej histo-
rii 1 nienormalnego rozwoju kultury narodowej, stale krepowanej przez
nieprzyjazne okoliczno$ci. Ze wreszcie zty to patriota, ktéry sasiadowi
zza miedzy odmawia takich samych uczué patriotycznych, chocby z tym
sasiadem miat sto razy na pienku. A przede wszystkim trzeba skonczy¢
z falszywym jasniepanstwem (...) Ukraificom za$ wysztoby na dobre, gdy-
by przeprowadzili chociaz czesciowa rewizje swoich pogladéw na dawng
Rzeczpospolity, a na miedzywojenne dwudziestolecie spojrzeli takze od
strony polskiej™™.

Artykul ten wywolal szeroki oddzwiek. Do redakcji naptynetly liczne
listy emigrantéw, szczegdlnie tych, ktérzy nie mogli wréci¢ do swoich kre-
sowych doméw, bo te utracili, a innych budowaé nie chcieli. Emocjonalnosé¢
tej korespondencji, dawkowanej tylko na famach , Kultury”, a mozliwej do

0 ). tobodowski, Przeciw upiorom przesztosci, ,Kultura” (dalej: K.) 1952, nr 2/52-

3/53, s. 48.
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poznania w zbiorach w Maisons-Laffitte, porusza do dzisiaj. Wér6d listéw
najbardziej zapamietany zostat ten od ks. J6zefa Majewskiego, kt6ry napisat
wprost: ,, Jakkolwiek faktem jest, ze wiekszo$¢ mieszkanicéw Lwowa i Wil-
na uwazala sie za Polakéw przed 1939, to jednak grubo myli sie ten, kto
utrzymuje, ze miasta te musza by¢ kiedys Polsce zwrécone. Litwini nigdy
nie zapomna o Wilnie i dop6ty nie bedzie zgody miedzy nami, dopdki nie
oddamy im tego Wilna. Z drugiej za$ strony Ukrainicy nie podaruja nam
Lwowa. Po zakoniczeniu ostatniej wojny Kresy Wschodnie zostaty «oczysz-
czone» z Polakéw. Gdy dojdzie do trzeciej wojny swiatowej i do ewentual-
nej kleski Rosji Sowieckiej, nasze apetyty na Lwéw i Wilno powinny juz
zupelnie wygasna¢. Niech Litwini, ktérzy gorszy niz my los przezywaja,
ciesza sie¢ Wilnem, a we Lwowie niech powiewa sino-z6tty sztandar”".
Publikacja listu ks. Majewskiego sprawila intensyfikacje dyskus;ji na
temat rzutowania polskiej polityki wobec mniejszo$ci narodowych do
1939 1. na mozliwo$¢ wspétpracy w porzadku pojattaniskim. Wschodnie
zainteresowania Giedroycia byty $cisle zwigzane z wielkimi scenariusza-
mi laczenia Europy, a w okresie wydawania , Kultury” byto ich kilka: fede-
racja, neutralizacja, Miedzymorze, Europejska Wspélnota Gospodarcza,
Wspdlnota Europejska, Unia Europejska. W poczatkowym etapie krysta-
lizacji programu wschodniego Giedroyc odnosit sie do koncepcji federa-
cyjnych. W liscie datowanym na 8 grudnia 1952 r., w zwiazku z reakcjami
na wypowiedz ks. Majewskiego, pisat do Juliusza Mieroszewskiego, kt6ry
w imieniu redakcji skomentowat problemy i rézne punkty widzenia ko-
respondentéw, zlecajac: ,w drugiej czesci trzeba uwzgledni¢ nastepujace
elementy: w federacji europejskiej widzimy poza krajami posiadajacymi
swoja panstwowosc¢ przed 1939 r. Ukraine i Biatorus. Polska przedwojen-
na obejmowata niewatpliwie terytoria z ludno$cig ukrainska i bialoruskas;
powstanie niepodlegltej Ukrainy i Bialorusi jest dla Polski tak wazne, ze
nie nalezy sie uchyla¢ od dyskusji na temat przysztych stosunkéw i przy-
sztych granic i w zasadzie takiej czy innej rewizji granic nie wykluczamy.
(-..) w polityce nie ma tabu irracjonalnych; granica ryska byta wynikiem
prowizorium i przypadkowosci, a nie wynikiem jakiejkolwiek koncepcji
politycznej; ma si¢ rozumiec nikt na emigracji nie moze zmienic¢ zadnych
wigzacych uméw czy zobowigzan, bo to nalezy do kraju, ale juz dzisiaj

" Ks. ). Majewski, List, K. 1952, nr11/61, s. 123.
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musza powstaé koncepcje i projekty rozméw, o ktérych realizacje bedzie-
my walczy¢”"”.

W rezultacie Mieroszewski, uwazany za najwybitniejszego pisarza po-
litycznego emigracji powojennej i bedacy porte parole Giedroycia, przygo-
towat Notg Redakcji. Nieporozumienie czy tez patriotyzm (K. 1953, nr 1/63).
Nota... zawierala wyktadnie linii programowej , Kultury”, ktérg znacznie
pézniej Czapski zbalansowat jako: , przygotowanie gruntu do normalizacji
stosunkéw z sasiadami, a w pierwszym rzadzie z bytymi mniejszo$ciami
narodowymi”, ,uwzglednienie proceséw zachodzacych w caltym bloku
wschodnim, a przede wszystkim Rosji”, wspétprace z dysydentami rosyj-
skimi, prowadzenie autonomicznej polityki zagranicznej, wolnej od klien-
telizmu®. Zdaniem niektérych badaczy ,Kultury”, m.in. Janusza Korka,
wczesny etap tworzenia zrebéw koncepcji wschodniej wyrézniat sie argu-
mentacja majacg na celu przekonanie emigrantéw z Europy Wschodniej
i Srodkowej o wartosci projektu federacyjnego. W pewnym sensie twier-
dzenie to poswiadcza sposéb zdefiniowania obszaru ULB przez Miero-
szewskiego dany w cytowanym wcze$niej artykule Rosyjski kompleks polski...
— obszar ten, wyjasnit Mieroszewski, ,determinowat forme stosunkéw
polsko-rosyjskich, skazujac nas albo na imperializm, albo na satelickosc¢”.

Opublikowanie przedstawionych artykuléw programowych z pierw-
szych lat funkcjonowania ,Kultury” stanowito jasny i klarowny wyraz
otwarcia na problematyke wschodnia. W monografii Ukraina, Litwa, Bia-
torus w publicystyce paryskiej , Kultury” (Poznan 2003) nazywam ten fakt
symbolicznym, wigzac jego wymowe z udzialem Giedroycia i Czapskiego
w berlinskim Kongresie Wolno$ci Kultury w 1950 r. Przeméwienie Czap-
skiego poswiecone prawu do samostanowienia patistw Europy Srodkowej
i narodéw wigczonych do Rosji Sowieckiej spotkato sie z duzym zaintere-
sowaniem jako glos racjonalizujacy powojenne uwarunkowania geopoli-
tyczne, a zarazem uswiadamiajacy mozliwos$¢ porozumienia i wspétpracy.
Podczas Kongresu Giedroyc i Czapski poznali wielu dziataczy emigracji
ukrainskiej, m.in. Borysa Lewickiego i Bohdana Osadczuka, w przysztosci
kronikarza niepodlegtej Ukrainy. Kontakty te w przysztosci wptynety na

12

J. Giedoryc, ). Mieroszewski, Listy 1949-1956, wybér i oprac. K. Pomian, Warszawa

1999, €z. 1, S. 243.
B Por. |. Czapski, Dwadziescia piec lat, K. 1972, nr 7(298) / 8(299), s. 3-10.
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dostepnos¢ , Kultury” dla autoréw i czytelnikéw ukrainiskich, np. dzieki
ttumaczeniom wierszy ukrainskich poetéw, Kronike ukrairiskg (majaca
swoje odpowiedniki w kronice litewskiej i biatoruskiej, niemieckiej i cze-
chostowackiej), przeglady prasy.

Znaczenie koncepcji wschodniej podkreslaja takze inne dziatania Gie-
droycia, np. wydanie w 1959 r. antologii Rozstrzelanie odrodzenie w opraco-
waniu Jurija Lawrienki, ksigzki Stanistawa Kota Jerzy Niemirycz. W 300-lecie
ugody hadziackiej, opracowanie Iwana Koszeliwca Ukraina 1956-1968.
W 1977 1., dzieki staraniom Giedroycia, redaktorzy pism emigracyjnych:
,Kontinent”, ,Svedectvi”, ,Irodalmi Ujsag”, ,Kultura” oraz dwudziestu
o$miu dziataczy Ruchu Demokratycznego w ZSRR podpisali deklaracje
w sprawie niepodlegtosci Ukrainy i narodéw wschodnioeuropejskich. Na-
lezy zaznaczy¢, ze Giedoryc, Czapski i Herling-Grudzinski przystapili do
zespotu rosyjskiego czasopisma ,Kontinent”, zatozonego w 1974 r. przez
Wiadimira Maksimowa. Czasopismo to aspirowalo do roli przypisywanej
»Kulturze” wobec emigracji polskiej i kraju. Waznym elementem progra-
mu wschodniego byto okreslenie stosunku do ZSRR. Publicysci , Kultury”
pisali o ,europeizacji Rosji”, rozumiejgc konieczno$c¢ wspétpracy z inteli-
gencja i dysydentami rosyjskimi. W 1960 r. wydany zostal numer rosyjski
pisma, sa dowody na docieranie ,, Kultury” do czytelnikéw rosyjskich. In-
stytut wydal m.in. w 1974 r. Archipelag Gulag Solzenicyna oraz inne tytuty
pisarzy opozycyjnych. Rozpatrujac poglady Giedroycia na temat Europy
Srodkowej i Wschodniej, nalezy zauwazy¢, ze we wszystkich projektach
ianalizach sytuacji miedzynarodowej Rosja byta obecna co najmniej w kon-
tekscie polityki mocarstwowej, neoimperialnej, realizowanej w podzielonej
Europie przez propagandowe wykorzystywanie , straszaka” niemieckiego.
Tym samym publicystyka polityczna , Kultury” laczyta program: wschodni
izachodni, czego po$rednim dowodem s artykuty Mieroszewskiego Pol-
ska Ostpolitik (K. 1973, nr 6/309) i Polska Westpolitik (K. 1973, nr 9/312).
Jeszcze w 1994 1. Giedroyc méwit: ,, Zachéd interesuje sie nami tylko o tyle,
o ile nie sprawiamy klopotéw z Rosja, ktdra, czy nam sie to podoba, czy
nie, jest wielkim, a chce by¢ jeszcze wiekszym mocarstwem. (...) Nasze
ukierunkowane na Zachéd zyczenia spelnig sie tylko wtedy, jesli bedziemy
ku niemu zmierza¢ przez Wschdd. Ta okrezna droga jest bardzo trudna
i trzeba nig stapad ostroznie, bo Rosja jest wyczulona na rézne sprawy,
szczegoblnie na nasze stosunki z tymi wschodnimi krajami, ktére niegdy$
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byty republikami radzieckimi. Rozwijajac kontakty z Ukraing, Biatoru-
sia, Litwa czy Lotwg winni$my réwnoczes$nie wspétpracowac z Rosja”'.

Tematyka Europy Wschodniej i Srodkowej na tamach , Kultury” miata
umocowanie w dziejach roku Giedroyciéw i przedwojennych zainteresowa-
niach redaktora. Obserwacje, wynikajace z pracy urzednika administracji
panistwowej, sklanialy Giedroycia do krytycznej oceny polityki mniejszo-
$ciowej Rzeczypospolitej. Przebieg IT wojny §wiatowej oraz pojattanski fad
geopolityczny w Europie stanowily gorzkie potwierdzenie przeczucia osa-
motnienia Polski w polu gry mocarstw. Tytut ksigzki Adolfa Bochenskiego
Migdzy Niemcami a Rosjg, wydanej przez ,Polityke” w 1937 1., do dzisiaj
pozostaje trafng metaforg mozliwo$ci kreowania wielkiej polityki przez
Polske. W tym kontekscie znaczenie miaty projekty zblizenia panstw Eu-
ropy Wschodniej i Srodkowej. Publicysci ,, Kultury” pisali o buforowej roli
panstw obszaru ULB, konieczno$ci odrzucenia stereotypéw spotecznych
i kulturowych, pozostawienia historii historykom, scaleniu politycznym
w imie wspélnych intereséw panstw aspirujacych (a pdzniej) wcielajacych
idee demokratyczne w zarzadzaniu paristwami. Giedroyc uwazal, ze bez
sojuszu opartego na zaufaniu do deklaracji wspélnotowych i partnerskich
panistwa Europy Wschodniej i Srodkowej nie maja szans na suwerennosé.
Jego poglady na te kwestie ewoluowaty tylko pod wptywem parametréw
narzucanych przez zmieniajace sie dyktatury mocarstw.

Dlatego Giedroyc przekonywat do dialogu ponad historig i biezagcymi
uwarunkowaniami politycznymi, zarazem majac §wiadomos¢, ze jedynym
efektywnym obszarem dzialania emigracji jest pobudzanie myslenia po-
litycznego, oddziatywanie Stowem.

Koncepcja ULB, wypracowana przez Mieroszewskiego'®, rozwijana byta
piérem m.in. Bogumity Berdychowskiej, Wtodzimierza Brylewskiego,
Mirostawa Czecha, Michata Hellera, Benedykta Heydenkorna, Edmun-
da Jakubowskiego, J6zefa Lobodowskiego, Bohdana Osadczuka, Jerzego

" J. Giedroyc, ,Gtos Poranny”, 11V 1994, AO|G.

> Analize twérczosci Mieroszewskiego przeprowadzili m.in.: R. Habielski w artykule
Realizm, wizje i sny romantykow, [w:] ]. Mieroszewski, Finat klasycznej Europy, Lublin
1997; A. Mencwel, Studium sukcesu (2). Program ,,Kultury” 1946-1956, , Twérczos¢”
1996, nr 11/612; K. Pomian, Redaktor i Publicysta — o polityce ,,Kultury”, [w:] ,,Kultu-
ra” i jej krqg. Katalog Czterdziestolecia Instytutu Literackiego, Lublin 1995 (wyd. |, kra-
jowe). Najnowszg publikacje stanowi 2-tomowa praca A. St. Kowalczyka Wena do
polityki. O Giedroyciu i Mieroszewskim, Warszawa 2015.
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Pomianowskiego, Wiktora Sukiennickiego, Stanistawa Swianiewicza,
Leopolda Ungera, Andrzeja Vincenza. Publicysci ci poszukiwali nowego
historycznego sensu panstwowosci polskiej, piszac m.in. o roli zwornika
czy pomostu, kt6rg wypelni Polska w Europie wobec sgsiadéw wschodnich.
W genezie tych pogladéw kluczowe byly dwie kwestie, tj. niwelowanie
zasztosci historycznych i gotowosc do dialogu. Nalezy stwierdzic, ze sila
tych kwestii objawiala sie takze w podlozu koncepcji zachodnich, ktére
obecnie traktujemy lacznie z publicystycznymi wypowiedziami na temat
federacji europejskiej. Mieroszewski definiowal zalozenie programowe
,Kultury” do potowy lat siedemdziesiatych XX w. Giéwne tezy progra-
mu zachodniego oscylowaly wokét nastepujacych wypowiedzi: ,nie ma
stabilizacji i bezpieczeristwa w Europie srodkowo-wschodniej bez zjed-
noczenia Niemiec” oraz ,przepotowione Niemcy w przepotowionej Euro-
pie —zjednoczone Niemcy w zjednoczonej Europie”. Weszly one stusznie
do kanonu mysli politycznej. Ciekawe, Ze jeszcze o nowej rzeczywistosci
politycznej, u progu XX w., Giedroyc méwil: ,unormowanie stosunkéw
i wspétpraca z Niemcami to, powtarzam, sprawa réwnie wazna jak poli-
tyka wschodnia. Na przesztosci, na gorzkich wspomnieniach po prostu
musimy postawic krzyzyk. I przestac si¢ ba¢ Niemcéw. (...) Szczesliwie dla
nas, Niemcy s3 jednak w Europie, wkomponowane w wiele miedzynarodo-
wych struktur politycznych, gospodarczych i militarnych. Nie méwie juz
o stanowisku USA, z ktérymi Niemcy musza sie bardzo liczy¢. Wszystko
to stwarza pewng przeciwwage, uniemozliwiajaca powrét do Rapallo, czy
czego$ w tym rodzaju. Gwoli prawdy, ze strony niemieckiej, przynajmniej
do tej pory, widze bardzo duzo dobrej woli”™.

We wspotczesnych interpretacjach dorobku , Kultury” wybija sie w tym
kontekscie utrwalony lek przed powrotem poteznych Niemiec, stad — staw-
ka na federacje europejska i inne ruchy jednoczace Europe jako projekty
stabilizujace stosunki miedzynarodowe.

Dostrzec mozna pewna symetrie pomiedzy wczesnymi publikacjami
»wschodnimi” i ,zachodnimi” w ,Kulturze”. Przykladowo Jerzy Stempow-
ski w artykule Sprawy niemieckie (K. 1951, nr 2/40-3/41) i Jézet Czapski
w sprawozdaniu ze wspomnianego wczesniej kongresu W Berlinie o zjedno-
czonej Europie (K. 1951, nr 9/47) podnosili zagadnienia historii sgsiedztwa

6 ). Giedroyc, ,Kultura i Zycie”, 3-4 X 1990, AOJG.
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polsko-niemieckiego, syndromu wysiedler: i wypedzen, wspélnoty los6w
ludnosci cywilnej, naprawy relacji i budowy zaufania miedzy Niemcami
a Europa. Nalezy podkreslic¢ szczegdlna role artykutu Jana J6zefa Lipskie-
go Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy (K. 1981, nr 10/409), porzadkujacego
kompleks probleméw wynikajgcych z analizy stosunkéw polsko-niemiec-
kich. Poczynajac od wezesnych lat siedemdziesiatych, na tamach , Kultury”
ukazywaly sie materiaty na temat polozenia mniejszosci niemieckiej w Pol-
sce, przesiedlen, zalazkéw wspétpracy kulturalno-naukowej. W 1984 r. wy-
dano specjalny numer ,Kultury” w jezyku niemieckim. Skrupulatnie
odnotowane byty wszystkie zmiany kierunkéw polityki §wiatowej wobec
Niemiec, wizyty politykéw zachodnioniemieckich, przeméwienia i gesty
pojednania, az do seminariéw organizowanych w latach dziewiecdziesig-
tych XX w. w Krzyzowej. Nad ogladem spraw ,zachodnich” przewazaty
ilogciowe analizy problematyki Europy Srodkowej i Wschodniej, zgodnie
z przekonaniem panujagcym w kregu , Kultury”, ze pozycja Polski w Europie
zalezy od utozenia stosunkéw z obszarem ULB i paristwami nadbattycki-
mi. Mysél polityczna wyrazana w publicystyce ,, Kultury” inspirowata polska
opozycje demokratyczna, a jednym z najwazniejszych przyktadéw takiego
oddziatywania bylo opracowanie Polskiego Porozumienia Niepodlegtoscio-
wego dotyczace rewindykacji terytorialnych i schematycznej oceny sasia-
déw przez pryzmat historii i uprzedzen narodowych (K. 1980, nr 5/392).

W omawianych potencjalnych scenariuszach faczenia si¢ panistw Eu-
ropy ,Kultura” podazata za projektami dyskutowanymi w miare ewolucji
doktryn panstwowych i polityki mocarstw. Mozna powiedzie¢, ze kazdy
historycznie pojawiajacy sie projekt zostal skomentowany w kontekscie
intereséw Polski. Jednak analiza zawartosci miesiecznika moze by¢ w tym
przypadku nieco rozczarowujaca, gdyz procesy jednoczenia Europy byly
przedstawiane albo w plaszczyznie gospodarczej, albo jako kontekst roz-
patrywanych koncepcji ULB lub zachodniej, przykladowo w artykutach:
Stefana Abnera, Zbigniewa Brzeziniskiego, Andrzeja Chileckiego, Andrze-
ja Kawatkowskiego, Janusza Mondrego, Mieroszewskiego i Osadczuka.
Zgodnie z intencja tekstéw programowych Benedetta Crocego i Paula Va-
lery’ego, zamieszczonych w pierwszym numerze ,Kultury”, publicystyka
miafa na celu ksztaltowanie postaw europejskich, wolnych od ksenofobii
i prowincjonalizmu. Giedroyc takze w lekcjach wychowania obywatelskie-
go upatrywat szansy na stopniowe zmiany postaw Polakéw edukowanych
politycznie i kulturowo, dlatego tak duza wage przywigzywat do programu
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krajowego, a raczej krajowej recepcji wydawnictw Instytutu. Tematyke
jednoczenia Europy mozna podzieli¢ na cztery zasadnicze bloki: kryzysy
Zachodu, historia idei, problemy podzielonej i jednoczacej sie Europy,
miejsce Polski w zjednoczonej Europie”.

Warto wreszcie dodac, ze problemy panistw okreslanych jako srodkowo-
europejskie, w tym: Czech, Stowacji i Austrii, nie byty przedmiotem spe-
cjalnego zainteresowania Giedroycia. Kroniki z tych panistw ukazywaty sie
nieregularnie. Jedynie wydarzenia w Czechostowacji w 1968 r. zyskaly bie-
zace analizy i dokumentacje poswiadczajacg dramat zniewolonej Europy.

Sadze, ze oceniajac dorobek mysli politycznej , Kultury”, nalezy przy-
ja¢ odniesienia do konstruktéw, idei, kierunkéw i pragmatyki polityki,
a takze widzie¢ dazenia do systemowego, calo$ciowego rozpatrywania
probleméw bez wydzielania specyfiki paristw i narodéw. Nalezy tez uznad,
ze formula polskiej polityki zagranicznej oparta na dobrosgsiedzkich
stosunkach z Ukraing, Litwa, Bialorusia, Rosja stanowi trwaty wkiad
Giedroycia, pomimo niezbednych korekt dyktowanych wydarzeniami
majacymi miejsce w XXI w. (lub doktadniej — po zamknigciu , Kultury”).
Krytycyzm redaktora wobec rzeczywistosci w Polsce po 1989 r., tak wi-
doczny w Notatkach Redaktora, uruchomit dyskusije o realnosci wizji Gie-
droycia, ktérej dominantg byta suwerenna Polska, bezpieczna w Europie
dzieki przepracowanym historycznym doswiadczeniom. Napisat o tym
Lech Kaczynski, prezydent Polski, w stulecie urodzin redaktora, w Roku
Giedroycia (20006), ustawionym przez Sejm RP w 2005 r. Fragment listu
Prezydenta do Henryka Giedroycia stanowi dobry komentarz podsumo-
wujacy: ,Jesli specjalnoscig Polakéw w XX wieku stato sie przeksztalcanie
niemozliwego w mozliwe, jesli impet polskich przemian wstrzasnat catym
radzieckim blokiem, a zamkniete za zelazng kurtyng, zniewolone narody
Europy Srodkowej i Wschodniej mogly zrzucié z siebie jarzmo niedemo-
kratycznego systemu politycznego, uzyska¢ suwerenno$¢ i méc myslec
o przylaczeniu si¢ do europejskiej integracji, to jednym z najwiekszych
patronéw tego historycznego dzieta byl wlasnie Jerzy Giedroyc. Trudno
przecenicrole, jaka odegrata w polskich powojennych dziejach stworzona
przez Jerzego Giedroycia «Kultura». Przez ponad piecdziesiat lat toczona
na tamach tego jednego z najwazniejszych polskich pism intelektualnych

V' Por. I. Hofman, Zjednoczona Europa w publicystyce paryskiej ,,Kultury”, Lublin 2001.
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drugiej potowy XX wieku debata byta obmyslaniem Polski — aby mogta by¢
przede wszystkim wolna i demokratyczna, ale takze lepsza, mocniejsza
wnioskami ze swoich historycznych do§wiadczen i bledéw, aby mogta za-
ja¢ nalezna jej pozycje w Europie i §wiecie. Do ogromnych zastug Jerzego
Giedroycia nalezy to, ze do tej debaty potrafit przyciagna¢ ludzi réznych

pogladéw i réznej tradycji”™®.

8 Stulecie Jerzego Giedroycia, dodatek do ,Rzeczpospolitej”, 27 VIl 2006, s. 2.
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Kundera jako, nolens volens, srodkowoeuropejski klasyk?
Bardzo wiele tekstéw napisanych w ostatnich czterdziestu latach, moze
nawet wiekszo$¢ z nich, poswieconych tozsamosci Europy Srodkowej
niemalze obowigzkowo zawiera odniesienie do stynnego eseju Milana
Kundery Zachdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej. Stusznie czy
niestusznie, uznaje si¢ go za jedng z najwazniejszych wyktadni §rodko-
woeuropejskosci, swoisty ,pomnik” ducha regionu bolesnie doswiadczo-
nego historig XX w. Z pewnoscig tekst napisany przez Kundere, z racji
swej oryginalnosci, musi sie znalez¢ w dziesigtce najwazniejszych nar-
racji poswieconych Europie Srodka. Tymczasem rozwazania na temat
tozsamosci §rodkowoeuropejskiej byty... jedynie epizodem w twérczosci
Kundery, rozpoznawanego na $§wiecie gtéwnie dzieki szeregu powiesci,
zwlaszcza za$ arcydzietu literatury §wiatowej — powiesci zatytutlowanej
Nieznosna lekkosc bytu (czes. Nesnesitelnd lehkost byti), napisanej w1984 1.,
ktéra w jezyku francuskim ukazalta sie w tym samym czasie, co jego esej
filozoficzny po$wiecony Europie Srodkowej. Znamienne wydaje sie to,
ze w Czechach ksigzka ta ukazata sie dopiero w 2006 r., przeszito dwa-
dziescia lat po jej publikacji za granica.

Historyczne konteksty twérczosci Milana Kundery
Wszystkie niemal dyskursy poswiecone idei Europy Srodkowej, jakie
wybrzmiewaly najczesciej w konspiracji w réznych zakatkach zimno-
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wojennej Europy, cechowala gleboka niezgoda na dokonany w Jalcie
ideologiczny i polityczno-militarny podzial Starego Kontynentu. Jed-
noznaczny i potwierdzony zasiekami granicznymi podzial na komu-
nistyczny Wschdd i liberalno-demokratyczny Zachéd stat sie dla wielu
(Srodkowych) Europejczykéw skandalem naruszajacym integralnosé Eu-
ropy jako przestrzeni dyfuzji cywilizacyjnych, wymiany wartosci, wzor-
c6w zycia. Przypomnijmy, ze w rok po konferencji krymskiej, 5 marca
1946 r. w amerykanskim Westminster College w Fulton, w stanie Mis-
souri, byty premier Wielkiej Brytanii Winston Churchill wygtosit stynne
przemoéwienie, w ktérym stwierdzit ustanowienie de facto radzieckiej stre-
ty wptywéw: ,Cien padl na sceny, tak niedawno rozjasnione i o§wietlone
przez zwycigstwo sojusznikéw. Nikt nie wie, co zamierza uczyni¢ w naj-
blizszym czasie Rosja Radziecka i jej komunistyczna organizacja mie-
dzynarodowa ani gdzie s3 granice, jezeli w ogdle istnieja, dla ich dazen
ekspansywnych i nawracajgcych na swoja wiare. (...) Jestem przekonany,
ze nie chcielibyscie, zebym ukrywat przed wami fakty, tak jak je widze,
jest wiec moim obowigzkiem postawi¢ wam przed oczami pewne fakty
w zwigzku z obecnym stanem rzeczy w Europie. Od Szczecina nad Batty-
kiem do Triestu nad Adriatykiem opuscita sie zelazna kurtyna w poprzek
kontynentu. Poza t3 linig znajduja sie wszystkie stolice bytych paristw
$rodkowej i wschodniej Europy: Warszawa, Praga, Wiederi, Budapeszt,
Bukareszt i Sofia — wszystkie te stawne miasta i zamieszkujaca wokét
nich ludno$¢ leza, ze tak sie wyraze, w sferze radzieckiej i wszystkie,
w takiej czy innej formie, podlegaja nie tylko wptywom radzieckim, ale
kontroli z Moskwy w bardzo wysokim, niekiedy rosngcym stopniu”'. Wy-
tyczona w Jalcie, malowniczym kurorcie krymskim, powojenna granica
stref wplywéw USA i ZSRR na kontynencie europejskim pokrywata sie
niemal §ci§le z granicami antycznego limesu. Amerykanskie i sowieckie
posterunki wojskowe wzniesiono nad Labg niemal w tych samych miej-
scach, w ktérych przed dwoma tysigcami lat oczom bacznego obserwatora

1

H. Brands, Ch. Edel, The Disharmony of the Spheres, ,,Commentary”, December 2017,
s. 20, https://www.commentarymagazine.com/articles/the-disharmony-of-the-sphe-
res [25.05.2022].
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ukazatyby sie rzymskie obozowiska i barbarzyriskie warownie. Pojattan-
ski porzadek przez dziesieciolecia wydawat sie niezmienny i trwaty’.

Czechostowacja, z panistwa uznawanego w latach 30. XX w. za ,wyspe
demokracji w morzu autorytaryzméw”, po II wojnie swiatowej w ciggu de-
kady stala sie jednym z najbardziej zatwardziatych reziméw totalitarnych
(komunistycznych), po drodze doswiadczajac najpierw aneksji znacznej
czesci swojego terytorium (Monachium 1938), a nastepnie rozpadu zwig-
zanego z secesja Stowacji (1939) oraz utraty Rusi Zakarpackiej (1945).
Czechostowacja, ktéra przed 1938 r. nalezata do grona najzamozniejszych
inajlepiej rozwinietych i uprzemystowionych panstw §wiata, w latach 40.
ubieglego wieku stoczyla sie do poziomu jednej z gospodarek panistw so-
cjalistycznych doswiadczajacych licznych niedoboréw i ograniczen roz-
wojowych. Nalezy jednocze$nie pamietad, ze w Czechach (inaczej niz na
Stowacji czy w Polsce) komunisci doszli do wladzy w demokratycznych
wyborach. Trzeba takze zaznaczy¢, ze w regionie Europy Srodkowej przed
wybuchem I wojny §wiatowej do klasy $redniej, tworzonej gtéwnie przez
zamoznych mieszczan, bardzo znaczacej w zakresie ksztattowania zycia
spotecznego, norm i wartosci, nalezeli przede wszystkim Niemcy, Zydzi
i Czesi (Polacy i Wegrzy to z kolei narody, ktérych elity przesigkniete byty
etosem wloscianskim, szlachecko-arystokratycznym).

Milan Kundera urodzit sie w Brnie, w rodzinie inteligenckiej, 10 lat
przed wybuchem II wojny §wiatowej. Jego ojciec, Ludvik Kundera, byt
wybitnym pianista, a w latach 1948-1961 pierwszym rektorem Akademii
Sztuk Scenicznych im. Leo$a Jandcka w Brnie. Wéwczas Brno (Briinn)
bylo miastem zamieszkalym w jednej trzeciej przez ludno$¢ niemiecka
(ktérej cze$c stanowili zgermanizowani Zydzi). Gdy Kundera miat 16 lat,
W maju 1945 . 6wczesne wladze w rewanzu za okupacje hitlerowska
zorganizowaty dla brnenskich Niemcéw tzw. marsz $mierci (Briinner
Todesmarsch) do granicy z Austria, w ktérym uczestniczylo ok. 20 tys.
0sbb, z czego co dziesigta nie przezyla. Niewiele wiemy o dziecifistwie
imlodo$ci Milana Kundery, on sam niechetnie dzieli si¢ wspomnieniami
z tego okresu. Mozna by¢ natomiast niemal pewnym tego, Ze stosunek do

2 A. Kaczorowski, Dywizje Milana Kundery, ,Plus Minus” (dodatek do ,,Rzeczpospoli-

tej”), 29 marca 2014, https://archiwum.rp.pl/artykul /1237226-Dywizje-Milana-Kun-
dery.html [17.07.2022].
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Niemcéw i Zydéw z tego okresu istotnie zawazyl na jego wyobrazeniach
o tozsamosci $§rodkowoeuropejskiej. Morawskie Brno, jak sie wydaje,
o wiele bardziej niz kosmopolityczna, potozona na zachéd od Wiednia,
Praga, kondensowato w sobie wielonarodowa historie i kulture Europy
Srodkowej. Warto takze mie¢ na uwadze, ze Morawy ze stolica w Otomuni-
cu, a nastepnie w Brnie, w ramach Cesarstwa Austriackiego stanowity
osobny kraj koronny, niezalezny od ziem czeskich. Ta osobno$¢ Moraw
znalazta swéj wyraz takze w porzadku administracyjnym I Czechostowa-
cji. Morawy, w odréznieniu od ziem czeskich, przesigkniete byty duchem
konserwatyzmu i katolicyzmu, tym samym blizej im bylo mentalnie do
Bawarii czy Austrii anizeli do Brandenburgii. Notabene na Morawach, przy
granicy ze Stowacja niespelna 8o lat przed Kunderg urodzit sie przyszty
prezydent Czechostowacji — Tomasz Garrique Masaryk. Na marginesie
warto dopowiedzie¢, ze byl wychowany w kulturze niemieckiej, jezyka
niemieckiego, i dopiero stopniowo dochodzit do swojej czeskiej tozsa-
mosci, aby finalnie stad sie ,ojczulkiem” (Taticek).

Kundera nie byl z pewnoscig typem nonkonformisty, buntownika
przeciwko systemowi (w odréznieniu np. od Véclava Havla, urodzonego
siedem lat po Kunderze, réwniez w rodzinie inteligenckiej). Przeciwnie,
w 19438 1. wstapil do partii komunistycznej. Jednak juz w 1950 r. zostat
z niej usuniety — za dzialalno$¢ antypartyjng i ,tendencje indywiduali-
styczne”. Zostat takze relegowany z Uniwersytetu Karola w Pradze®. Wy-
dalony z uniwersytetu zyt posréd robotnikéw, gral w zespole jazzowym
i pisat wiersze. Uznany za wroga systemu, znalaz! sie na liscie autoréw
zakazanych, a jego prace zniknety na pewien czas z ksiegarnianych pétek®.
Wydarzenia te stanowily Zrédlo inspiracji podczas pisania pierwszej po-
wiedci Zart, a mechanizmy dziatania polityki staly sie elementem juz
na state obecnym w jego twérczosci. Na fali odwilzy poststalinowskiej
w 1956 r. Kunderze zostaje przywrdcona legitymacja partyjna, ale czter-
nascie lat péZniej, juz po wydarzeniach Praskiej Wiosny, ponownie zostat
wydalony z partii komunistycznej. Ostatecznie na dluzej zakotwiczyt sie

3 K. Broda, Polski slad Kundery — oczami Agnieszki Holland, https://culture.pl/pl/arty-
kul/polski-slad-kundery-oczami-agnieszki-holland [16.07.2022].

4 A. Kostrzewa, Milan Kundera: pisarz po przejsciach, https://kultura.onet.pl/wiado-
mosci/milan-kundera-pisarz-po-przejsciach/c7p7o2e [16.07.2022].
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na wydziale filmowym Wyzszej Szkoty Artystycznej w Pradze (FAMU)®.
Po ukoniczeniu szkoty zostal jej wykladowca. W notkach biograficznych
Kundery czesto podkreslany jest fakt, ze nalezat do generacji mtodych Cze-
chéw, ktérzy nie znali przedwojennej demokracji, przezyli za to II wojne
$wiatowg i faszystowska okupacje. Mimo ze brzmi to jak préba obrony
jego decyzji, istotnie jest to czynnik, ktéry mégt spowodowaé zaurocze-
nie Kundery — jak zreszta wielu innych — marksistowska wizjg $wiata®.
Kundera w jednej ze swoich publicznych wypowiedzi stwierdzit, ze
jego zycie twércze rozpoczeto sie w 1958 r., kiedy — jak sam okreslit —
wreszcie ,odnalazt swéj glos”. Paradoksalnie to wlasnie tatka pisarza nie-
tolerowanego przez cenzure data Kunderze poczucie wolnosci, jakiej do
tej pory nigdy nie do§wiadczyt. Zmienit wéwczas styl pisarski, zarzucajac
skomplikowane jezykowo formy na rzecz wiekszej prostoty. Kundera wy-
chodzit z zatozenia, ze jego ksigzki powinny by¢ fatwe do przettumaczenia
na inne jezyki. W 1967 r. wydana zostala jedna z jego najwazniejszych
powiesci Zart, w 1970 1. — Smieszne mitosci, a w 1973 1. — Zycie jest gdzie
indziej, ostatnia ksigzka, ktéra ukazala si¢ przed wyjazdem z Czechosto-
wacji. Dwa lata pézniej Kundera i jego zona opuscili swéj kraj i osiedli
we Francji, ktéra od tej pory miata by¢ ich domem. Poczatkowo wykta-
dat na uniwersytecie w Renie, po kilku latach przeniést sie do Paryza’.
Kundera wzbudza kontrowersje w samych Czechach. Gdy w 1975 r. bez-
powrotnie opuszczat Czechostowacje, miat pono¢ powiedzie¢: ,Ja tu wie-
cej na tej kupie gnoju nie zostane”, co w dobitny sposéb charakteryzowato
jego stosunek do ojczyzny. Trzeba jednocze$nie pamietaé, ze zawsze
nalezat do czechostowackiego establishmentu, w odréznieniu od wie-
lu pisarzy dysydentéw®. Dlatego tez starat sie utrzymywac jak najlepsze
stosunki z czechostowackimi wladzami, m.in. z tego powodu odméwit
podpisania petycji do wiadz w sprawie zwolnienia Vaclava Havla z wig-
zienia, co zresztg wytykata mu demokratyczna opozycja czechostowacka.
Mimo to nie uniknat decyzji o pozbawieniu go czechostowackiego oby-
watelstwa. Czeski dyplomata, Petr Janyska, przypomina jednak, ze w za-

K. Broda, dz. cyt.
A. Kostrzewa, dz. cyt.
Tamze.
t. Grzesiczak, Milan Kundera to literacki Che Guevara, http://novinka.pl/milan-kun-
dera-to-literacki-che-guevara/ [16.07.2022].
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sadzie wszystkim czeskim intelektualistom, ktérzy po Praskiej Wio$nie
zostali na Zachodzie, odebrano obywatelstwo®.

Paradoks stawy Milana Kundery — zauwaza Aleksandra Kostrzewa —
jest do$¢ specyficzny. Cho¢ uwazany jest za kultowego pisarza w skali
ogélnoswiatowej, jego stosunki z Czechami sg bardzo ztozone i mimo
zapewnien literata o sympatii wobec ojczyzny — czesto negatywne. Juz
sam fakt, ze pisarz nie pozwala, by jego ksigzki byly thumaczone na je-
zyk czeski, zmusza do zastanowienia. Ale dystans jest odwzajemniony
— wielu rodakéw nie moze wybaczy¢ mu emigracji do Francji i odwrdce-
nia sie¢ od wlasnego kraju. Kiedy w 2006 r. w Czechach po raz pierwszy
wydana zostata Nieznosna lekkosc bytu, ponad ¢wier¢ wieku po jej publi-
kacji we Francji, sprzedany naktad nie przekroczyt... dziesigciu tysiecy
egzemplarzy'.

Problemem jest to, ze autor Nieznosnej lekkosci bytu nie wrdcit. Prze-
ciwnie, porzucil nie tylko ziemie przodkéw, lecz takze jezyk czeski — przed
ponad trzema dekadami zaczat tworzy¢ po francusku i konsekwentnie
sie tego trzyma. Pamigtamy emigracyjne powroty Czestawa Mitosza i Sta-
womira Mrozka po 1989 r. — pisze Piotr Kofta i dodaje, ze w przypad-
ku Kundery nic takiego sie nie wydarzyto. Mozna nawet powiedzie¢, ze
wiezi faczace pisarza z Czechami ulegly dalszemu rozluznieniu: do dzi$
na czeskim rynku nie ukazat sie przektad ani jednej z czterech powiesci
Kundery napisanych po francusku. Nie udziela tez wywiadéw, z zasady
nie odpowiada na pytania czeskich mediéw, nie komentuje (pomijajac
zdawkowe uwagi zamieszczane w esejach) whasnej twérczosci i biografii".

W 1981 r. Kundera przyjat obywatelstwo francuskie, natomiast pisac
po francusku zaczat wezesniej. Niektdre francuskie portale literackie pisza
o nim jako o francuskim pisarzu czeskiego pochodzenia. On sam uwa-
za sie za pisarza francuskiego, jakby jego czesko$¢ stanowila jakies we-
wnetrzne obcigzenie. Nie powrdcit do Czechostowacji, a potem do Czech
po roku 1993. W swoim kochanym Brnie — pisze Lukasz Grzesiczak —

Tenze, Nieznosna lekkosc powiesci, https: /fwww.tygodnikprzeglad.pl/nieznosna-lek-
kosc-powiesci/ [16.07.2022].
' A. Kostrzewa, dz. cyt.
P. Kofta, Czego Milanowi Kunderze nie moggq wybaczyc rodacy? Mtodosc jest podejrza-
na, https://kultura.dziennik.pl/news/artykuly/7803303,milan-kundera-mlodosc-pi-
sarz-biografia.html.



Europa Srodkowa nie jest paristwem, lecz kulturg, losem. Kundera na nowo odczytany

pojawiat sie tylko incognito. Nie pozwalal na czeskie ttumaczenie swoich
kolejnych francuskich ksigzek. Kundera — autor wyjatkowo wyczulony
na prace ttumaczy — przekonywal, ze nie potrafilby $cierpie¢, gdyby kto$
inny przettumaczyt jego ksigzki na czeski. On sam nie moze tego zrobi¢,
nie chce traci¢ na to czasu, woli zaja¢ sie nowymi ksigzkami — ttumaczy.
Przez dlugi okres nie zgadzal sie takze na ponowne czeskie wydanie
Nieznosnej lekkosci bytu — przypomina Grzesiczak'”. Nie jest jasne, kiedy
Kundera ironizuje, kiedy wyraza prywatng opinie, a kiedy tylko medytuje
nad jakims$ pojeciem — stwierdza Artur Hellich. Ponadto jego dorobek
trudno nazwac sp6jnym — wyrazna ewolucja jego pisarstwa bardzo utrud-
nia odnalezienie punktéw wspdlnych pomiedzy debiutem powiesciowym
(Zart) a powie$ciami pisanymi po zakoriczeniu zimnej wojny".
Cieniem na sylwetce wielkiego czesko-francuskiego literata potozyty
sie oskarzenia o jego wspétprace z czechostowacka bezpieky. W 2008 . ty-
godnik ,Respekt” opublikowat tekst, w ktérym zarzucit Kunderze, ze
zadenuncjowat znajomego, ktéry w wyniku donosu zostat na dtugi czas
uwieziony. Kundera po latach milczenia zabrat gtos w mediach, przeko-
nujac, ze nic takiego nie mialo miejsca. W jego obronie — pisze Lukasz
Grzesiczak — staneta wiekszo$¢ czeskich pisarzy i intelektualistéw wraz
z Viclavem Havlem, ktérego nie mozna posadzac o wyjatkowo przyjaciel-
skie stosunki z Kundera — polemizowat z nim w zasadzie od 1968 r. Znany
czeski emigracyjny publicysta i wydawca Alexander Tomsky przekonywat
natomiast, ze argumenty kwestionujace ,donos Kundery” sa bezzasadne.
,Historia zapisala tylko jeden dowéd i jest to dowédd empiryczny. Mato waz-
ny milicjant zapisal zeznanie malo waznego studenta, ktéry nazywat sie
Milan Kundera” — przekonywal. Dlaczego czescy intelektuali$ci, z Havlem
na czele, bronig Kundery? Wedtug Tomsky’ego, bronigc Kunderg, bronig
politycznego status quo, ktére powstato po upadku komunizmu™.

2.t Grzesiczak, Milan Kundera to literacki...

" A. Hellich, Milan Kundera. Szkic o twdrczosci autora ,,Nieznosnej lekkosci bytu”,
https://niewinni-czarodzieje.pl/milan-kundera-szkic-o-tworczosci-autora-niezno-
snej-lekkosci-bytu [15.07.2022].
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Zachéd porwany... jako Kunderowski zapis

do dyskursu srodkowoeuropejskiego

W XX w. w obliczu wydarzen, ktére zburzyly powszechny porzadek
sposobu myslenia, proza narracyjna ulegla eseizacji, czyli powstala jej
odmiana zabarwiona elementami eseju. Takie rozumienie powiesci opa-
trzonej przymiotnikiem ,europejska” doprowadzito Kundere do jej $rod-
kowoeuropejskiej odmiany, powstalej dzieki lokalnemu doswiadczeniu,
a przez to wyrazajacej jej tozsamos$¢. Wiasnie to wzbogacenie powiesci
o rys eseju, o gleboka refleksje nad egzystencja czlowieka, jest charakte-
rystyczne, zdaniem Kundery, dla powiesci srodkowoeuropejskiej, ktéra
rozwinela si¢ w pierwszej potowie XX w. Forma prozy reprezentowana
przez Franza Kafke, Jaroslava Haska, Hermanna Brocha, Roberta Musi-
la czy tez Witolda Gombrowicza — zdaniem Agaty Stolarz — wykazywala
szczegblng wrazliwo$¢ na nowa sytuacje historyczna, w ktérej znalazt
sie $wiat, najpierw w wyniku I wojny swiatowej, rozpadu Austro-Wegier,
traktatu monachijskiego, nastepnie w efekcie kolejnej, II wojny $wiato-
wej, postanowieni konferencji jattariskiej®.

Esej filozoficzny Milana Kundery zatytutowany Zachdd porwany albo
tragedia Europy Srodkowej, opublikowany po francusku w Paryzuw 1984 1.,
byt jedng z wielu narracji na temat Europy Srodkowej, ktére powstawaty
od poczatku lat 7o. XX w., a ktérych autorami byli wybitni pisarze i in-
telektualisci od Lublany i Zagrzebia po Warszawe i Wilno. Poszukujac
czeskiego kontekstu literackiego do eseju Kundery, przede wszystkim
nalezy zwréci¢ uwage na tekst zatytutowany Europa Srodkowa: anegdo-
ta i historia — najglo$niejszy esej Josefa Kroutvora, wybitnego czeskiego
eseisty i historyka sztuki. Opublikowany pie¢ lat wczesniej, w 1979 r.,
w emigracyjnym periodyku czechostowackim , Svédectvi” (odpowiednik
paryskiej , Kultury”) pod pseudonimem Josef K., byt obok glosnego eseju
Milana Kundery najdonos$niejszym czeskim gtosem w toczonej w latach
8o. XX w. dyskusji na temat §rodkowoeuropejskiej tozsamosci krajow
regionu.

Niewatpliwie Kundera we wspomnianym eseju powtarza wiele stwier-
dzen, ktére znajdziemy u innych autoréw. Przede wszystkim zwraca

5 A. Stolarz, Gdzie opada zelazna kurtyna? Granice i mit Europy Srodkowej we wspét-
czesnej eseistyce i historiografii europejskiej, ,Politeja” 2016, nr 2, s. 142 (139-160).
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on uwage na skondensowang wielokulturowosc¢ jako dominujacg ceche
Europy Srodkowej: ,,Europa Srodkowa pragneta by¢ skondensowanym
obrazem Europy w caltym bogactwie jej r6znorodnosci, malg arcyeuropej-
ska Europa, zminiaturyzowanym modelem Europy narodéw opartej na
regule: maksimum réznorodnogci na minimum przestrzeni”'®. Podkre-
§la takze szczegélng role Zydow, a $cislej — zydowskiego geniuszu, ktéry
odegral szczeg6lng role w kreowaniu srodkowoeuropejskiej tozsamosci:
,Zadnej bowiem czesci $wiata geniusz zydowski nie naznaczyt réwnie
gleboko. Wszedzie obcy i wszedzie u siebie, wychowani ponad narodo-
wymi wasniami, w XX w. Zydzi byli gléwnym elementem kosmopolitycz-
nym iintegrujacym Europe Srodkowa — byli jej intelektualnym spoiwem,
kondensacjg jej ducha, twércami jej duchowej jednosci”"”. Obok Zydéw
propagatorami swoistego etosu srodkowoeuropejskiego byli Niemcy, po-
dobnie jak Zydzi rozproszeni po wszystkich zakatkach Europy Srodkowe;j.
Tragizm Europy Srodkowej wyraza sie, zdaniem Kundery, w tym, ze jed-
na nacja par excellence sSrodkowoeuropejska w czasie II wojny §wiatowej
dazyta do wymordowania drugiej, ktérej zastug na rzecz kultury regionu
nie sposéb przecenic.

Tym, co nalezy uwypukli¢ w omawianym tekscie Kundery, jest jego
glebokie przekonanie, ze Europa jako cato$¢ nalezy do kategorii zjawisk
kulturowo-cywilizacyjnych, nie geograficznych czy polityczno-ideolo-
gicznych. Europa ukonstytuowata sie, jego zdaniem, na chrzescijan-
stwie i wierze w Boga osobowego, dopiero w o$wieceniu miejsce Boga
zajela kultura: ,Na czym w gruncie rzeczy opiera si¢ jedno$¢ Europy?
W $redniowieczu opierata si¢ na wspélnej religii. W epoce nowozytnej,
gdy $redniowieczny Bog przemienit sie w Deus absconditus, religia usta-
pita miejsce kulturze, ktéra urzeczywistniala odtad najwyzsze wartosci,
w jakich ludnos¢ europejska rozpoznawata sie i okreslata, z ktérymi sie
identyfikowata”"®. Nastepnie ze smutkiem konstatuje, ze wspélczesnie
to kultura jest w defensywie, podkreslajac, ze na Zachodzie zostata juz
niemal zupekie zdetronizowana, a w Europie Srodkowej uparcie trwa
jako symbol przynaleznosci upokorzonych komunizmem narodéw do...

16 M. Kundera, Zachdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej, ,Zeszyty Literackie”
1984, nrg, s. 7.
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Zachodu. Kundera zadaje w zwigzku z tym szereg waznych i aktualnych
pytan: ,\W jakiej dziedzinie realizowac sie beda najwyzsze wartosci zdol-
ne zjednoczy¢ Europe? Osiagniecia techniki? Rynek? Srodki masowego
przekazu? (Czy wielkiego poete zastapi wielki dziennikarz?) A moze
polityka? Ale jaka? Prawicowa czy lewicowa? Czy ponad tym glupim
a nieprzezwyciezonym manicheizmem istnieje jeszcze jaki§ wspélny,
dostrzegalny ideal? Moze zasada tolerancji, szacunek dla wierzen i mysli
drugiego? Ale czy tolerancja nie staje sie czyms pustym i niepotrzebnym,
jesli nie chroni zadnej autentycznej twérczosci ani zadnej poteznej mysli?
A moze dymisja kultury jest swego rodzaju wyzwoleniem i nalezy si¢ mu
radoénie poddac¢? A moze Deus absconditus powrdci, by zaja¢ zwolnione
miejsce i stac sie widzialnym? Nie wiem. Wydaje mi sie tylko, ze wiem,
ze kultura ustapita miejsca”"”.

Kundera dostrzega esencje srodkowoeuropejskiej tozsamosci w maso-
wych buntach, w ktérych kultura odegrata wazna role jednoczaca: , Bun-
téw s§rodkowoeuropejskich nie popieraty gazety, radio czy telewizja, tzn.
srodki masowego przekazu. Przygotowatly je, wypracowaly i zrealizowaty
powiesci, poezja, teatr, kino, historiografia, pisma literackie, masowe wi-
dowiska komiczne, dyskusie filozoficzne, czyli kultura”. W innym miejscu
stwierdza: ,Teatr, film, literatura i filozofia pracowaty przez dtugie lata
na wyzwolicielska emancypacje praskiej wiosny. Zdjecie z afisza drama-
tu Mickiewicza, najwiekszego polskiego poety romantycznego, wywotato
bunt studentéw polskich w 1968 r. Szczesliwy zwigzek kultury i zycia,
twoérczosci i zycia, nadat buntom §rodkowoeuropejskim niedo$cignione
piekno, oczarowujac na zawsze nas, ktérzy$my je przezyli’*°. Pod koniec
tekstu pada bardzo znamienne zdanie: ,Jej [Europy Srodkowej — RZ] praw-
dziwa tragedia nie jest zatem Rosja, lecz Europa””'. Rosji — jako antytezie
Europy Srodkowej (,minimum réznorodnosci na maksimum przestrzeni”
versus ,maksimum réznorodno$ci na minimum przestrzeni”’) — Kundera
poswieca wiele miejsca, postrzegajac ja gléwnie w kategoriach zagrozen
polityczno-militarnych, ale i kulturowych — jako promotorki ideologii
totalitarnych, zwlaszcza komunizmu. W licznych polemikach z esejem
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Kundery (Zagajewski, Bondy, Nivat, Brodski, Venclova) kwestionowano
przede wszystkim obraz Rosji i kultury rosyjskiej, nie podwazano nato-
miast ani mapy kulturowej, ani opisu tozsamosci Europy Srodka. Opo-
nenci Kundery akceptowali wiec 6w ponadnarodowy jezyk oporu wobec
komunizmu, zatozenie, ze Europa Srodka tylko chwilowo zostata oderwa-
na od Europy Zachodniej. Zatwierdzono dziwny twér geograficzny i kul-
turowy: Kundera odwotywat sie do geografii z przelomu XIX i XX w., ale
mapa, ktéra wyrysowat, przypominata zaledwie wycinek Austro-Wegier.
Nie bylo na tej mapie Ukrainy, Litwy, Rumunii, Jugostawii... — zauwaza
Przemystaw Czapliriski®.

Dyskusja, ktérg Kundera zapoczatkowat swoim stynnym tekstem
Zachdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej, rozwijata sie dalej, glos
w debatach zabierali najwieksi pisarze i mysliciele zwigzani z tg cze$cig
$wiata (Mitosz, Brodski, Venclova, Magris, Skvorecky, Ki§ etc.), a polemi-
ki wéréd krytykéw i badaczy trwajg do dzi$”. Utopia Europy Srodkowej
—rozumianej jako post-austro-wegierski fantazmat, i to fantazmat zapro-
jektowany z inicjatywy emigrantéw (Kundery, Milosza, Kisa) — okazata
sie wyjatkowo trwata i do dzi§ w dyskusjach s3 podnoszone jej przymioty,
pisze Jakub Kornhauser. A przeciez ,,0d samego poczatku ten mit wyspy
szczesliwej, po pierwsze, tracit elitarnoscia — Srodkowoeuropejskosé jawi-
fa sie tu raczej jako przestrzen intelektualnych dysput niz nieefektownej
codziennej «pracy u postaw». Po drugie za$, pobrzmiewat nuta besser-
wisserstwa — faczacego osobiste ambicje artystyczne jego zwolennikéw
(w tym samego Kundery spogladajacego na Zachéd z bezrefleksyjnym
podziwem) z wybiérczym reaktywowaniem idei i tradycji kojarzonych
z dziedzictwem regionu, w szczeg6lnosci tych wysokomodernistycznych,
kafkowsko-rothowskich. Po trzecie wreszcie, skupiat sie na rugowaniu
wszelkich orientalizméw — od nazwy «Europa Srodkowa», a nie «Srodko-
wo-Wschodnia», przez anty-rosyjskos¢, a raczej arosyjsko$¢ (pojmowanie
Rosiji jako wielkiego nieobecnego), po wyrzucanie poza nawias wspélnoty
krajéw batkariskich czy battyckich”**. Dla Milana Kundery i catej genera-
¢ji intelektualistéw ostatnich dekad Europa Srodkowa stata sie — stwier-

22 P. Czaplinski, Ruchomy srodek, https://www.pogranicze.sejny.pl/artykuly/ruchomy-

srodek-przemysaw-czaplinski-tygodnik-powszechny-2-grudnia-2008.
2 A. Hellich, dz. cyt.
2 J. Kornhauser, Gtosy ze srodka Europy, ,Nowa Dekada Krakowska”, t. 7, 2018, s. 6-7.
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dza Jakub Kornhauser — ,przestrzenig wyobrazong, konotowang prawie
wylacznie pozytywnie, reprezentowang przez wielkie wzorce kulturowe
i tworcze oraz polityczne autorytety (Kafka, Schulz, Roth, Mdrai, Havel).
Europa Srodkowa to dom, ciepto, bliskoé¢ i wspélnota rodzinna”?.

Zdumiewajacym paradoksem pozostaje fakt, ze niespelna 40 lat po
opublikowaniu eseju Kundery Rosja — ktérej kremlowska propaganda
od kilkunastu lat lansuje teze o upadku cywilizacji europejskiej zagro-
zonej przez przybyszéw z innych kultur, ale przede wszystkim poprzez
rozklad tradycyjnych warto$ci chrzescijaniskich i ogélnoludzkich, w tym
wiezi rodzinnych, lansowanie progresywistycznych ideologii — wielu
wspotczesnym Europejczykom jawi sig jako... ostatni bastion tradycyj-
nej i konserwatywnej kultury europejskiej. I to w Rosji widzg oni szanse
na... odnowe moralng Europy, gdy w tym samym czasie rozliczne insty-
tucje unijne gromia i naktadaja kary finansowe na rzady w Polsce i na
Wegrzech, pietnujac je m.in. za rzekoma homofobie i przesladowanie
mniejszosci seksualnych®.

Kundera — zauwaza Blazej Szymankiewicz — nie pozostal na dtugo
arbitrem $rodkowoeuropejskosci. W istocie wyrzadzit on — zdaniem cy-
towanego autora — idei Europy Srodkowej przystuge, ale zarazem krzyw-
de. ,Przystuga bylo «dowartosciowanie» tej czesci naszego kontynentu
izwrécenie uwagi na jej historyczno-kulturowa problematycznos¢, krzyw-
da — sposéb, wjaki sie to odbylo, to znaczy nazywanie srodka Europy «po-
rwanym Zachodem». Kundera zaprzeczyl sam sobie i powracal do tematu
srodkowoeuropejskosci gtéwnie w kontekscie stricte literackim. Europa
Srodkowa stata sie «sierotkowa», pojeciem, ktérym zongluja intelektu-
alisci i nikt do korica nie wie, co z nim zrobic i jak je ugryz¢, a przyznaja

sie do niego juz tylko ideali$ci””’.

40 lat po... Ukraina w roli Wegier?

Kto dzi$ (o)broni Europe?

W réznego rodzaju narracjach dotyczacych tozsamosci cywilizacyjnej
Europy przyjelo sie sadzié, ze europejskos¢ zasadza sie u swych Zrédet

% Tamze.
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z jednej strony na dziedzictwie antyku grecko-rzymskiego, z drugiej na
chrzescijanstwie (lub szerzej — tradycji judeochrzescijanskiej) jako religii
ijako okreslonej filozofii odnoszacej sie do cztowieka i zycia spotecznego.
Obydwa komponenty nie tyle przy tym wspétistniejg i niejako oddzielnie
formuja cywilizacje europejska, ile wchodzg ze sobg w swoisty i twérczy
dialog, ktéry okazal sie mozliwy chociazby dzieki temu, ze — jak pisze
Franciszek Gotembski — ,w naturalny sposéb chrzescijanstwo stalo sie de-
pozytariuszem kultury antycznej, co ujawnito sie w okresie wychodzenia
Europy z zapasci, jaka miata miejsce po upadku Rzymu”?. Pierwiastek
grecki— pisze Christian Meier — , polaczyt sie w nadzwyczaj ptodny sposéb
z rzymskim, zapewniajac punkt wyjscia do kontynuacji i nowego ujecia

7%, Wylacznie kulturalna i religijna

dokonanego przez chrzescijanstwo
historia Europy uzasadnia to, ze nazywamy j3 kontynentem” — stwierdza
Wolfgang Huber i dodaje: , Dla tego charakteru kulturowego i religijne-
go najwazniejsze sg trzy nazwy: Ateny, Rzym i Jerozolima”*°. Z drugiej
strony, w r6znego rodzaju dyskusjach na temat tozsamosci europejskiej
coraz czesciej kwestionuje sie (najczesciej nie wprost) wkiad mysli antycz-
nej, ale przede wszystkim chrzescijafistwa. Bylo to szczeg6lnie widoczne,
bo i politycznie znaczace, w dyskusji na temat ksztattu Konstytucji UE,
w ktérej ostatecznie, mimo licznych apeli, nie znalazto sie odniesienie
do chrzescijaristwa jako sity formujacej ducha europejskiego®.

Piotr Mazurkiewicz stwierdza, Zze antyczne dziedzictwo grecko-rzym-
skie rozpatrywac nalezy w perspektywie trzech idei przewodnich ksztal-
tujacych mysl europejska. Sa nimi: logos, ethos i nomos. Pierwsza z nich
— logos pojawia sie w kulturze greckiej w opozycji do mythos, bedacego
mityczng i nieracjonalng narracjg odnoszaca sie do $wiata. Logos staje sie
zatem opartg na rozumie i racjonalnosci préba opisu $wiata. Mazurkie-
wicz stwierdza, ze ,w Grecji po raz pierwszy potraktowano rzeczywistos¢
jako tekst przeznaczony do krytycznego odczytania, co dato poczatek ra-
cjonalnemu podejsciu do §wiata”, i stwierdza jednoczeénie, ze owocem
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takiego myslenia jest teoria (theoria), ktérej istota jest nie tylko systema-
tyczno$¢, ale takze bezinteresownosc i apragmatyzm. ,Nauka — pisze
Mazurkiewicz — uprawiana jest nie dlatego, ze przynosi jakakolwiek wy-
mierng korzys¢, ale z tego tytutu, ze §wiat budzi w czlowieku zdziwie-
nie”*. Edmund Husserl zauwaza, ze to wlagnie Grecy — a nie zaden inny
z narodéw $wiata antycznego — zaczeli stawiaé pytanie o prawde sama
w sobie. Z perspektywy innych kultur takie czysto teoretyczne rozwazania
wydawaty sie pozbawione sensu®*. Ethos z kolei oznacza ,pewna ogélna
orientacje danej kultury, jej ducha czy charakter” i wyraza sie w oby-
czajach, okreslonych sposobach zachowania sie i postepowania danej
spotecznosci, w postawach czlowieka zwlaszcza w stosunku do innych
ludzi. W starozytnej Grecji obserwacje czynione odnosnie do przemian
dokonujacych si¢ w sferze ethosu z czasem zaowocowaly powstaniem
etyki filozoficznej i poglebionym namystem nad moralnoscia — nad do-
brem, cnotg czy sumieniem jako wewnetrznym uzdolnieniem do roze-
znawania etycznego®. Wreszcie nomos — pojecie odnoszace sie do sfery
prawodawstwa, silnie zakorzenione zaréwno w greckiej, jak i rzymskiej
kulturze antycznej, wspomnie¢ nalezy przede wszystkim w odniesieniu
do uksztattowanego w obu kulturach niezwykle waznego rozréznienia
na prawo naturalne i prawo stanowione, co rodzito istotne konsekwencje
dla pézniejszego rozwoju cywilizacji europejskiej*. Rzymowi zawdzie-
cza sie stworzenie instytucji panstwa, w granicach ktérego panujg pra-
wo i sprawiedliwos¢, w ktérym ,wszystko jest okreslone przez wlasciwie
wywazone ustawy oraz unormowane odpowiednimi regutami procedury.
Rzymskie korzenie posiada koncepcja patistwa, w ktérym despotyczny
wladca nie panuje juz samowolnie, w ktérym nie jest juz mozliwy sad
skorupkowy zgromadzonego ludu, jak to miato miejsce w Atenach, lecz
w ktérym kazdy — niezaleznie od pochodzenia i stanu — korzystaé moze

ze swoich praw”*°.
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Publiczne wypowiedzi prezydenta Ukrainy, Wolodymyra Zetenskiego,
transmitowane na caty $wiat, w ktérych odwotuje sie do wspomnianych
wyzej europejskich wartosci i wzywajacego do ich obrony... do ztudze-
nia przypominajg stowa dyrektora wegierskiej agencji prasowej wystane
w $wiat na kilka minut przed tym, jak sowiecka artyleria ostrzelata jego
biuro. Jego depesza konczyta sie stowami: ,Zginiemy za Wegry i Euro-
pe”?’. Tym razem w roli obroficy Europy wystapita Ukraina, powszechnie
w Europie traktowana jako w najlepszym przypadku , panistwo buforowe”,
,strefa niczyja” pomiedzy ,nowa Unig” a Federacja Rosyjska. Oddajmy
tu gtos Kunderze, ktéry stwierdza, ze ,na wschodniej granicy Zachodu
silniej niz gdzie indziej postrzega si¢ Rosje jako Anty-Zachéd: jawi sie
ona nie jako jedno z wielu mocarstw europejskich, lecz jako szczegélna,
zupehie inna cywilizacja”®.

Na europejskich salonach nie przewidziano, ze na progu XXI w. w Eu-
ropie zacznie powstawaé duzy i nowoczesny nardd, konstytuujac sie
w bezposrednim odniesieniu do wspomnianych wyzej filaréw euro-
pejskiej aksjologii: logosu, ethosu i nomosu. To najwigksze obok Rosji
wschodniostowianiskie etnikum po przeszlo tysiacu lat zakotwiczenia
na Wschodzie kilkakrotnie w sposéb niebudzacy watpliwosci wykazato
wole dolaczenia do Zachodu w tych aspektach zycia spotecznego, ktére
umozliwiajg upodmiotowienie jednostki i pomyslny rozwéj spoteczno-
-gospodarczy calego spoteczenistwa przy zachowaniu oryginalnych cech
wiasnej kultury duchowej i intelektualnej. Proces politycznej i ideowej
emancypacji Ukrainy zapoczatkowala stynna pomaranczowa rewolucja
w 2004 1., ktéra wybuchta kilka miesiecy po tym, jak szereg panstw Eu-
ropy Srodkowej przystapito do Unii Europejskiej. Niespetna dziewie¢ lat
pézniej miaty miejsca dramatyczne wydarzenia w ramach Euromajdanu
(2013-2014), gdy w centrum Kijowa Ukraincy postanowili zaprotestowac
przeciwko niepodpisaniu przez rzagd Wiktora Janukowycza umowy stowa-
rzyszeniowej Ukrainy z Unig Europejska. W efekcie tych wydarzen Rosja
de facto wypowiedziata wojne Ukrainie, zajmujac zbrojnie Krym i obwo-
dy tuganski i doniecki. Poczatek tej zbrodniczej wojny zostal w duzej
mierze zignorowany przez elity europejskie. Skonczyto si¢ na wyrazach

% M. Kundera, dz. cyt., s. 3.
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potepienia, oburzenia i symbolicznych sankcjach, co o§mielito Moskwe
do dalszej eskalacji konfliktu w postaci agresji w lutym 2022 r.

Do zimy 2022 r. wiekszo$¢ badaczy Europy Srodkowej, definiuja-
cych jej tozsamos¢ wedtug kryteriéw cywilizacyjnych, ideologicznych,
politycznych i gospodarczych, jesli juz decydowala si¢ na umieszczenie
Ukrainy w granicach Europy Srodkowej, to zazwyczaj inkorporowano
do niej ziemie II Rzeczypospolitej i czechostowackiej Rusi Zakarpackiej.
Wydarzenia ostatnich miesiecy, w czasie ktérych Ukraina uparcie broni
sie przed wschodnim agresorem, uswiadamiajg czesci Europejczykéw, ze
Europa i europejsko$¢ sa wcigz zagrozone ze strony cywilizacji o skrajnie
antyeuropejskim obliczu. Dzi§ przedmurzem europejskiej cywilizacji jest
heroicznie bronigca siebie i Europe Ukraina, ale historia uczy, ze w tej
cze$ci Europy przedmurza sg ruchome, a takie panistwa jak Polska, Ru-
munia, Litwa, Lotwa i Estonia, a nastepnie Finlandia i Szwecja, wspiera-
jac Ukraine w jej walce o niepodleglos¢, by¢ moze kupuja tylko odrobine
czasu na przygotowanie sie do kolejnej agresji ze wschodu. Jakze aktual-
nie brzmig w tym kontekscie stowa Kundery, ktéry w omawianym eseju
stwierdza: ,Tym, co okresla i wyznacza srodkowoeuropejska cato$¢, nie
moga wiec by¢ granice (nieautentyczne, narzucone przez inwazje, podboje
i okupacje), lecz wspélne zasadnicze sytuacje, coraz to inaczej grupujace
te narody w wyobrazeniowych i zmiennych granicach, wewnatrz ktérych
trwa ta sama pamie¢, to samo do§wiadczenie, ta sama wspélna tradycja”*’.
A w innym miejscu zauwaza: ,Europa Srodkowa nie jest pafistwem, lecz
kultura, losem. Jej granice s wyobrazeniowe i trzeba wyznaczy¢ je na
nowo, wychodzac od kazdej nowej sytuacji historycznej”*.

,Przyszto$é bezpieczenstwa Europy rozstrzyga sie teraz na Ukrainie”
— powiedzial 23 lutego prezydent Zelenski, na dzien przed rosyjskim
atakiem. Dzien po, 25 lutego, zwrdcit si¢ do spotecznosci europejskiej:
,Chcecie walczy¢? Przyjezdzajcie! Mozecie z nami broni¢ Europy”. Mi-
lan Kundera pisat, ze Europa Srodkowa zostata zdradzona w Jalcie. Czy
o zdradzie nie mogg tez méwié Ukrainicy? — pyta Leszek Hansel. ,Dzisiaj
przekonujg sie, ze podpisane w 1994 r. tzw. Memorandum Budapeszten-
skie, ktére sygnatariusze dumnie okreslili jako dajace gwarancje bezpie-
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czenstwa, okazato sie niewiele znaczy¢. Rosja, jako jedno z panstw, ktére
mialo sta¢ na strazy owego bezpieczenistwa, od 2014 r. jest gtéwnga silg
dazaca do zniszczenia niepodlegtego bytu tego panistwa. Czeski pisarz
stwierdzit kiedys, ze kluczem do zrozumienia dramatu europejskiego
sg losy Europy Srodkowej. Dzi§ Mitteleuropie grozi, ze zostanie Matoro-
sja” — konstatuje ztowrogo Hansel'.

L. Hensel, Ukraina — Wegry: Nieodrobiona lekcja 1956 r., https://publica.pl/teksty/
ukraina-wegry-nieodrobiona-lekcja-1956-r-69548.html [14.07.2022].
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Dr Agata Tatarenko: Polsko-francuskie kontakty naukowe w dziedzinie huma-
nistyki maja dtuga tradycje. Na tym polu, po roku 1956, poza wybijajaca sie
z oczywistych wzgledéw Warszawg silng pozycje odgrywat Lublin i Katolicki
Uniwersytet Lubelski. Polityka utrzymania kontaktéw europejskich srodowiska
naukowego przez profesoréw historii KUL-u, ktérej inicjatorem byt Pan Profe-
sor, nie tylko miata na celu dbatos¢ o bycie na biezaco z najnowszymi pradami
w dziedzinie historii, ale byta tez walkg o utrzymanie niezaleznosci pogladéw
i sprzeciwem wobec utrzymania zaréwno KUL-u, jak i innych o$rodkéw nauko-
wych w Polsce w intelektualnym getcie.

Prof. Jerzy Kloczowski: Do roku 1956 trudno bylo nawigzywac jakiekol-
wiek kontakty zagraniczne ze wzgledu na éwczesng sytuacje polityczna.
Mozliwo$ci wspétpracy i wyjazdéw pojawily sie po roku ’56, cho¢ nie do
wszystkich panstw, np. w przypadku Niemiec i Stanéw Zjednoczonych
bylo to bardzo trudne. Latwiej mozna byto wyjecha¢ do Francji i Wioch,
z tego powodu, ze byty tam silne partie komunistyczne i stosunkowo duza
sympatia do Zwigzku Radzieckiego. Moja rozprawa doktorska dotyczyta
dziejéw dominikanéw. W 1950 r. przyjechatem do Lublina i tutaj poglebia-
fem te tematyke. Natrafitem wtedy na wazne nazwiska, ktérych przedtem,
pracujac na zrédlach oraz polskiej i niemieckiej literaturze, nie spotkatem.
W taki sposéb po raz pierwszy zetknatem sie z nowa francuska szkota hi-
storyczna, ktérej najstynniejszymi przedstawicielami byli wéwczas Marc
Bloch i Lucien Febvre. Moje zainteresowanie wzbudzita przede wszystkim
dynamiczna wizja historii chrzescijanstwa — chrzescijanie jako lud bozy
kroczacy przez historie. Takie podejscie bylo bliskie nowoczesnemu my-
$leniu historycznemu, a dalekie od ciasnego, wyznaniowego dziejopisar-
stwa. Ksigzka, ktéra wywarla wtedy na mnie szczegélnie silne wrazenie,
bylo Spoteczeristwo feudalne Marca Blocha. Publikacja ta stworzyla zupehie
nowa wizje dziejéw Europy w X-XII w. Byla to niemarksistowska historia
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spoleczna, ujeta na sposéb globalny. Zainspirowany nig, w latach 1953-
1954 opartem swoje wyktady na pracach Blocha. Mysle, ze to byl jedyny
uniwersytet w Polsce, na ktérym w pierwszej polowie lat 50. poruszano
taka problematyke. Wraz ze studentami zajmowalem si¢ nig réwniez na
swoim seminarium, dzieki temu na KUL-u powstal pewien zespét badaw-
czy. Wspétpracowali$my ze sobg, tak jak szkota Annales, gdzie tak mocno
podkreslano wage wspétpracy w nauce historycznej.

Jakie byty poczatki polsko-francuskiej wspétpracy historycznej, w ktérej Pan
Profesor brat udziat?

Zaraz po roku 56 miatem mozliwo$¢ spotkania wyjatkowej osoby, ktéra
odegrata bardzo wazng role w mojej pracy naukowej, mianowicie Gabriela
Le Brasa'. Poznalem go w Warszawie w 1958 ., przez zwiazki z history-
kami warszawskimi. Utrzymywal on bezposrednie kontakty z prof. Jaku-
bem Sawickim, wybitnym prawnikiem. Mialo wéwczas miejsce takie na
pétformalne spotkanie w gronie historykéw u prof. Gieysztora lub prof.
Sawickiego, nie pamietam dokiadnie. Le Bras byt bliskim przyjacielem
Marca Blocha. Znalazt sie, tak jak Bloch, w latach 20. w Strasburgu, byt
prawnikiem-historykiem, patrzyt na histori¢ przez pryzmat socjologii
i wspélczesnosci, czyli tego, co bylo charakterystyczne dla Annales. Takie
podejscie faczyt z historig chrzescijanstwa. Zaprositem go do Lublina.
Z Warszawy udat sie najpierw do Krakowa, wiec pojechalem tam po nie-
go kulowskim samochodem. Pamietam dokladnie nasz spacer po Rynku
Gléwnym krakowskiego Starego Miasta. Byl to moment do$¢ wyjatkowy,
gdyz rankiem tego dnia dowiedzieli$my sie o wyborze papieza Jana XXIII.
Spacerujac z Le Brasem po rynku, powiedziatem mu, Zze Roncalli zostat
papiezem. Widziatem jego niestychang rado$¢. Zaczal mi opowiadac o ich

' Gabriel Le Bras (1891-1970) — profesor prawa i historyk specjalizujacy sie w historii
prawa kanonicznego, uwazany za ojca socjologii religii we Francji. Poczatkowo pra-
cowat na Wydziale Prawa na Uniwersytecie w Strasburgu. PéZniej przenidst sie do
Paryza, gdzie pracowat na Wydziale Prawa i Nauk Spotecznych. Byt dyrektorem stu-
diéw Ecole Pratique des Hautes Etudes (V sekcja, do 1965 r.), petnit réwniez funkcje
dziekana Wydziatu Prawa na uniwersytecie w Paryzu. Ponadto wyktadat w Institut
d’études politiques w Paryzu oraz piastowat stanowiska: doradcy ministra spraw
zagranicznych w kwestiach religijnych, prezesa Société d’Histoire ecclésiastique de
la France, wiceprezesa Fondation Nationale des Sciences Politiques oraz wiele in-
nych. Otrzymat tytut doktora honoris causa uniwersytetéw w Louvain, Liege, Bolonii
oraz Mediolanie.
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bliskiej wspétpracy po 1945 1., gdy z ramienia rzadu de Gaulle pertraktowat
z Roncallim, wéwczas nuncjuszem papieskim we Francji. Mieli ogromne
ktopoty, dlatego ze wielu biskupéw francuskich wspétpracowato z Vichy.
Le Bras przez pare lat byt posrednikiem miedzy de Gaulleem a Roncal-
lim i wspdlnie doszli do pewnych kompromisowych rozwigzan. Do dzi$
pamietam jego wielka rado$¢, powiedzial mi wtedy: , Zobaczysz, to bedzie
wybitny papiez, to jest bardzo wybitny i niezalezny czlowiek”.

Le Bras byl czlowiekiem bardzo otwartym, stawial mndstwo pytan, na
przyktad na temat Polski pod rzagdami komunistéw. Ciekawito go, jak to
sie stalo, ze Ko$ciét katolicki miat wéwczas taka silng pozycje. Byt pierw-
szy raz w naszym kraju, wszystko go interesowato. Jego kilkudniowy po-
byt w Lublinie byt bardzo wazny, poniewaz méwit o nowym uprawianiu
historii chrzescijanstwa, jej globalnym ujeciu, bliskiej szkole Annales
spoteczno-religijnej historii. Duze zrozumienie dla niego i dla takiej wizji
historiografii miat éwczesny biskup lubelski Piotr Katwa, ktéry skonczyt
studia kanoniczne na uniwersytecie we Lwowie u prof. Abrahama. Znat
wspomnianego juz prof. Jakuba Sawickiego, réwniez ucznia Abrahama.
Biskup Kalwa bardzo serdecznie przyjmowatl Le Brasa, a co wazne — po-
pieral réwniez kierunek historii, ktéry reprezentowat. Miato to duze zna-
czenie, gdyz potem jako kanclerz uniwersytetu wspieral nasze dziatania,
chociazby w kwestiach zwigzanych z Instytutem Geografii Historycznej
Chrze$cijatistwa w Polsce.

Jaka byta reakcja historykéw polskich na te nowa wizje historiografii propono-
wang przez szkote francuska?

Przede wszystkim trzeba powiedzie¢, ze byta bliska szeregowi oséb. Szcze-
goélne miejsce mieli historycy warszawscy, jak np. Aleksander Gieysztor.
Czesto z nim rozmawialem na temat nowej historiografii francuskiej.
Nierzadko po 1956 r. wizyty historykéw, gtéwnie francuskich, zaczynaty
sie od Warszawy. Duzo na polu miedzynarodowej wspdtpracy naukowej
zdziatat prof. Tadeusz Manteuffel jako dyrektor Instytutu Historii PAN.
Na samym Uniwersytecie Warszawskim aktywnie dziatat w tym kierun-
ku przede wszystkim prof. Aleksander Gieysztor, bliski Manteufflowi,
czy tez prof. Stanistaw Herbst oraz prof. Stefan Kieniewicz. To bliskie mi
srodowisko zapraszato historykéw francuskich, ktérzy bardzo czesto po
wizycie w Warszawie przyjezdzali do Lublina, gdzie ich przyjmowalismy
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na KUL-u. Potem jechali zwykle do Krakowa. Doprowadzilismy do calego
szeregu wizyt, zawsze organizowali$my wyklad, ewentualnie seminarium.
W mtlodszej generacji historykéw prof. Bronistaw Geremek byt szcze-
gblnie otwarty na wspétprace i wiele zdziatat na tym polu. Swietnie méwit
po francusku. Pamietam, ze gdy w 1958 r. do Warszawy przyjechal Jacques
Le Goft, poproszono go o zaopiekowanie sie gosciem. PéZniej razem przy-
jechali do Lublina. Prawie przez caly dzien rozmawiali§my przede wszyst-
kim o mendykantach, wlagnie ukazata sie moja ksigzka o dominikanach na
Slasku w XIII-XIV w. Ta publikacja oraz problematyka, ktéra poruszata, bar-
dzo zaciekawita Le Goffa. Zainteresowat sie zwigzkami pomiedzy miastem
a zakonami zebrzacymi. Tak zaczeta si¢ nasza przyjazn, dotad tak zywa.
Zwigzane za mng grono historykéw lubelskich réwniez bylo zaintere-
sowane nowg wizja historiografii. Szukali§my pewnej drogi dla uprawiania
historii chrzescijaistwa, co w warunkach ustawicznej cenzury i kontroli
przez panstwo bylo bardzo trudne. Wtadze komunistyczne, jak wiadomo,
marginalizowaly wszystko, co chrzescijariskie. Bytem przekonany, ze na
KUL-u, miejscu w tamtych latach tak szczegélnym, musimy uprawia¢
nowoczesng wizje historii. Trzeba pokazywac niestusznos¢ oficjalnego,
narzuconego dziejopisarstwa, gdzie elementy chrzescijanskie i szerzej —
spoteczno-religijne miaty by¢ po prostu usuniete lub pozosta¢ na margi-
nesie wszelkich uje¢ historycznych. Po rozmowie ze wspétpracownikami
oraz zaprzyjaznionymi historykami stwierdzitem, ze dobra droga dla nas
moze by¢ wykorzystanie pojecia geografii historycznej. Nie mozna zajmo-
wac sie geografig historyczng bez historii chrzescijafistwa, wiadomo, ze
parafie s3 wrecz podstaws atlasu historycznego. Miatem kontakty z prof.
Stanistawem Herbstem, ktéry wéwczas kierowal pracami nad Atlasem
Historycznym Polski w Instytucie Historii PAN, a takze z dyrektorem In-
stytutu prof. Manteufflem. Stwierdziliémy wiec, ze w Lublinie, na KUL-u,
bedziemy rozwijac geografie historyczng chrzescijafistwa, w jakims$ stopniu
wspoétpracujac z PAN. Przez geografie historyczng rozwijalismy w gruncie
rzeczy historie spoteczno-religijng, historie chrzescijanistwa ujetg nie na
sposéb tradycyjny, ale w szerokich ramach historii spoteczno-kulturowe;.

Po 1956 r. pojawity sie pewne mozliwosci wyjazdéw. Pan Profesor sam wielo-
krotnie wyjezdzat do Francji i nawiazywat tam liczne kontakty.

W 1959 r., po rozmaitych perypetiach, uzyskatem mozliwos¢ wyjazdu do
Paryza. Bylo to dla mnie niestychanie wazne. Wyjechatem na caty rok, od
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stycznia do grudnia. W Paryzu spotkalem si¢ z niezwyklym przyjeciem.
Le Bras od razu zaprosil mnie do siebie. W jego mieszkaniu byla olbrzymia
biblioteka, w ktérej pozwolit mi pracowac, ksigzek miat mnéstwo. Okna
wychodzily na Panteon, widok byt sliczny. Chodzitem na jego wyktady
na Sorbonie. To byl punkt wyjscia mojego rocznego pobytu w Paryzu.
Zaczatem wéwczas nawigzywac osobiste kontakty z kregiem historykéw,
poznawac réznych ludzi. Mialem tez mozliwo$¢ wyjazdu do Belgii, Wioch
i Anglii. W tamtych czasach historia miata silng pozycje¢ na Uniwersytecie
Katolickim w Louvain. Poznatlem tam m.in. Rogera Auberta’. Wéwczas
zaczeta sig bliska wspétpraca z ,Revue d’'Histoire Ecclésiastique”, pismem
o $wiatowym zasiegu, po§wieconym historii chrzesdcijanstwa. To wtedy
nawigzatem kontakty, poprzez przyjaciét historykéw (takze Josefa de Sme-
ta), pomigdzy KUL-em a Uniwersytetem w Louvain. Zaczgla sie wéwczas
wymiana pracownikéw naukowych, a pézniej réwniez studentéw.

W latach 8o. przez dwa lata prowadzitem wyktady na Sorbonie na temat
Europy Srodkowo-Wschodniej. To byto dla mnie wazne przezycie. Trzeba
pamietaé, ze na Sorbonie studiowat wéwczas kwiat mlodej inteligencji
francuskiej. Na moje zajecia chodzili studenci nie tylko historii, ale tak-
ze innych kierunkéw. Méwitem o historii Europy Srodkowo-Wschodniej
w XV/XVI w. Studenci dopiero na moich wykladach odkrywali te czes$¢
Europy, pdzniej przy egzaminach koncowych otrzymatem podziekowania.
Ci mlodzi ludzie méwili mi, Ze teraz lepiej widzg kontynent europejski
i to, jaki jest ciekawy. Réwniez dla mnie byto to interesujace do§wiadcze-
nie — dla nich Europa koniczyla sie na Labie, nie dla wszystkich Berlin
byt w Europie. Wyktadatem réwniez na Uniwersytecie Trzeciego Wieku,
tam réwniez przychodzity ttumy i réwniez dla nich to, co méwilem, bylo
absolutng rewelacja.

Przez te wszystkie lata nawigzatem wiele bliskich kontaktéw z histo-
rykami z wielu réznych krajéw. Warto wspomnie¢ zwtaszcza Alphon-
se’a Dupronta’, rektora Sorbony, ktérego kiedy$ zaprositem do Lublina,

2 Roger Aubert (1918-2009) — teolog i historyk belgijski, wyktadat w Grand Séminaire
de Malines (1944-1952) oraz na Uniwersytecie Katolickim w Louvain (1952-1983).
Autor i redaktor okofo pieciuset prac z dziedziny historii Kosciota oraz teologii,
w tym najbardziej znanej, réwniez w Polsce, Historii Kosciota.

> Alphonse Dupront (1905-1990) — historyk francuski specjalizujacy sie w badaniach
nad $redniowieczem, kariere naukowa rozpoczat jako stypendysta Ecole francaise
de Rome (1930-1932), nastepnie zostat skierowany do Institut francais des hautes
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wspélautora historii chrzescijanstwa europejskiego napisanej z perspek-
tywy antropologicznej. Wspétpracowatem takze z Robertem Mandrou®,
badaczem przede wszystkim XVII w. Byt nieco krytyczny w stosunku do
Braudela. Uwazal, ze przesadzat on ze znaczeniem kultury materialnej.
Sam podkreslal, ze waznym czynnikiem jest mentalnos¢ i to na jej bada-
nie kladl nacisk. Byt zdania, ze Braudel nie docenial tego dostatecznie.
Méglbym tu wymienié jeszcze wiele innych nazwisk, z ktérymi faczyty
mnie przyjacielskie stosunki.

| Czy taka wspétpraca wychodzita poza oficjalne, uniwersyteckie ramy?
Te kontakty czesto byly bardzo bliskie. We Francji poza calg grupa medie-
wistéw z mlodszej generacji, przyjaznitem si¢ réwniez z prof. Jean-Marie
Mayeurem, specjalista w dziedzinie historii XIX i XX w., bardzo otwar-
tym na historie chrzescijafistwa, zwlaszcza chrzescijanskiej demokracji.
Wielokrotnie przyjezdzat do Polski, nawet jego cérka tu przyjezdzata i na-
uczyla sie polskiego. ByliSmy na wspélnych wakacjach w gérach. Utkwito
mi w pamieci to, jak nasi francuscy przyjaciele przezywali Solidarnos¢
takze jako ,swojg rzecz”. Francuzéw zajmowat problem dekolonizacji,
tracili swoje imperia, dla nich to bylo duzym przezyciem. Patrzyliémy na
to z boku i widzieliémy pewne podobieristwa do wlasnej sytuacji, zastana-
wiali$my sie, kiedy upadnie imperium sowieckie. Kontakty z nimi byty dla
nas réwniez wyjéciem z politycznego getta, w ktérym sie znajdowali$my.
Wazna byta pewna jedno$¢ kulturowa Europy. Okazje do rozméw na ten
temat poza uniwersytetem dawaty takze wycieczki po Polsce organizowa-

études de Roumanie w Bukareszcie (1931-1941). Po Il wojnie $wiatowej wyktadat
na Uniwersytecie w Montpellier (1945-1956), pézniej na Sorbonie (1956-1977). Byt
pierwszym rektorem Paris-V-Sorbonne, jednym z twércédw Europejskiego Instytutu
Uniwersyteckiego we Florencji. Zatozyciel Centre d’anthropologie religieuse europée-
ne w ramach VI sekcji Ecole pratiques des hautes études (w 1975 r. przeksztatcona
w Ecole des hautes études en sciences sociales). Do jego najwazniejszych publikacji
naleza: Lodovico Muratori et la société européenne des pré-Lumiéres (1976), Du Sacre,
croisades et pélerinages. Images et langages (1987), Le mythe de Croisade (1997) i in.
Robert Mandrou (1921-1984) — historyk historii Francji czaséw nowozytnych, wraz
z Georges’em Duby zainicjowat badania nad historig mentalnosci. Od 1954 r petnit
funkcje sekretarza ,Annales. Economies, Sociétes, Civilisation” do czasu réznicy
zdari z F. Braudelem w kwestii kierunku rozwoju czasopisma w 1962 r. Wyktadat
na uniwersytecie Paris-X-Nanterre. Jego najbardziej uznane publikacje to biografia
Ludwika XIV (Luis XIV et son temps, 1973) czy tez studium na temat absolutyzmu
w Europie (L'Europe «absolutistes. Raison et raison d’Etat (1649-1775), 1977).
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ne w czasie wizyt naszych przyjaciét z zagranicy. Otéz zawsze przy takiej
okazji staraliSémy sie pokaza¢ im nasz kraj. Z Lublina czesto jezdziliémy
do Sandomierza. Réwniez poprzez zwiedzanie zabytkéw i prowadzone
przy tym rozmowy starali$my sie pokazywac naszym gosciom kulturowa
jednos¢ europejska na naszych przykladach i z naszym w niej miejscu.

Historiografia francuska stopniowo tracita swoja silng pozycje. Z drugiej strony
inne osrodki zyskiwaty na znaczeniu. Poza tym KUL czesto nawigzywat wspét-
prace z r6znymi instytucjami naukowymi we Wloszech. Jak wygladaty kontakty
naukowe z historykami z innych krajéw niz Francja?

Francuska historiografia w moim pokoleniu odegrata ogromng role, po-
tem sie to troche zmienito. Po roku 89 moze bardziej popularny stat sie
kierunek anglosaski, amerykanski czy angielski. M6j pierwszy wyjazd do
USA, do San Francisco, mial miejsce wcze$niej, w 1975 r. Wéwczas ude-
rzylo mnie to, ze ci najbardziej uznani historycy amerykanscy moéwili
po francusku i bardzo szanowali francuska historiografie. Prowadzili tez
interesujace badania nad renesansem XII-XII w., bardzo interesowali sie
$redniowieczng Europa jako swoimi korzeniami kulturowymi. Stworzyli
zupelnie nowa perspektywe na renesans XII-XIII w. Moge na przykiad
przytoczy¢ konferencje dotyczaca dziejéw Toskanii zorganizowang we
Whoszech — trzy czwarte uczestnikéw to byli Amerykanie, oni znali histo-
rie Toskanii, gdyz patrzyli na nig jako na swoje korzenie kulturowe. U nas
ciagle tkwi takie absolutnie przestarzate pojecie ,,ciemnego sredniowiecza”,
ktére jest absolutnie niezgodne z catym nurtem historiografii francuskiej,
amerykanskiej czy angielskiej, dzi§ réwniez §wiatowej.

Troche p6zniej niz z Francuzami udalo si¢ nam nawigza¢ bliskie kon-
takty z historykami z Wtoch. Przez wiele lat wspétpracowatem z Uni-
wersytetem Katolickim w Mediolanie, tam poznalem przez francuskich
przyjaciét wybitnego historyka wloskiego Cinzio Violantego®, mediewiste.
Doceniat role miedzynarodowej wspétpracy, z tego tez powodu w Passo

> Cinzio Violante (1921-2011) — historyk mediewista, prace naukowa rozpoczat na Uni-
wersytecie w Mediolanie, gdzie zajmowat sie historig sredniowieczng (1956-1963),
nastepnie wyktadat na Uniwersytecie w Pizie (1963-1991). Do jego najwazniejszych
prac naleza: La pataria e la riforma ecclesiastica (Rome 1955), Studi sulla cristianita
medievale (Milan 1972, 1975), Economia, societd, istituzioni a Pisa nel medioevo (Bari
1980). Cztonek wielu wioskich miedzynarodowych stowarzyszer, np.: British Aca-
demy, Académie des Inscriptions et Belles Letres czy tez Societa Storica w Pizie.
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della Mendola, §licznej miejscowosci w gérach, na pémoc od Mediolanu,
zaczal organizowad, chyba od 1959 1., bardzo ciekawe spotkania mediewi-
stéw wokét historii X-XII w. Brali w nich udziat najwybitniejsi mediewisci
francuscy, angielscy i niemieccy. Jezdzitem tam pare razy. Jak zawsze przy
takich zjazdach jest mnéstwo okazji nie tylko do spotkan oficjalnych, ale
i nieoficjalnych, tym bardziej ze to byto w gérach, w pieknych okoliczno-
$ciach przyrody. Nawigzywalo sie wéwczas wiele przyjazni. Takie spotkania
byly bardzo interesujace dla poznania aktualnych wynikéw badan medie-
wistyki, jak i dla wymiany pogladéw w bezposrednich rozmowach. Wiele
z poznanych tam oséb zapraszatem do Polski. Moje referaty niejako wpro-
wadzaty Polske na arene powstajacej w X-XVI w. Europy chrzescijanskie;.

Bardzo wazna byla réwniez migedzynarodowa wspédtpraca historykéw
w ramach Commission Internationale d’'Histoire Ecclésiastique Comparée.
Nawigzatem kontakty w Komisji Historii Poréwnawczej Kosciotéw i od
lat 6o. regularnie wspétpracowali$my. Zawsze wciggalem w takie zadania
moich uczniéw. Starali§my sie wyj$¢ poza ciasny budynek PRL-owskiego
getta, starali$my sie pokazywac zwiazki Polski z Zachodem Europy. Chrze-
$cijanstwo byto tym elementem, kt6ry nas taczyt. Intensywnie rozwijata sie
historia chrzescijanstwa, we Francji historia socjoreligijna, socjokulturowa
stala sie nawet silniejszym nurtem od socjogospodarczej, to byt bardzo sil-
ny nurt i my, moi wspétpracownicy, uczniowie i ja braliémy w nim udziat.

Warto wspomnie¢ réwniez o roli Karola Wojtyly i péZniej Jana Paw-
ta I1. Kiedy Wojtyta zostal biskupem w Krakowie, poprosil mnie, poniewaz
wiedzial, ze pracujemy nad historig chrzescijafistwa, zebysSmy pomogli
jemu i diecezjilepiej zrozumie¢ historie Kosciota krakowskiego. Zorgani-
zowalem wiec trzy konferencje na temat historii chrzeécijanistwa diecezji
krakowskiej. Wojtyta byt z nich bardzo zadowolony. Potem, gdy przygoto-
wywal uroczystosci zwigzane ze $w. Stanistawem, na pros$be arcybiskupa
Wojtyly zaprositem kilkunastu najwybitniejszych polskich mediewistéw
na catodzienng konferencje w Krakowie wokét §w. Stanistawa. Referat wy-
glosit wéwczas prof. Gerard Labuda, gdyz wiedzialem, ze pracuje nad tym
zagadnieniem. To byta catodniowa debata, niesamowicie ciekawa i wazna.
Prof. Labuda powiedzial mi pdzniej, Ze byla to najlepsza dyskusja, w jakiej
uczestniczyt w swoim zyciu.

Kiedy Wojtyta zostat wybrany papiezem, bardzo szybko sie z nim spo-
tkatlem. Zwrdcit si¢ do mnie z prosba o dalsza wspétprace. W 1981 1. zor-
ganizowalismy duza konferencje na temat Europy, z ktérej powstata
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publikacja. Jest tam m.in. interesujaca partia materiatu o Europie Srod-
kowo-Wschodniej z perspektywy europejskiej. W Rzymie udato mi sie
réwniez, we wspélpracy z instytutami takimi jak Ecole francaise de Rome
czy z Instytutem Mediewistycznym, doprowadzi¢ do konferencji wokét
Europy Srodkowo-Wschodniej. Zgromadzili§my bardzo silne, miedzyna-
rodowe grono historyczne. Wszystkie te réznorodne inicjatywy niejako
wprowadzaty Polske i Europe Srodkowo-Wschodnig do przestrzeni i hi-
storii Europy.

Czy do tego Srodowiska nalezeli réwniez historycy rosyjscy? Czy w czasach
PRL-u istniat pewien rodzaj wspétpracy naukowej miedzy historykami polskimi
a rosyjskimi, wykraczajacy poza oficjalny, narzucony nurt?

Zdarzaly si¢ takie przypadki. Zostalem nominowany na przewodniczacego
Polskiej Komisji Historii Por6wnawczej Ko$ciotéw. Paradoksalne bylo to,
ze trzeba byto te komisje polska zglosi¢ na oficjalnym posiedzeniu Komisji
Historii Chrzescijanistwa. Stalo sie to w 1960 r. na swiatowym zjezdzie
historykéw w Moskwie, w czasie ktérego ja zglaszatem Polske, a Rosjanin
zglaszat Zwiagzek Radziecki do oficjalnego cztonkostwa w tej Komisji. Ude-
rzalo, ze byla to przeciez sprawa historii poréwnawczej chrzescijanstwa.
Od razu zaczely sie takie kontakty nieoficjalne. Jeszcze przed 1960 1. przy-
jechat do Polski taki historyk z Moskwy, Rogow. Moi przyjaciele z Warsza-
wy przystali go do nas i zrobiliémy mate nieformalne spotkanie z moimi
uczniami. Ten historyk rosyjski zaczal nam przeprowadzaé niestychanie
ostrag krytyke calego systemu sowieckiego. To dla nas bylo niestychanie
zaskakujace i ciekawe: przyjezdza historyk z Rosji i méwi, ze pochodzi
z rodziny komunistycznej, ale w tej chwili jest w gronie inteligencji, ktéra
widzi dramat sytuacji w ZSRR. Na zjezdzie w Moskwie on bardzo czesto
siedzial obok mnie i w trakcie wystapient Rosjan méwit mi np.: ,To jest
absolutnie ich czlowiek, to co on méwi, to wszystko jest nieprawda” albo
»Ten jest ciekawszy”. Mozna byto zauwazy¢, ze zaczat sie ruch powolnej,
ale stopniowo coraz glo$niejszej krytyki.

Pézniej, przy réznych okazjach, staraliSmy sie wprowadzac do tego mie-
dzynarodowego grona historykéw z Ukrainy. Wiosng 1990 r. w Watykanie
mialo miejsce miedzynarodowe spotkanie: Ukrainicéw, Biatorusinéw, Li-
twinéw, Polakéw dotyczace dziedzictwa Rzeczypospolitej. Zostaty wydane
materialy, a w nich miedzy innymi glosy uczestnikéw ,Zachodnich spo-
tkani”, jak Norman Davies czy Daniel Beauvois — to, jak on przezyt pierwszy
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kontakt z Rzeczpospolita. W Rzymie zrodzit sie faktycznie Instytut Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, dzi$ juz majacy za sobg jakze bogaty dorobek.

| Takie miedzynarodowe spotkania, konferencje miaty miejsce réwniez w Polsce?
Tak, jak najbardziej. Najwazniejszym chyba takim ,polskim” spotka-
niem bylo to zorganizowane przy wspétpracy z Akademia Nauk wiosng
1978 r. Ogromne spotkanie w Warszawie, na ktére przyjechato ponad
pieciuset historykéw chrzedcijanistwa z catego §wiata — z Europy, USA,
Izraela. Zostalo podzielone na cztery sekcje: starozytno$¢ chrzescijan-
ska, §redniowiecze, o§wiecenie oraz druga wojna $wiatowa z perspekty-
wy okupacji niemieckiej. Byt to ogromny zjazd, przyjechato bardzo duzo
wybitnych badaczy. W wigkszosci dla tych ludzi byt to pierwszy kontakt
z Polsky i $wiatem — oficjalnie ciagle jeszcze — komunistycznym. Doprowa-
dzitlem wtedy do nieoficjalnego spotkania z prymasem Wyszynskim. Dla
tych historykéw bylo to ogromne przezycie. Prymas Wyszynski wygtlosit
znakomite przeméwienie, najlepsze jego przeméwienie, jakie styszatem.
Méwit po wlosku. Zaczat od Rzeczypospolitej, w ktérej wspotzyto wiele
wyznan i narodéw. Siedzialem wtedy obok pewnego historyka z Izraela,
ktéry wzruszyt sie do tez, kiedy prymas Wyszyniski opowiadat o miejscu
i swobodach Zydéw w owych czasach.

Na przestrzeni lat zorganizowaliémy wiele r6znych spotkan, dawaty
nam one szereg kontaktéw i mozliwosci wspétpracy. Mysle, ze miato to
tez znaczenie dla studentéw, ktérzy mieli mozliwos¢ kontaktu z historio-
grafiag miedzynarodowa. To bylo bardzo wazne w czasach, kiedy oficjalna
polityka ZSRR w stosunku do Polski polegata na maksymalnym utrzy-
maniu nas w getcie intelektualnym. My prowadziliémy polityke jedno-
$ci europejskiej poprzez pokazanie wspélnych chrzescijaniskich korzeni
Europy czy tez przez rozmowy prowadzone przy okazji spotkan zaréwno
oficjalnych, jak i tych prowadzonych bardziej na ptaszczyznie prywatne;j.
Z takiej wspétpracy wyrastaly zamdéwienia na referaty, ktére wyglaszaliSmy
przy réznych okazjach, artykuty badz wspétudzial w tworzeniu publikacji.

W latach 7o. pojawita sie pilna potrzeba pokazywania miejsca Polski
w Europie. Wtedy takze coraz jasniej zaczela sie zarysowywad koncepcja
Europy Srodkowo-Wschodniej, zwlaszcza ze to pozwalalo na stworzenie
historii poréwnawczej. Tendencja ta byta widoczna zwtaszcza na gruncie
chrzescijanstwa. Najwazniejszg publikacjg, zapoczatkowang jeszcze w tam-
tym czasie, jest historia chrzescijanistwa wydana w czternastu tomach po



Wyjs¢ poza intelektualne getto. Z prof. Jerzym Ktoczowskim rozmawia Agata Tatarenko

francusku, niemiecku i po wlosku. Jest w niej przedstawiona cata historia
Europy Srodkowo-Wschodniej. To byto wprowadzenie historii tego regio-
nu Europy do dziejopisarstwa powszechnego. Réwniez nasza zbiorowa
historia chrzescijanistwa wydana po wlosku w 1980 r., kt6ra ofiarowali§my
papiezowi, byta takim dzialaniem. Potem ukazala sie wersja francuska ze
wstepem Le Goffa®. Moja historia chrzescijaristwa polskiego ukazata sie
w Cambridge’, dzieki staraniom prof. Brooke’a®.

Dlugo mozna byloby wymienia¢ nasze rozmaite prace w réznych je-
zykach. Takie dziatania wprowadzaly Polske na arene miedzynarodows.
Kontakty zagraniczne miaty duze znacznie. Pokazywali§my Europie Za-
chodniej nasze miejsce, Polske, Europe Srodkowo-Wschodnig. Zaczelismy
to robi¢ juz na przelomie lat 7o. i 8o. na obszarze mediewistyki, to byt
punkt wyjscia. Historycy przygotowali nasz ,powrét do Europy”, nadali
temu intelektualne podstawy. Bardzo potrzebna bytaby praca, kt6ra ukaza-
taby caloksztatt dziatania polskich historykéw na tym polu. Sposréd moich
przyjaciét wspoétpracownikéw chciatbym tez przywota¢ dwéch Wiochéw.
Jest to Girolamo Arnaldi’, znakomity mediewista rzymski, i Gabriele de
Rosa'®, historyk i osoba publiczna.

¢ Chodzi tu o publikacje Chrzescijaristwo w Polsce. Zarys przemian 966-1945, pod
red. ). Ktoczowskiego, Lublin 1980, wyd. wloskie: Storia del cristianesimo in Polonia,
a cura di ). Ktoczowski, pref. di G. De Rosa, Bologna 1980, wyd. francuskie: Histo-
ire religieuse de la Pologne, sous la direction de ). Ktoczowski, préface de |. Le Goff,
collection Chrétiens dans I'histoire, Paris 1987.

7). Ktoczowski, A History of Polish Christianity, Cambridge University Press, 2000.

&  Christopher N. L. Brooke (ur. 1927) — brytyjski historyk specjalizujgcy sie w bada-
niach nad historig Kosciota w sredniowieczu, jak réwniez dziejami uniwersytetéw,
zwtaszcza macierzystego Cambridge. Wyktadat na Gonville and Caius College. Autor
wielu znakomitych publikacji, w tym m.in. przettumaczonej na jezyk polski Europe in
the central Middle Ages, 962-1154, London 1964, wyd. polskie: Europa sredniowieczna
962-1154, Warszawa 2001.

°  Girolamo Arnaldi (ur. 1929) — wtoski historyk zajmujacy sie epoka sredniowiecza.
Wyktadat na Uniwersytecie w Bolonii, a nastepnie w Rzymie na La Sapienza. Autor
wielu publikacji z dziedziny historii i kultury Sredniowiecza, w tym przettumaczonej
na jezyk polski Italia i najezdzcy (Warszawa 2009).

0 Gabriele de Rosa (1917-2009) — historyk, prawnik, polityk. Tytut doktora nauk uzyskat
w dziedzinie prawa w 1958 r. Od 1961 r. profesor historii najnowszej, specjalizowat
sie w historii socjoreligijnej. Byt réwniez zaangazowany w dziatalnos¢ polityczna
z ramienia wioskiej Chrzescijanskiej Demokracji. Petnit funkcje prezesa Instytutu
im. Luigiego Sturzo, dyrektora Istituto per la Ricerca in Storia Sociale e Religiosa
w Wenecji, pod jego redakcjg ukazat sie Thesaurus ecclesiarum Italiae recentioris aevi
(XVIIIXX).
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Osobnym pytaniem jest, jak nasze prace z intelektualnymi kregami
oddzialywaly szerzej. Jestem przekonany, ze je§li mamy budowaé szer-
szy obraz, to zawsze trzeba zaczyna¢ wlasnie od kregéw intelektualnych,
one s3 znacznie bardziej otwarte niz polityczne czy media, ktére czesto
szukaja sensacji. Takie kontakty prowadzg do zrozumienia, a péZniej to
oddzialuje na szersze kregi przez ksigzki i edukacje. Nalezy pamietad, ze
szkoty sa z reguty kilkadziesiat lat op6Znione w stosunku do nowych pra-
déw w nauce, rzadko sie zdarza, zeby byty na biezaco.

Wazng publikacja w tej kwestii byta Historia Europy Srodkowo-Wschodniej po-
wstata z inicjatywy Francuzdw, najpierw wydana po polsku, w Lublinie, dopiero
p6zniej po francusku przez PUF w prestizowej serii Nouvelle Clio.

To byla inicjatywa wczeéniejsza, ktéra réwniez ma swoja historig, wyrosta
z rozméw ze mng nad propozycja opublikowania historii Europy Srodko-
wo-Wschodniej w prestizowej serii Nouvelle Clio w Presses Universitaire de
France. Jest to wydawnictwo, ktérego zatozeniem jest pokazanie historii
$wiata poprzez fundamentalne, wazne ksigzki. Inicjatywa ta wyrosta z re-
gularnych spotkan. Wydaje mi sie, ze Histoire de 'Europe du Centre-Est
jest wazng pozycja, chocby dlatego, ze wprowadzita we Francji pojecie
i debate nad tym zagadnieniem. To jest wazne nie tylko dla Francji, ale
tez dla krajéw jezyka francuskiego. Staraniem strony francuskiej wyda-
ne zostalo w Petersburgu rosyjskie ttumaczenie tego zbiorowego dzieta.

Czym innym jest sama nazwa i jej recepcja, a czym innym jest koncepcja Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, ktéra kryje sie pod ta nazwa.

Oczywiscie, ze trzeba uwazaé: nazwa i teren, ktéry obejmuje, zawsze w hi-
storii bedzie punktem widzenia, punktem wyjscia do dyskusji. Na przyktad
wcigz toczy sig dyskusja, jakie s3 wschodnie granice Europy. To jest wcigz
otwarte zagadnienie. Ciagle s debaty na ten temat, nawet majg znaczenie
praktyczne, np. gdzie jest Turcja czy Rosja — w Europie czy nie? Jest ile$
definicji Europy, sformutowanych np. przez ONZ lub UNECSO, ktére wy-
tyczaja dwie grupy: Europa I — do Laby i od Laby — Europa II. Nam chodzi
o to, zeby teren miedzy Niemcami a Rosjg byt dobrze zagospodarowany
przez historykéw. Czesi na przyktad wolg nazwe Europa Srodkowa. Inni
maja taki poglad, ze §rodek Europy jest miedzy Mediolanem a Bruksels.
Nasi koledzy Ukraiicy preferuja okreslenie Europa Srodkowo-Wschodnia,
bo uwazaja, ze Ukraina do niej nalezy. Niektérzy twierdzg, ze moze w ogdle
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nie powinni§my uzywac zadnych nazw, bo wszyscy jesteSmy w Europie.
Z kolei inni twierdza, ze ponownie przeprowadza sie zelazng kurtyne na
wschodniej granicy Unii Europejskiej.

Dla nas te zwigzki kulturowe z Ukraing czy Bialorusig sg wazne.
Z pewnoscig zawsze nalezy widzie¢ ztozono$¢ spraw. Wazna jest dyskusja
o tych krajach i rézne punkty widzenia. Nie nalezy traktowac tych pojec
jako zamykajacych dyskusje, nie nalezy ich dogmatyzowa¢. Nazwa , Eu-
ropa Srodkowo-Wschodnia” odegrata juz swoja role. Niemniej jednak jest
wcigz wazne, zeby znéw nie zapadla zelazna kurtyna, tym razem pomie-
dzy Ukraing a Polskg. Pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej jest wazne
w tym sensie, ze sprzeciwia si¢ budowaniu barier. Ono odegrato wyjat-
kowa role, zwlaszcza w czasach Oskara Haleckiego jako rodzaj protestu.
Dzisiaj réwniez odgrywa role sprzeciwu wobec przeprowadzania nowej
zelaznej kurtyny. Bedzie to przedmiotem dyskusji jeszcze przez dlugi
czas, podobnie jak kwestia miejsca Ukrainy w Europie.

Pierwotnie wywiad ukazat sie w ,Roczniku Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej”,
Rok 9 (2011), zeszyt 1: Europa i Unia Europejska. Historia — Kultura, red. ). Ktoczow-
ski, M. Filipowicz, s. 81-95.

Polsko-francuskg wspétprace naukowa, z uwzglednieniem srodowiska lubelskiego,
szczegétowo omawia P. Pleskot, Intelektualni sgsiedzi. Kontakty historykéw polskich ze
Srodowiskiem ,,Annales”, 1945-1989, Warszawa 2010. Zob. réwniez: M. Kula, Mimo wszyst-
ko blizej Paryza niz Moskwy, Warszawa 2010; P. Pleskot, Studenci polscy we Francji 1945-
1949, ,Przeglad Humanistyczny” 2006, nr 3; M. Pasztor, Miedzy Paryzem, Warszawg
i Moskwg. Stosunki polsko-francuskie w latach 1954-1969, Toruf 2003.
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Idea Europy Srodkowo-Wschodniej, ktérej instytucjonalnym wyrazem bylo
powstanie i dziatalno$¢ Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej w Lubli-
nie, powstata i rozwijata sie¢ w konkretnym miejscu i Srodowisku. Nie byto
ono przypadkowe. Pojawienie sie mysli o istnieniu wlasnej i samoistnej
przestrzeni na kontynencie europejskim, posiadajacej swoja tozsamosc¢
regionalng, bedacej zaréwno w opozycji do innych, jak i faczacej — zdawa-
toby sie —niekiedy przeciwstawne stanowiska i do§wiadczenia, byto wyni-
kiem okreslonej sytuacji, w jakiej znalazlo si¢ spoteczenstwo polskie po
1944 1. Warto zatem przypomnie¢, dlaczego takie wtasnie wyobrazenie Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej narodzito sie w konkretnym czasie i miejscu.

Zniewolenie, jakiemu podlegata nauka w tzw. ludowej Polsce, wyra-
zalo sie przede wszystkim w narzuceniu marksizmu-leninizmu jako je-
dynego dopuszczalnego $wiatopogladu, w przestrzeni ktérego musiaty
dziala¢ wszystkie instytucje prowadzace jakiekolwiek dziatania naukowe.
Rzadzaca partia, poprzez podporzadkowane sobie agendy, wyznaczata
ponadto zakres wolnosci badan, ktérego naruszenie narazato niepokor-
nych na niekiedy brutalne represje. Ograniczenia te dotyczyly takze nauk
humanistycznych i spotecznych, w ktérych komunistyczny establishment
upatrywat zagrozenia dla swojej ideologicznej pozycji. Ponadto z racji
kolonialnego statusu PRL-u wszelka tematyka zwigzana ze Zwigzkiem
Sowieckim byta nie tylko w peini kontrolowana, ale i koncesjonowana.
W sferze naukowej zajmowac sie nig mogli tylko najbardziej zaufani
badacze, gwarantujacy satysfakcjonujacy dysponentéw politycznych re-
zultat swoich przedsiewzie¢. W szczegdlny sposéb dotyczylo to badan hi-
storycznych. Poprzez manipulowanie przesztoscig dazono do osiaggniecia
swoistej amnezji spotecznej w tej dziedzinie. Spoteczeristwo pozbawione
pamieci historycznej mialo stad sie obiektem manipulacji prowadzacej do
wytworzenia stanu emocjonalnego umozliwiajacego nie tylko jego cal-
kowite ubezwlasnowolnienie, ale i catkowitg podatnosc¢ na zewnetrzne
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oddzialywanie. Mimo pewnych meandréw, wyznaczanych przelomami
politycznymi i chwilowym ostabieniem nadzoru aparatu wladzy nad spo-
teczenstwem (w tym nad §rodowiskami naukowymi), dzialania takie byly
prowadzone az do korica lat 8o. XX w.

Oczywiste jest, ze w Polsce rzadzonej przez PZPR funkcjonowali uczeni
obdarzeni wolnoscig wewnetrzng i odpowiedzialno$cig moralng i istniaty
osrodki naukowe chociaz w czesci niepoddajace sie oficjalnej indoktrynacji
ideologicznej i oddzialywaniu politycznemu wiadzy. Jednakze sprzeciw
taki miat charakter jednostkowy, a powszechnoscia bylo funkcjonowanie
— wymuszone badZ oportunistyczne — w warunkach okreslanych przez
aparat partyjny. Wyjatkiem, gdzie omnipotencja wladzy byta ograniczona,
zaréwno formalnie, jak i faktycznie, byt Katolicki Uniwersytet Lubelski.
Jego pozycja jako instytucji powigzanej ze Stolicg Apostolskg dawata mu
mozliwosci pozwalajace na prowadzenie aktywnosci naukowej w faczno-
$ci ze §wiatem Zachodu, ponadto w jaki§ sposéb niezaleznej i wolnej od
powszechnego skazenia ideologicznego i zaleznosci politycznych.

Nieprzypadkowo poczatkéw zainteresowania przestrzenia, pézniej na-
zwang Europg Srodkowo-Wschodnig, szuka¢ nalezy w dziatalno$ci histo-
rykéw KUL-u skupionych wokét powstatego w 1956 r. Instytutu Geografii
Historycznej Kosciota w Polsce (inicjatorami jego utworzenia byli Zygmunt
Sutowski i Jerzy Ktoczowski). Szerokie grono zwigzanych z tym Instytutem
badaczy wlaczylo sie w latach Go. i 7o. w prace zalozonej w 1952 r. Mie-
dzynarodowej Komisji Historii Poréwnawczej Koscioléw (afiliowanej przy
Miedzynarodowym Komitecie Nauk Historycznych). Tworzyly sie wiezi
nie tylko ze §wiatem nauki zachodniej, ale takze z badaczami z innych
panistw, satelitéw sowieckich, a nawet z samego ZSRR. Oczywiste przy
tym bylo, ze w wielu przypadkach podejmowano badania w zakresie tema-
tycznym stosunkowo luzno zwigzanym z historig Kosciota. Aktywnosc¢ ta
nie tylko przelozyla sie na rozliczne kontakty miedzynarodowe, wymiane
mysli czy tez nowe rozwigzania metodologiczne, ale tez data mozliwos¢
zapoznania sie¢ z innymi propozycjami rozwigzan geopolitycznych niz
powszechnie przyjete w 6wczesnym dwubiegunowym, zimnowojennym
$wiecie. Tak zapoznano si¢ z emigracyjnym dorobkiem Oskara Haleckie-
go, paryskiej , Kultury” czy innych centréw dyskus;ji o przesztosci, teraz-
niejszosci i przyszlosci Europy.

Waznym wydarzeniem na drodze do konceptualizacji idei Europy Srod-
kowo-Wschodniej bylo zorganizowane w Rzymie, w Watykanie, w dniach
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3-7 listopada 1981 1., z inicjatywy Papieskiego Uniwersytetu Lateranskiego
i KUL, miedzynarodowe kolokwium Wspdlne chrzescijatiskie korzenie naro-
déw Europy, ktérego poktosiem byta dwutomowa publikacja'. Inicjatywa ta
zostala pézniej podtrzymana przez Polski Instytut Kultury Chrzescijan-
skiej w Rzymie (bedacy dzietem Fundacji Jana Pawta II), na bazie ktérego
organizowane byly konferencje poswiecone m.in. Europie Wschodniej
i Srodkowo-Wschodniej. Waznym krokiem w dyskusji nad Europa Srod-
kowo-Wschodnig byto opublikowanie w 1984 r. ksigzki Jerzego Ktoczow-
skiego Europa stowiariska. Autor przedstawil w niej wizje dziejow tej czesci
naszego kontynentu, ktéra byta usytuowana ,pomiedzy” dwoma cywiliza-
cjami: facinska i bizantyniska. Kilkanascie lat pézniej jej nowe, zmienione
wydanie nosito charakterystyczny tytul: Mlodsza Europa’.

Swoistym fundamentem, na ktérym rozwijano dalej idee Europy Srod-
kowo-Wschodniej, byta konferencja majgca miejsce w Watykanie w dniach
28 kwietnia — 6 maja 1990 1., goszczaca przedstawicieli nauki i kultury
z Polski, Bialorusi, Ukrainy i Litwy oraz z diaspor z tych panistw. Tema-
tem wiodacym spotkania bylo wspélne dziedzictwo narodéw tego regio-
nu. Warto przypomnie¢, ze referat wprowadzajacy, zatytutowany Imperia,
paistwa i narody sukcesyjne w Europie Srodkowo-Wschodniej, wyglosit wy-
bitny polski historyk Aleksander Gieysztor. Kilka lat po tym wydarzeniu
ukazat sie tom bedacy jego naukowym poklosiem®. Inicjatywa wspélnych
spotkan byta kontynuowana. Kolejne konferencje odbyly sie w Lublinie
(1991), Kamiericu Podolskim (1992) i Grodnie (1993).

Instytucjonalnym efektem spotkania w Watykanie byto utworzenie
13 grudnia 1991 1. Towarzystwa Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej
jako organizacji pozarzadowej z siedzibg w Lublinie (czesto, czy to w wy-
dawanych publikacjach, materiatach reklamowych, czy tez dyskursie pu-

' The Common Christian Roots of the European Nations. An International Colloquium in
the Vatican. Pontifical Lateran University. Catholic University of Lublin, vol. 1, General
Session, vol. 2, Written contributions of the twelve carrefours, Florence 1982.

J. Ktoczowski, Europa stowiariska w XIV-XV wieku, Warszawa 1984; tenze, Mfodsza
Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijariskiej sredniowiecza,
Warszawa 1998.

Belarus, Lithuania, Poland, Ukraine. The Foundations of Historical and Cultural Tra-
ditions in East Central Europe. International Conference, Rome, 28 April — 6 May 1990,
ed. J. Ktoczowski, J. Pelenski, M. Radwan, . Skarbek, S. Wylezek, Lublin — Rome

1994.




Andrzej Gil

blicznym, uzywana byta nazwa Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej.
Jednakze formalnie bylo to Towarzystwo Instytutu). W ciggu najblizszych
miesiecy powstaty podobne stowarzyszenia w: Kijowie, Lwowie, Drohoby-
czu, Minsku i Wilnie. Aby wykorzysta¢ wytworzony w ten sposéb potencjat,
powotano do zycia Federacje Instytutéw Europy Srodkowo-Wschodniej
(1992). Towarzystwo wspéldzialato $cisle z Ministerstwem Spraw Zagra-
nicznych RP oraz z Polskim Komitetem ds. UNESCO. Cztonkami Towa-
rzystwa byli wybitni przedstawiciele nauki, kultury i zycia politycznego
Polski, Europy i Stanéw Zjednoczonych, m.in.: Wiadystaw Bartoszewski,
Daniel Beauvois, Zbigniew Brzezitiski, Norman Davies, Jean Delumeau,
Leszek Kotakowski, Tadeusz Mazowiecki, Krzysztof Pomian, Krzysztof
Skubiszewski i Timothy Snyder. Dorobek Towarzystwa z lat do powotania
do zycia Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej jest ogromny, zaréwno
w sferze publikacji, jak i oddzialywania poprzez konferencje, spotkania
i dyskusje. Przywotaé tu nalezy przede wszystkim ogromne zamierze-
nie naukowo-wydawnicze, jakim byla zainicjowana przez wieloletniego
wspétpracownika Towarzystwa (a pdzniej takze Instytutu), prof. Andrze-
ja Sulime Kaminskiego ze Stanéw Zjednoczonych, idea wydania historii
Biatorusi, Litwy, Polski i Ukrainy, napisanych przez uczonych wlasciwych
dla kazdego panstwa w duchu wzajemnego szacunku i braku uprzedzen,
ajednocze$nie w pelnym rezimie wymogéw naukowych. W latach 2000-
200r1 ukazaly sie odpowiednie tomy dla Biatorusi®, Polski®i Ukrainy® (pu-

*  H. Sahanowicz, Historia Biatorusi od czaséw najdawniejszych do korica XVIII wie-

ku, przet. H. taszkiewicz, Lublin 2001; Z. Szybieka, Historia Biatorusi 1795-2000,
przet. H. taszkiewicz, Lublin 2001. Obie publikacje wydane zostaty takze na Bia-
torusi: . CaraHosiu, Hapsic 2zicmopsli benapyci ad cmapaxxeimHacyi 0a KaHua
XVIll cma2o003s, MeHck 2001; 3. LLbibeka, Hapbic 2icmopsii benapyci 1795-2002,
MiHck 2003.

J. Ktoczowski, Historia Polski od czaséw najdawniejszych do korica XV wieku, Lublin
2000; A. Sulima Kamiriski, Historia Rzeczypospolitej Wielu Narodow 1505-1795. Oby-
watele, ich paristwa, spoteczeristwo, kultura, Lublin 2000; H. Dylagowa, Historia Polski
1795-1990, Lublin 2000. Wszystkie trzy ksiazki zostaty wydane w jezyku ukrairiskim,
w tym dwie w Ukrainie: €. Knouoscbkuid, [cmopis Moabwido kiHya XV cmonimms,
nep. H. AkoseHko, JTlobniH 2005; A. Cynima KamiHcbkuia, Icmopis Peyi Mocno-
numoi, sk icmopis 6azambeox Hapodis, 1505-1795. [pomadsHu, ixHsa depxasa,cyc-
ninbcmao, Kynbmypa, nep. A. Crpixa, Kvis 2011; . AnnboHrosa, Icmopisa Moabuwi
1795-1990, nep. M. KipceHko, Knis 2007.

N. Jakowenko, Historia Ukrainy od czaséw najdawniejszych do korica XVIII wieku,
przet. K. Kotyriska, Lublin 2000; |. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny
nowoczesnego narodu, przet. O. Hnatiuk i K. Kotyriska, Lublin 2000. Obie publika-
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blikacje dotyczace dziejéw Litwy z przyczyn niezaleznych od wydawcy sie
nie ukazaty’).

Swoja role w dyskusji nad koncepcjg Europy Srodkowo-Wschodniej
na przelomie pierwszego i drugiego tysigclecia odegrato wydanie dwuto-
mowej Historii Europy Srodkowo-Wschodniej®, stanowigce nowa propozycje
okreslenia jej miejsca w geografii i dziejach naszego kontynentu. Jak pisat
jej redaktor i wspétautor: ,Mozna miec¢ nadzieje, ze propozycje zawarte
w naszym dziele wzmoga powazng, miedzynarodows i miedzykonfesyjna
dyskusje naukows i ulatwia formulowanie dalszych programéw badaw-
czych. Jest to zarazem — nie wolno zapominac — sprawa miejsca naszych
narodéw w Europie, w przesztosci, w dniu dzisiejszym i przyszlosci, a wiec
rzecz o najwyzszej aktualnosci i znaczeniu dla wszystkich mieszkancéw
i krajéw naszej Europy Srodkowo-Wschodniej i Europy jako cato$ci™.
Jako wezwanie do dyskusji traktowaé tez nalezy opublikowanie w ra-
mach dziatalnosci Towarzystwa klasycznych w tej dziedzinie prac Oskara

cje wydane zostaty takze w Ukrainie: H. AkoBeHKo, Hapuc icmopii YkpaiHu 3 Hal-
dasHiwux yacis do kiHus XVIIl cmonimmas, Knis 1997; A. Mpuuak, Hapuc icmopit
Ykpainu. PopmysaHHa modepHoi Hayii XIX-XX cmonimms, Knis 1996.
Autorami dwu toméw mieli by¢ litewscy historycy, profesorowie Adomas Butrimas
i Antanas Kulakauskas. Rozmowy z oboma historykami w sprawie finalizacji publi-
kacji w Polsce prowadzili w imieniu Instytutu Hubert taszkiewicz (2004 r.) oraz
prof. Andrzej Sulima Kamiriski wraz z Andrzejem Gilem (2005 r.), niestety bez po-
zytywnego rezultatu. Wobec takiego stanu rzeczy inicjatywa wydania odpowiednich
tomow Historii Litwy zostata zawieszona. Wrécono do niej juz w zupetnie innych
okolicznosciach, o czym nizej.
8 Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, red. ). Ktoczowski, t. 1 [autorzy
tomu: D. Beauvois, M.-E. Ducreuy, |. Ktoczowski, H. Samsonowicz, P. Wandycz],
t. 2 [autorzy tomu: N. Aleksiun, D. Beauvois, M.-E. Ducreux, J. Ktoczow-
ski, H. Samsonowicz, P. Wandycz], Lublin 2000. Publikacja ta miata dwa wydania
zagraniczne: N. Aleksiun, D. Beauvois, M.-E. Ducreaus, ). Ktoczowski, H. Samsono-
wicz, P. Wandycz, Histoire de I'Europe du Centre-Est, Paris 2004; H. Anekcton, 1. Bosya,
M.-3. Atokpé, E. Knouosckuia, . CamcoHouy, M. Banawny, Vicmopus LieHmpans-
Ho-BocmouHol Esponsl, nep. M. 0. Hekpacos, A. H0. KapauunHckni, U. A. Srun-
T, CaHkT-TeTepbypr 2009. Z tego tez ducha wywodzita si¢ wydana w tym czasie
we Lwowie publikacja: Icmopia LiedmpanbHo-CxidHoi €Bponu. MocibHuUK 0nA ic-
MOPUYHUX | 2ymaHimapHux akynbmemis yHiBepcumemis, pea. J1. 3awwkinb-
HAK, J1bBiB 2001.
J. Ktoczowski, Przedmowa, [w:] Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, red. ]. Ktoczow-
ski, t. 1, Lublin 2000, s. 6.
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Haleckiego'® i Jené Szficsa', bedacych nie tylko wybitnymi historykami,
ale tez autorami interesujacych koncepcji geopolitycznych, stworzonych
w czasach, gdy dwubiegunowy §wiat wydawat sie niewzruszony i wszel-
kie rozwazania wychodzace poza utarte schematy traktowane byly jako
swoista polityczna fikcja.

Doceniajac dorobek i znaczenie Towarzystwa Instytutu Europy Srod-
kowo-Wschodniej, rozporzagdzeniem éwczesnego ministra spraw zagra-
nicznych Rzeczypospolitej Polskiej Wiadystawa Bartoszewskiego z dnia
5 pazdziernika 2001 1. powolano do zycia Instytut Europy Srodkowo-
-Wschodniej w Lublinie (jako jednostke badawczo-rozwojowa — JBR)".
Finansowanie zapewni¢ mialo z kolei Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, zgodnie z obowigzujacymi w tym okresie zasadami. Faktycznie
Instytut rozpoczat swa dziatalno$¢ 1 lipca 2002 r. Dziatalno$é nowo powo-
fanej jednostki mozna podzieli¢ na dwa okresy, powigzane z pelieniem
funkcji przez jej kolejnych dyrektoréw. Pierwszy obejmowat kadencje prof.
Jerzego Kloczowskiego (2002-2013), kiedy to Instytut w sposéb harmonij-
ny wspétpracowat z Towarzystwem, kontynuujac praktycznie wszystkie
poprzednie inicjatywy. Drugi, do likwidacji Instytutu w grudniu 2018 r,,
charakteryzowat si¢ zmiang jego dotychczasowego profilu poprzez skon-
centrowanie si¢ przede wszystkim na kwestii Rosji i stosunkéw polsko-
-rosyjskich i z tej racji powinien znalez¢ swojego dziejopisa.

W pracach Instytutu po jego utworzeniu wyrézni¢ mozna kilka kierun-
kéw dziatania, wynikajacych zar6wno z podporzadkowania dwém mini-
sterstwom (co niosto ze sobg formalne implikacje), jak i z checi zachowania
dotychczasowego charakteru jako platformy dyskusyjnej i miejsca spotka-
nia przedstawicieli nauki i kultury pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej
i Zachodniej.

Wiodaca byta oczywiscie kwestia Europy Srodkowo-Wschodniej. In-
stytut, miedzy innymi we wspétpracy z Polskim Komitetem ds. UNE-
SCO, zorganizowat szereg konferencji, bedacych polem do dyskusji nad

' O. Halecki, Historia Europy — jej granice i podziaty, przet. ). M. Ktoczowski, Lublin
1994 (wyd. 2, Lublin 2000) [=Biblioteka Europy Srodkowo-Wschodniej, t. 1, red. |. Kto-
czowski, H. Gapski, J. Bartminski, Z. Chlewiriski, W. Miiller, J. Pietras, J. Rayss].

" . Szlics, Trzy Europy, przet. |. M. Ktoczowski, Lublin 1995 [=Biblioteka Europy Srod-
kowo-Wschodniej, t. 2, red. J. Ktoczowski, H. Gapski, J. Bartmiriski, Z. Chlewin-
ski, W. Miiller, J. Pietras, J. Rayss].

2. Dz. U. nr120, poz. 1296, 2001, S. 9405-9405.
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réznymi wymiarami tego pojecia”®. Uzupemieniem miedzynarodowych
spotkani i debat byly publikacje, w intencji redaktoréw majace zaréwno
podsumowywac dotychczasowe ustalenia i osiggniecia, jak i zachecac do
dalszych dyskusji i poszukiwan'.

Bardzo waznym segmentem aktywnosci Instytutu byta wspétpraca
z Ministerstwem Spraw Zagranicznych RP i wynikajace z niej formy reali-
zacji nalozonych zadan. Z tej racji odbylo sie szereg konferencji, spotkan
eksperckich czy sympozjoéw, w trakcie ktérych poruszano zagadnienia
zwigzane z sytuacja w regionie, wschodnig polityka Polski czy stosunka-
mi z pafistwami Europy Srodkowo-Wschodniej”. Na tle tej dziatalnosci

5 Przyktadowe konferencje: XX-wieczne koncepcje federalistyczne w Europie Srodkowo-
-Wschodniej, wspétorganizowana z Herder-Institut w Marburgu i Polskim Komitetem
ds. UNESCO pod auspicjami prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Aleksandra Kwa-
$niewskiego, sekretarza generalnego Rady Europy Waltera Schwimmera i dyrektora
generalnego UNESCO Koichiro Matsuury (2003); Europa Srodkowa w przestrzeni eu-
ropejskiej miedzy Wschodem a Zachodem, zorganizowana pod auspicjami Komitetu
Mieszanego CISH/UNESCO (2003); Aktualnosc przestania paryskiej ,,Kultury” w dzi-
siefszej Europie, wspétorganizowana z Polskim Komitetem ds. UNESCO, Instytutem
Pamieci Narodowej Oddziat w Lublinie, Forum Polsko-Ukrairiskim, Europejskim
Kolegium Polskich i Ukrairiskich Uniwersytetéw oraz Towarzystwem Opieki nad
Archiwum Instytutu Literackiego, pod honorowym patronatem prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej Lecha Kaczynskiego, dyrektora generalnego UNESCO Koichiro
Matsuury, ministra kultury i dziedzictwa narodowego Kazimierza M. Ujazdowskie-
go i minister spraw zagranicznych Anny Fotygi (2006); Polska i Europa Srodkowo-
-Wschodnia we wspdlnocie europejskiej, wspétorganizowana z Polskim Komitetem ds.
UNESCO, Narodowym Centrum Kultury oraz Zamkiem Krélewskim w Warszawie,
pod honorowym patronatem ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego,
ministra kultury i dziedzictwa narodowego Bogdana Zdrojewskiego oraz prezydent
miasta stotecznego Warszawy Hanny Gronkiewicz-Waltz (2008).

" Wydano m.in. nastepujace publikacje: O nowy ksztatt Europy. XX-wieczne koncepcje
federalistyczne w Europie Srodkowo-Wschodniej i ich implikacje dla dyskusji o przysztosci
Europy, red. J. Ktoczowski, S. tukasiewicz, Lublin 2003; Tradycje réznorodnosci kuliu-
rowe; i religijnej w Europie Srodkowo-Wschodniej, red. ). Ktoczowski, S. tukasiewicz,
Lublin 2003; East-Central Europe’s Position within Europe. Between East and West /
L’Europe du Centre-Est dans I'espace européen. Entre 'Est et 'Ouest, ed. ). Ktoczow-
ski, Lublin 2004; Central Europe between East and West / Europe Centrale entre I'Est
et 'Ouest, ed. ). Ktoczowski, Lublin 2005; Aktualnosc przestania paryskiej ,, Kultury”
w dzisiejszej Europie. Zbidr studiow, red. L. Jasina, |. Ktoczowski, A. Gil, Lublin 2007;
East-Central Europe in European History. Themes & Debates, ed. ). Ktoczowski, H. tasz-
kiewicz, Lublin 2009.

> Przyktadowe konferencje: Rozszerzona Unia Europejska i Ukraina — nowe relacje,
wspétorganizowana z Fundacjg im. S. Batorego (2004); Polska wczoraj — dzis — ju-
tro, wspdtorganizowana z Instytutem Adama Mickiewicza oraz Narodowym Uni-
wersytetem Akademia Kijowsko-Mohylariska, przy wspétudziale Ministerstwa Spraw
Zagranicznych RP, w ramach Roku Polskiego w Ukrainie (2004); Stowacja w XX wie-
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wydawano stosowne publikacje, zar6wno okazjonalne, jak i serie pota-
czone wiodacym tematem'®. Przez pewien czas dziatat takze projekt in-
ternetowy pod nazwg Studia i Komentarze IESW. Instytut wigczat sie tez
W programy panstwowe, ministerialne czy samorzadowe, majace na celu
poglebienie wspétpracy regionalnej czy dwustronnej. Przykladem niech
tu bedzie zainicjowana przez prof. Jerzego Kloczowskiego 26 czerwca
2009 1. — podczas odbywajacego sie na Zamku Lubelskim Zgromadzenia
Parlamentarnego Litwy, Polski i Ukrainy —inicjatywa senackiego programu
majacego na celu powstanie historii panstw-dziedzicéw Rzeczypospolitej
Wielu Narodéw. W dyskusji nad zatozeniami tego programu wspétuczest-
niczyto szereg naukowcéw z Polski, Litwy, Ukrainy i Bialorusi. Podczas
pobytu delegacji polskiej (z nieoficjalnym udzialem strony bialoruskiej)
w Wilnie w dniach 16-19 listopada 2010 1. zostata ona przyjeta m.in. przez
przewodniczaca Sejmu Republiki Litewskiej Irene Degutiené, sekretarza
generalnego Sejmu Republiki Litewskiej Jonasa Mileriusa, przewodnicza-
cego Komisji Zagranicznej Sejmu Republiki Litewskiej Emanuela Zinge-
risa, dyrektora Departamentu Stosunkéw Miedzynarodowych Rimantasa
Stankeviciusa oraz przewodniczacego Grupy Miedzyparlamentarnych
Stosunkéw z Ukraing Juliusa Dautartasa.

Nawigzaniem do odlegltych juz poczatkéw idei Instytutu z lat 50.1 6o.
XX w. byt watek roli religii i Kosciotéw w dziejach i terazniejszosci Europy
Srodkowo-Wschodniej. Instytut nawigzat tu szeroko zakrojong wspétprace

ku, wspétorganizowana z Ambasada Republiki Stowackiej w Warszawie i Konsula-
tem Honorowym Republiki Stowacji w Rzeszowie (2004); Polska a aspiracje unijne
Ukrainy i Turcji, seminarium eksperckie pod patronatem ministra spraw zagranicz-
nych RP prof. Adama Daniela Rotfelda (2005); Polsko-niemiecki podrecznik do histo-
rii: doswiadczenia i oczekiwania, panel dyskusyjny wspétorganizowany z Instytutem
Pamieci Narodowej Oddziat w Lublinie, Instytutem Miedzynarodowych Badan nad
Podrecznikami Szkolnymi im. Georga Eckerta, Polskim Komitetem ds. UNESCO,
Niemieckim Komitetem ds. UNESCO oraz postem do Parlamentu Europejskiego
prof. Zbigniewem Zaleskim (2008); Narada dyplomacji publicznej Ministerstwa
Spraw Zagranicznych zorganizowana przez Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej
w Lublinie i Departament Dyplomacji Publicznej i Kulturalnej MSZ (2009).
W ramach serii Studia Wschodnie IESW wydano m.in.: T. Kapusniak, Ukraina jako ob-
szar wptywow miedzynarodowych po zimnej wojnie, Warszawa — Lublin 2008; Polityka
wschodnia Polski. Uwarunkowania — Koncepcje — Realizacja, red. A. Gil, T. Kapusniak,
Lublin — Warszawa 2009. Ponadto opublikowano 27 toméw z serii Analizy IESW
(pierwsze trzy powstaty z inicjatywy Huberta taszkiewicza, pozostate Andrzeja Gila
i Tomasza Stepniewskiego) oraz 25 toméw z serii Prace IESW (z inicjatywy Tomasza
Stepniewskiego i Andrzeja Gila).
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z r6znymi §rodowiskami naukowymi regionu, tworzac unikalng sie¢ ba-
dawcza. Efektem jej dzialania bylo szereg spotkan roboczych, seminariéw
oraz konferencji. Waznym wydarzeniem bylo zorganizowanie i przepro-
wadzenie w Lublinie i we Lwowie w dniach 6-10 wrzeénia 2007 r. Kon-
gresu Miedzynarodowej Komisji Historii Poréwnawczej Chrzescijafistwa
(CIHEC) na temat Przestrzen religijna w Europie Srodkowo-Wschodniej po-
migdzy Wschodem i Zachodem, ktéry zgromadzil przeszito 200 naukow-
c6w z 20 panstw §wiata. Rezultatem tego spotkania byta wydana kilka lat
p6zniej publikacja”. Tematyka ta zaznaczyla sie réwniez bardzo wyraznie
w podejmowanych w Instytucie inicjatywach wydawniczych'™.

Swoistym znakiem rozpoznawczym Instytutu byl wydawany przezen
,Rocznik”, istniejacy do dzisiaj jako czasopismo Instytutu Europy Srod-
kowej w Lublinie. Pierwszy jego zeszyt, wydany w 2003 r., powstal z ini-
cjatywy Huberta Laszkiewicza. ,Roczniki” z lat 2004-2007 powstaty pod
opieka Andrzeja Gila, a kolejne dwa — z udzialem Tomasza Stepniewskie-
go. Od 2010 1. czasopismo to wydawane byto w kilku zeszytach, za ktére
w catosci odpowiadali redaktorzy mianowani przez dyrektoréw Instytutu.

Inicjatywa, ktéra zrodzila si¢ w kregu Instytutu (wyrazong publicz-
nie przez Bohdana Osadczuka), byto powstanie Europejskiego Kolegium
Polskich i Ukraifiskich Uniwersytetéw, dziatajacego w Lublinie w latach

V' Przestrzen religijna Europy Srodkowo-Wschodniej w sredniowieczu / Religious Space of
East-Central Europe in the Middle Ages. Materiaty Konferencji Migdzynarodowej Komisji
Historii Porownawczej Chrzescijaristwa (CIHEC), Lublin — Lwow, 6-10 wrzesnia 2007,
red. K. Bracha, P. Kras, Warszawa 2010 [seria: Przestrzeri religijna Europy Srodkowo-
-Wschodniej otwarta na Wschdd i Zachdd].

' Dorobkiem Instytutu w tej mierze jest stworzona i redagowana przez Andrzeja Gila
ztozona z pieciu tomdw seria Studia i Materiaty do Dziejow Chrzescijaristwa Wschod-
niego w Rzeczypospolitej (Koscioty wschodnie w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku. Zbiér
studiow, red. A. Gil, Lublin 2005; A. Gil, Chetmska diecezja unicka 1596-1810. Dzie-
Je i organizacja, Lublin 2005; W. Bobryk, Duchowieristwo unickiej diecezji chetmskiej
w XVIII wieku, Lublin 2005; |. Skoczylas, Sobory eparchii chetmskiej XVI1 wieku. Pro-
gram religijny Slavia Unita w Rzeczypospolitej, przet. A. Gil, Lublin 2008; Studia z dzie-
Jjow i tradycji metropolii kijowskiej X11-XIX wieku, red. A. Gil, Lublin 2009). Wydano
ponadto m.in. nastepujace publikacje: On the Border of the Worlds. Essays about the
Orthodox and Uniate Churches in Eastern Europe in the Middle Ages and the Modern
Period, ed. A. Gil, W. Bobryk, Lublin — Siedlce 2010; Koscidt katolicki na Wschodzie
w warunkach totalitaryzmu i posttotalitaryzmu, red. A. Gil, W. Bobryk, Siedlce — Lublin
2010. Zwieficzeniem tego watku aktywnosci Instytutu byta monografia: A. Gil, I. Sko-
czylas, Koscioty wschodnie w paristwie polsko-litewskim w procesie przemian i adaptacji:
metropolia kijowska w latach 1458-1795, Lublin — Lwéw 2014.
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2001-2009. Dorobek Kolegium to ponad 130 doktoratéw obronionych na
lubelskich uczelniach przez doktorantéw pochodzacych z panistw regionu
(przede wszystkim Ukraincéw). Przez wiele lat funkcje przewodniczacego
(p6zniej honorowego) Konwentu Kolegium pelnit prof. Jerzy Kloczowski,
a jego cztonkiem byl autor tego artykutu. Otwarcie Instytutu na Ukraine
bylo doceniane przez wladze tego panstwa. Wielokrotnie przedstawiciele
Instytutu brali udzial w wydarzeniach organizowanych przez Ambasade
Ukrainy w Warszawie i Konsulat tego pafistwa w Lublinie, a mury Insty-
tutu goscity ambasadoréw i konsuléw Ukrainy. Wyrazem uznania dla
dziatalnosci Instytutu bylo nadanie przez prezydenta Ukrainy Wiktora
Juszczenke dyrektorowi tej placéwki, prof. Jerzemu Ktoczowskiemu, or-
deru ,Za Zastugi” 111 stopnia”.

Niniejszy artykut jest tylko opartym na pamigci autora szkicem, w zaden
sposéb nieoddajacym ogromnego dorobku lubelskiego Instytutu Europy
Srodkowo-Wschodniej z czaséw pelnienia funkeji jego dyrektora przez
$p. prof. Jerzego Kloczowskiego. Instytut byl wéwczas nie tylko placéw-
ka badawczo-naukows, ale przede wszystkim intelektualnym centrum,
skupiajacym wokot idei Europy Srodkowo-Wschodniej wielu wiodgcych
badaczy z Polski, Europy i §wiata, chcacych zrozumiec ten prawdziwy
fenomen definiowany niekiedy jako przestrzen lezaca ,miedzy Rosja
a Niemcami”, a ktéry tak naprawde jest zdecydowanie czyms$ wiecej niz
bytem ,pomiedzy”. Instytut w czasie swej najwiekszej aktywnosci w la-
tach 2002-2013 byt znaczacym punktem na intelektualnej mapie Polski
i Europy, nie tylko inicjujacym plodng dyskusje o miejscu i roli Europy
Srodkowo-Wschodniej w ramach naszego kontynentu, ale §miato wkra-
czajacym na inne pola spraw i probleméw trudnych i zlozonych, takich
jak: dziedzictwo narodéw-twércéw Rzeczypospolitej przedrozbioroweyj,

' Inicjatorem tego wyréznienia byt ambasador Oteksandr Mocyk, a uroczystosé
jego wreczenia miata miejsce 8 grudnia 2008 r. w ramach konferencji poswigconej
75. rocznicy Wielkiego Gtodu w Ukrainie, zorganizowanej na Zamku Krélewskim
w Warszawie przez Ambasade Ukrainy w Rzeczypospolitej. W imieniu nagrodzo-
nych przeméwienie wygtosit prof. |. Ktoczowski. W drugiej czesci konferencji, kté-
ra miata miejsce w budynku Ambasady Ukrainy pod przewodnictwem ambasadora
Oleksandra Mocyka, odbyta sie dyskusja panelowa z udziatem najwybitniejszych
historykéw ukrainiskich i polskich badajacych dzieje Ukrainy lat 30. XX w., w tym
takze i problem Wielkiego Gtodu 1932-1933. Ze strony polskiej dyskusji wspétprze-
wodniczyt Andrzej Gil.



Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej — idea i jej realizacja

rzetelna ocena relacji Polski z paristwami regionu oraz budowania praw-
dziwego dialogu polsko-ukrainskiego, polsko-biatoruskiego, polsko-litew-
skiego czy polsko-stowackiego®. Jego znaczenie wydatnie wykraczato poza
ramy formalne natozone przez ministréw zatozycieli. Nalezy wiec miec
nadzieje, Ze znajdzie on w niedalekiej przysztosci swojego badacza, ktéry
przedstawi pelny obraz jego éwczesnych sukceséw i dokonan.

% Trudne stosunki Polski i Stowacji rozwazane byty na przyktad podczas konferencji

Stowacja w XX wieku, zorganizowanej w 2004 r. wraz Ambasada Republiki Stowac-
kiej w Warszawie i Konsulatem Honorowym Republiki Stowacji w Rzeszowie.
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Kwestia Europy Srodkowej (ES) i Srodkowo-Wschodniej (ESW) nie zajmuje
tak waznego miejsca w ukrainskim zyciu intelektualnym jak w polskim.
Zrédta tej réznicy mozna wyjasnic paroma wzgledami. Po pierwsze, nie-
bezpodstawnie w$réd narodéw wchodzacych w sktad regionu za twércéw
i propagatoréw pojecia ESW uchodza historycy polscy', a pojecia ES — cze-
scy i wegierscy”. Nie wywotuje tez wiekszych sporéw zaliczenie Polski,
Czech, Wegier oraz Stowacji do terytorialnego jadra obu regionéw. Nato-
miast Ukraine wlacza sie¢ do nich juz nie zawsze, a jedli tak, to przewaz-
nie umieszcza sie ja na ich wschodniej granicy. W zwiazku z tym stala
sie ona bardziej odbiorczynig niz wspéttworczynia pojeé okreslajacych
ES i ESW. Takie podejscie jest zreszta charakterystyczne dla wszystkich
krajéw, ktérym wyznaczono w regionie miejsca oddalone od centrum.
W Rumunii, Serbii i Bulgarii alternatywa dla przynaleznosci do ES czy
ESW przybiera posta¢ Europy Potudniowo-Wschodniej czy regionu bal-
kaniskiego, w Chorwacji — dwu ostatnich czy regionu $rédziemnomorskie-
go (nadadriatyckiego), w Litwie, Lotwie i Estonii — Europy Péinocnej czy

' O. Halecki, The Limits and Divisions on European History, London — New York
1950 (wyd. pol. Historia Europy — jej granice i podziaty, Lublin 2002); |. Ktoczowski,
Europa Srodkowowschodnia w historiografii krajow regionu, Lublin 1993; Historia Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, t. 1-2, red. |. Ktoczowski, Lublin 2000.

2 Np. ). Kfen, Dvé stoleti stfedni Evropy, Praha 200s5; L. Kontler, A History of Hungary.
A Millenium in Central Europe, Houndmills — Basingstoke — New York 2002.
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regionu nadbattyckiego, wreszcie w Ukrainie — Europy Wschodniej czy
regionu nadczarnomorskiego.

Po drugie, na ukrairiskim stosunku do poje¢ ES i ESW, zwlaszcza w la-
tach 1991-2014, odbijata si¢ ambiwalencja wywolana skojarzeniami po-
litycznymi. Jesli chodzi o ziemie dzisiejszej Ukrainy, pojecie ES w wersji
uznajacej za jadro kraje dawnej monarchii habsburskiej implikuje przy-
nalezno$¢ jedynie Galicji, Zakarpacia i Bukowiny®. Zaznaczanie réznic
historyczno-kulturowych miedzy zachodnig a wschodnig czescig Ukrainy
bywato postrzegane jako wyraz podtrzymywania wewnetrznego dualizmu
czy wrecz pekniecia wspétczesnego paristwa ukraifiskiego®. Z kolei pojecie
ESW wprawdzie najczesciej implikuje przynaleznos$¢ do regionu catosci
ziem wspolczesnej Ukrainy i Bialorusi, ale jednoczes$nie, szczegélnie w uje-
ciu polskim, zacheca do uznania Rzeczypospolitej Obojga Narodéw za jej
prawzér’. W Ukrainie i Biatorusi paristwo to nie zostato jednak przyjete
jako wlasne i w tej roli wlgczone do kanonu historii narodowej. Wreszcie
po trzecie, wspoéltczesnie na ukraifiskg ostroznos$é wptyw ma tez ocena sta-
nu procesu integracji Ukrainy z UE. W panstwie, w ktérym przyttaczajaca
wiekszo$¢ ludnosci opowiada sie za pelnym cztonkostwem, pochodzace
z zewnatrz préby wydzielania z Europy regionéw obejmujacych Ukraine
moga budzi¢ podejrzenia, czy aby nie kryje sie za nimi dazenie panstw
wiodacych w organizacji (identyfikowanych z Zachodem) do stworzenia
takiej formuly wspétpracy, ktéra zamknie panistwa kandydujace na za-
wsze w przedsionku UE.

Wsréd historykéw ukrainskich do poczatku XXI w. trudno bytoby
wskazaé tego, ktéry wprost uczynit z ES czy ESW gléwny przedmiot swych
badan. W krajowej historiografii szeroka recepcja pojecia ESW nastapi-
ta w latach go. XX w.® Na uczelniach zaczeto wyklada¢ ten przedmiot’.

Zob. analize twérczosci pisarza Jurija Andruchowycza: O. Hnatiuk, Pozegnanie z im-
perium. Ukrairiskie dyskusje o tozsamosci, Lublin 2003, s. 184-229.

4 Dosc¢ przywotac stynna dyskusje Mykoty Riabczuka z Jarostawem Hrycakiem: M. Ps-
6uyK, Jsi YkpaiHu, ,Kputuka' 2002, nr 3; 4. Mpuuak, Jsaduysms 08i YkpaiHu,
LKpuTtnka“ 2002, nr 4.

5 O. Hnatiuk, dz. cyt., s. 174.

¢ Np.J1. 3awkinbHak, M. KpukyH, Icmopis Moabwi: HalidasHiwux yacis 0o Hawux
OHiB, J1bBiB 2002.

7 Zob. podrecznik C. O. Pyabko, ICTOPIS LlenmpasnsHo-CxidHot Esponu (KiH.XVIII -

no4.XXl cm.), OcTpor, BUA. apyre, 2010.
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W pierwszej dekadzie XXI w. w Ukrainie powstaty juz placéwki majace
ten termin w nazwie, na czele z Centrum Historii Miejskiej Europy Srod-
kowo-Wschodniej we Lwowie (2004). Obecnie zainteresowanie ESW, a co
za tym idzie i dorobek badawczy ukrainskich historykéw na ten temat,
sa juz doprawdy pokazne®. Wracajac jednak do okresu przed 199r ., ble-
dem byloby twierdzenie, ze refleksja nad historig regionu w ukrainskim
zyciu intelektualnym nie miata miejsca. W historiografii emigracyjnej,
skoncentrowanej wokét Harvard Ukrainian Research Institute (HURI)
w USA i Canadian Institute of Ukrainian Studies (CIUS) w Kanadzie,
dyskusja na temat ukrainiskiej tozsamosci kulturowej oraz wytaniania sie
narodu ukrainskiego w poréwnaniu z podobnymi procesami dziejagcymi
sie w innych krajach regionu od $redniowiecza do wspétczesnosci toczyta
sie juz w latach 70. 1 80. XX w. Gdy w latach 1991-2004 jej uczestnik Ro-
man Szporluk petnit funkcje dyrektora HURI, interpretacje pochodzace
od tych srodowisk istotnie wptynely na historiografie krajows.

Szporluk, wczes$niej absolwent UMCS w Lublinie i profesor Michigan
University w Ann Arbor, wniést do wspomnianej dyskusji spojrzenie z paru
perspektyw: ideologii powstatych w epoce modernizacji, teorii proceséw
narodotwérczych oraz badan nad przemianami imperiéw w panistwa
narodowe. Publikacja jego prac na te tematy wypadla w okresie wielkich
zmian w ESW: rewolucji w Polsce w latach 1980-1981, pierestrojki i rozpa-
du ZSRR, pierwszej dekady niepodleglosci Ukrainy, poczatkéw rozszerze-
nia wschodniego UE. Zanim przejde do przedstawienia jego tez, zarysuje
pokrétce ramy tej dyskusji. Jej przedmiotem bylo historyczne polozenie
Ukrainy ,migdzy Wschodem a Zachodem”. Teza, za ktérg argumentuje
w tekécie, brzmi: nawet jesli pojecie regionu ESW w wypowiedziach oraz
publikacjach Szporluka i wywolanych przez nie polemikach przewijato
sie na dalszym planie, to faktycznie moga one zosta¢ nazwane dyskusja
ukrairiskich historykéw o ESW.

Zastanawianie si¢ nad historycznym potozeniem Ukrainy , miedzy
Wschodem a Zachodem” miato swoje antecedencje jeszcze w okresie mig-
dzywojennym®. Po wojnie zapoczatkowata je publikacja w 1966 r. tekstu

M.in. . Koponbos, ®edepamusHi npoekmu 8 LeHmpanbHo-CxidHitl €poni: Bid
ideonoaiyHoi ymonii do peanbHoi nonimuku (1815-1921 pp.), Knie 2019.
°®  Zob. I. NIucsak-Pyannubkui, Hasapyk i JlunuHcbkudl: icmopis ixHboi dpyx6u ma
KOHnikmy, [w:] tenze, IcmopuyHiece, T. 2, Knis 1994, s. 173-245.
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Iwana tysiaka-Rudnyckiego, historyka-eseisty, péZzniejszego profesora
Uniwersytetu Alberta. Autor wyszedt od podziatu Europy Oskara Halec-
kiego na cztery regiony. Skupit sie na wykazaniu, jaki wptyw na Ukraine
wywarly z jednej strony Zachéd (Europa Zachodnia), z drugiej — Wschéd.
Temu pierwszemu przypisal oddziatywanie przede wszystkim na struk-
tury spoteczne i polityczne. Wptyw ten pochodzit — dowodzit tysiak-Rud-
nycki — gtéwnie z krajéw niemieckojezycznych, zatem zgodnie z ujeciem
Haleckiego — z Europy Srodkowo-Zachodniej. Natomiast Wschéd historyk
postrzegatl jako dwunurtowy. Z jednej strony odnotowat wpltyw wywie-
rany przez euroazjatyckich nomadéw (jego zdaniem destruktywny, po-
wstrzymujacy rozwéj Ukrainy), z drugiej — kultury grecko-bizantyjskie;.
Ta ostatnia, w ocenie autora, oddziatata na Ukraine konstruktywnie i gle-
boko, formujac jej kulture duchows. Rozwazania zakoniczyl konkluzja, ze
Ukraina w zadnym z okreséw swej historii nie dokonata syntezy wptywoéw
taciniskiego i grecko-bizantyjskiego™.

Tekst ten zakreslit ramy dyskusji toczonej na emigracji w latach 7o.
i 80. oraz w kraju w latach 9go. Jej uczestnicy kierowali sie przede wszyst-
kim intencja wyodrebnienia Ukrainy z dziejéw Rosji i ZSRR, natomiast
nie przyktadali wagi do zdefiniowania ESW. Jednak przez rysowanie hi-
storii wlasnego kraju wskazywali tez cechy szczegélne innych krajow
regionu, zwlaszcza Bialorusi, z ktérg nowozytna i nowoczesna Ukraina
dzielita dziedzictwo sredniowiecznej Rusi. A takze w szerszej perspekty-
wie cechy tych krajéw, ktére przyjawszy w sredniowieczu chrzescijatistwo
w obrzadku wschodnim, od XV do XX w. byly poddane oddziatywaniu
tacinskiemu i islamskiemu, wreszcie w XIX-XX w. stanely wobec wyzwa-
nia modernizacji poprzez westernizacje. Chodzi o kraje potozone w pasie
ciaggnacym sie od Ukrainy, przez Rumunie, Bulgarie i Serbie, po Bosnie,
Macedonie i Czarnogore.

W latach 70.-go. odbyly si¢ przede wszystkim dwie debaty. Pierwsza,
w ktérej strony zarysowaty swoje stanowiska na konferencji zorganizowa-

0| tysiak-Rudnycki, Ukraina miedzy Wschodem i Zachodem, [w:] tenze, Miedzy histo-
riq a politykq, Wroctaw 2012, s. 27-36 (wyd. oryg. ang.: I. L. Rudnytsky, The Ukraine
between East and West, [w:] Das dstliche Mitteleuropa in Geschichte und Gegenwart.
Acta Congressus historiae Slavicae Salisburgensis in memoriam SS Cyrili et Metodii
anno 1963 celebrati, Wiesbaden 1966, s. 163-169). Pierwsza wersja tekstu pocho-
dzita jeszcze z 1963 r., kiedy zostat on przedstawiony na kongresie slawistycznym
w Salzburgu.
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nej przez CIUS w London (Ontario) w maju 1978 r., dotyczyla nie tylko
wpltywu Zachodu i Wschodu na dzieje Ukrainy, lecz takze zdefiniowania
przedmiotu tych dziejéw. Owczesny dyrektor HURI Omelian Pricak pod-
kreglit takie cechy $redniowiecznej Rusi jak: obrzadek prawostawny, za-
korzenione w tradycji bizantyjskiej, wyobrazenie o wladzy sprawowanej
przez dynastie, podporzadkowanie Cerkwi monarsze oraz patrymonial-
na struktura wladzy. Jego zdaniem, zadecydowaty one o tym, ze ziemie
Ukrainy do konca XVI w., jedynie z wyjatkiem Rusi halicko-wotynskiej,
byty zasadniczo odmienne od Zachodu, w tym od ich bezposrednich
sasiadéw zachodnich. W efekcie, argumentowal on, w Ukrainie nie po-
wstaly wtedy warunki do rozwoju systemu stanowego. PdzZniej, po unii
lubelskiej, wptyw Zachodu zwigkszyt si¢ jednak i az do XIX w. pozostata
ona krajem uformowanym w wyraZnie wiekszej mierze przez tradycje
wschodnig. Z tym jego stanowiskiem korespondowato przekonanie, ze
przedmiotem dziejéw Ukrainy powinny by¢ losy wszystkich organizacji
politycznych i ludnosci zamieszkujacej terytorium éwczesnej USRR".
Ta tzw. terytorialna koncepcja dziejéw Ukrainy zaowocowala postulatem
polaczenia w jednej narracji z opowiescig o losach etnosu ruskiego/ukra-
inskiego opowiesci o przedstowianiskich i niestowianiskich wspélnotach
politycznych i kulturowych, takze nalezacych do Wschodu koczowniczo-
-stepowego i islamskiego'™.

W opozycji do stanowiska Pricaka, Lysiak-Rudnycki dowodzil wieksze-
go wpltywu Zachodu juz od XI w. W efekcie zaproponowal nowa perio-
dyzacje dziejéw Ukrainy, zbiezng pod wzgledem cezur miedzy epokami
historycznymi z periodyzacja dziejéw Europy stosowang w historiografii
zachodniej. Mocno akcentowat powstanie w Ukrainie w $redniowieczu
rozwigzan podobnych do zachodnioeuropejskiego feudalizmu, a w nowo-
zytno$ci wptywu humanizmu, reformacji i kontrreformacji. Jego ujecie
uwypuklato uczestnictwo Ukrainy w dziejach Europy bez jednoczesnej
rezygnacji z wydobycia jej specyfiki rozwojowej, wyrazajacej si¢ w zaco-

" Tozsamym z terytorium Republiki Ukrainy od 1991 r.

2 0. Pritsak, Kievan Rus’ and Sixteenth-Seventeenth-Century Ukraine, [w:] Rethinkng
Ukrainian History, red. I. L. Rudnytsky, Edmonton 1981, s. 1-29. Zob. tez zapis Round
Table Discussion z tej konferencji: tamze, s. 235-268. A takze pierwsze wystapienie
Pricaka z tg koncepcja przed publicznoscia w kraju w 1990 r.: O. Mpiuak, LLlo make
icmopisa YkpaiHu?, ,Cnoso iyac” 1991, nr 1, s. 53-60.
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faniu w poréwnaniu z Zachodem. Opowiedzial sie tez za takim zdefi-
niowaniem przedmiotu dziejéw Ukrainy, w ktérym role prymarng miaty
zachowad wspdlnoty polityczne i kulturowe ruskie/ukrairiskie. Oznaczato
to nie tyle wyparcie z narracji dziejéw wspélnot koczowniczo-stepowych
i islamskich, co ich wzgledng marginalizacje (tzw. etniczno-terytorialna
koncepcja dziejéw Ukrainy)®.

Natomiast w drugiej debacie gtéwng role odegrat profesor Ihor Sevéen-
ko, ktéry wraz z Pricakiem w 1973 r. zalozyt HURI. W gltosnym wyktadzie
w Kijowie w 1990 1. 0 historii Ukrainy do poczatku XVIII w. podsumowat
oddziatywanie na nig Wschodu i Zachodu. Jego zdaniem, gtéwny wptyw
formatywny na Ukraine miata tradycja bizantyjska — w $redniowieczu
bezposredni, a w epoce wczesnonowozytnej w postaci przejetej przez
batkanskich Stowian oraz odziedziczonej przez Grekéw. Niemniej — prze-
konywat Sev¢enko — trudno byto przeceni¢ tez wptyw Zachodu, ktéry
w XVI-XVII w. przyczynit sie do wyodrebnienia ukrainskich elit oraz ich
poszukiwan tozsamog$ciowych. Zaowocowalo to oddzieleniem Rusinéw/
Ukrainicéw od sgsiadéw péinocnych, przede wszystkim ludnosci paristwa
moskiewskiego/rosyjskiego. Interpretacja ta nie tylko uczynita z oddziaty-
wania Zachodu czynnik, bez ktérego nie powstataby ukrairiska tozsamos¢
kulturowa i narodowa, ale takze uwypuklila to, ze wptyw z tego kierunku
odbyt sie poprzez transmisje kultury tacinskiej w Rzeczypospolitej w XVI-
XVII w." Zbiér esejéw Sevéenki Ukraina migdzy Wschodem a Zachodem
zostat wydany w Ukrainie w 2001 1.”” Publikacja wywolata zywa dyskusije
w kraju. W pierwszej dekadzie po 1991 r. wielokrotnie prébowano przed-
stawi¢ potozenie Ukrainy za pomoca metafory ,powrét do Europy”™.
Zaréwno stanowiska Pricaka i tysiaka-Rudnyckiego, jak i Sevéenki, za-
sadniczo wptynety na koncepcje syntezy historii Ukrainy od czaséw pre-
historycznych do korica XVIII w. kijowskiej historyczki Natalii Jakowenko.
Praca ta, opublikowana po raz pierwszy w 1997 r., nastepnie wielokrotnie

3 Zob. Round Table Discussion..., s. 235-268.

1. Shevchenko, Ukraine between East and West, ,,Harvard Ukrainian Studies”, vol. 16,
1992, no. 3/4, s. 173-184 (pol. wyd.: |I. Szewczenko, Ukraina migdzy Wschodem a Za-
chodem, Warszawa 1996).

5|, LeBueHKo, YkpaiHa mixx Cxodom ma 3axodom. Hapuci 3 icmopii Kynbmypu do
noyamky XVIIl cmoaimma, Jlbsis 2001 (wyd. oryg. ang.: Ukraine between East and
West: Essays on Cultural History to the Early Eighteenth Century, Edmonton 1996).

6 O. Hnatiuk, dz. cyt., s. 234-240.
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wznawiana, do dzi$§ odgrywa role fundamentu narracji o dziejach kraju
do poczatku epoki nowoczesne;j'”.

Natomiast zainteresowania badawcze Szporluka dotycza epoki nowo-
czesnosci w XIX i XX w. Jego prace zaowocowaty kontynuacyjng koncep-
cja dziejéw Ukrainy w stosunku do zarysowanych interpretacji historii
przednowoczesnej'®. Nie jest on ani kulturologiem, ani historykiem-tur-
kologiem (jak Pricak) czy historykiem-bizantynista (jak Sevéenko), ani
tez historykiem dziejéw gospodarczo-spotecznych czy kulturowych. Jego
perspektywa badawcza koncentruje si¢ na ideologii i polityce. Wynika ona
z badati nad filozofig i mysla polityczng przedstawicieli krajéw ESW oraz
prob teoretycznego ujecia w historiografii i naukach spotecznych takich
gtéwnych proceséw nowoczesnosci jak: modernizacja, powstanie spote-
czenstwa klasowego, rewolucja oraz kwestia narodowa. Jednoczesnie, nie
bez wplywu tez zarysowanych dyskutantéw, Szporluk tym wyrdznia sie
wéréd zachodnich badaczy dziejow ESW i Rosji/ZSRR, ze utrzymuje, iz
zmiany polityczne nigdy nie moga zosta¢ wlasciwie zrozumiane, jesli nie
uwzgledni sie poprzedzajacych je zmian kulturowych. Jesli chodzi o czer-
panie od ukrairiskich poprzednikéw, Szporluk na pierwszym miejscu wy-
mienia Lysiaka-Rudnyckiego. Na krétko przed $miercig tego ostatniego
w 1984 1. z wlasciwg sobie autoironig napisat o nim:

,Za kazdym razem, kiedy mam wrazenie, ze wymyslitem co$ ciekawe-
go albo oryginalnego na taki czy inny temat zwigzany z historig Ukrainy,
szybko odkrywam, ze pomyst ten rozwinat juz w jednej ze swoich prac
profesor Rudnycki. W gruncie rzeczy i ja, i moi koledzy mozemy uwazaé
sie za studentéw profesora Rudnyckiego™™.

W latach 8o. Szporluk, starajac sie dowiesc tezy, ze kwestia narodowa
coraz silniej podmywa podstawy systemu komunistycznego i ostatecz-
nie zadecyduje o przyszto$ci ZSRR i jego europejskich satelitéw, zwrécit

7' H. AkoBeHKo, Hapuc icmopii YkpaiHu HatidasHiwix Yacis do kiHus XVIII cmonim-
ms, Knis 1997; taz, Hapuc icmopii cepedHboBiYHOI ma paHHboMOOepHOi YkpaiHu,
BuA. TpeTe, Knie 2006 (wyd. pol.: N. Jakowenko, Historia Ukrainy do 1795 r., War-
szawa 2011).

8 Udziat Szporluka w debatach ukrainskich historykéw przed jego przyjsciem do HURI
zob. m.in. R. Szporluk, Urbanization in the Ukraine since the Second World War, [w:]
Rethinkng..., s. 180-202.

¥ Cyt. za: . Hrycak, lwan tysiak-Rudnycki: biografia intelektualna, [w:] . tysiak-Rudnyc-
ki, Miedzy..., s. 25.
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uwage na burzliwie rozwijajaca si¢ miedzynarodowa dyskusje wywolang
publikacjami czeskiego pisarza Milana Kundery*®. W 1982 r. argumento-
wat, ze pojecie ES u tego czeskiego pisarza obejmuje nie tylko Czechosto-
wacje, Wegry i Polske, nazywane w éwczesnej nomenklaturze zachodniej
panistwami ,Europy Wschodniej”, ale takze nalezace do ZSRR: Litwe,
Ukraine i Bialorus. Jego zdaniem, kraje te byty zagrozone tym, co Kun-
dera wskazat jako wyréznik kondycji narodéw $rodkowoeuropejskich —
niebezpieczeristwem wytarcia przez sowietyzm ich pamieci historycznej
iw konsekwencji zanikiem tozsamosci. W ten sposéb Szporluk przypisat
krajom ,zachodu ZSRR” w ES réwnoprawne miejsca z wymienionymi
pafistwami-satelitami sowieckimi®'. Na potozenie przez Szporluka szcze-
gélnego nacisku na role kwestii narodowej w panstwach komunistycznych
miato wpltyw wiasnie to, ze dobrze znat Polske. Rewolucja Solidarnosci
zlat1980-1981 byla wydarzeniem, ktére dostarczyto istotnego argumentu
przedstawionemu przez niego rozumowaniu.

Odniesienie sie do stynnego eseju Kundery nie bylo pierwsza okazja
do zajecia sie kwestig ES i ESW przez tego historyka. W 1981 r. ukazata sie
drukiem monografia Szporluka o mysli politycznej Tomdsa G. Masaryka.
Przyszty prezydent Czechostowacji w 1915 r. w School of Slavonic Studies
w Londynie wyglosit wyktad, w ktérym zarysowat koncepcje nowej Euro-
py. Mianem tym nazwat region ,matych narodéw” zamieszkujacych na
wschéd od Niemiec i niemajgcych mozliwo$ci swobodnego decydowania
o swoim losie. Przekonania w nim zawarte rozwinat w pracy Nowa Europa
opublikowanej w Londynie w 1918 > Tym, co taczyto te narody, byta zda-
niem Masaryka walka o wyzwolenie spod dominacji czterech imperiéw:
Niemiec, Rosji, Austro-Wegier i Imperium Osmanskiego. U filozoficznych
podstaw argumentacji Masaryka lezato przekonanie, ze taka legitymizacja
porzadku politycznego, ktéra zagwarantuje wolno$¢ jednostkom, moze

20

Byto to jeszcze przed publikacja stynnego eseju Kundery The Tragedy of Central Eu-
rope (,The New York Review of Books”, 26.04.1984; pol. ttum.: Zachdd porwany albo
tragedia Europy Srodkowej, , Zeszyty Literackie” 1984, nr 5, s. 14-31), ktéra wywotata
miedzynarodowg dyskusje o ES. Szporluk odniést sie do jednej z jego wczesniej-
szych wypowiedzi z okresu od Praskiej Wiosny w 1968 r.
2 Kundera faktycznie wymienit Litwe i Ukraine we wskazanym kontekscie, ale nie wia-
czyt tych krajéw jednoznacznie do ES: R. Szporluk, Defining ‘Central Europe’: Power,
Politics, and Culture, Cross currents, vol. 1(1982), s. 34.

22 T. G. Masaryk, Novd Evropa. Stanovisko slovanské, Praha 1920.
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pochodzi¢ jedynie od niepodlegltych i demokratycznie rzagdzonych naro-
déw. W jego rozumowaniu porzadek oparty na wspétpracy suwerennych
panstw narodowych stanowil wlasciwa alternatywe dla teokratycznego
i absolutystycznego porzadku stworzonego przez wielonarodowe pan-
stwa dynastyczne.

Masaryk zdefiniowat region ESW jako cze$¢ kontynentu potozong mie-
dzy Niemcami, Wiochami i Rosja. Intencja tego pomystu — pisat Szpor-
luk — miata wynika¢ m.in. z potrzeby przeciwstawienia sie niemieckiemu
konceptowi Mitteleuropy z okresu I wojny $wiatowej”. Zajecie sie¢ Masa-
rykiem przez historyka zaowocowato tez uznaniem w ogélnym zarysie
idei prezydenta Czechostowacji, zgodnie z kt6ra narody sg wspdlnotami
posrednimi miedzy jednostkami, rodzinami i spoteczno$ciami lokalnymi
aludzkoscig, niesprzecznymi z warto$ciami uniwersalnymi, lecz przeciw-
nie — zapewniajacymi ludziom mozIliwos¢ uczestnictwa w ich realizacji.

Idea ta znalazla nastepnie rozwiniecie w monografii Szporluka
z 1988 r. Communism and Nationalism. Karl Marx versus Friedrich List.
Zajawszy sie tym razem Fryderykiem Listem, niemieckim ideologiem na-
rodowym z lat 40. XIX w., historyk zyskat inspiracje do zastosowania tej
idei do analizy przemian w skali globalnej. Wprawdzie praca ta nie dotyczy
w zaden szczegdlny sposéb Ukrainy i ESW, jednak faktycznie obie zajmuja
w niej wazne miejsce. Sciglej biorac, historyk pokazat, ze ich historia nie
byla unikalna, lecz przeciwnie — stanowila egzemplifikacje historii tych
regionéw $wiata, ktére w epoce nowoczesnosci odczuly swoje polozenie
jako peryferyjne wobec Zachodu. Szporluk zawarl w ksigzce poréwnawcza
analize mysli ideologa internacjonalistycznego komunizmu oraz twércy
nacjonalizmu jako doktryny modernizacji polityczno-ekonomicznej i wi-
zjonera podzialu $wiata na suwerenne panstwa narodowe. Przekonywat,
ze taki nacjonalizm zaproponowat trafniejsze odpowiedzi na pytania epoki
nowoczesnos$ci niz komunizm. Po Liscie — argumentowat — nacjonalizm
stat sie ideologia stuzacg postepowi cywilizacyjnemu narodéw, ktére posta-
nowily przetamacd stan zacofania i odrobi¢ dystans dzielacy je od najwyzej
rozwinietej czedci §wiata. Ideologia ta w XX w. wykazala — przekonywat
— wiekszg zdolno$¢ przystosowywania sie do r6znych warunkéw gospo-

Z F. Naumann, Mitteleuropa, Berlin 1915. Zob. R. Szporluk, The Political Thought of
Thomas G. Masaryk, Boulder — New York 1981, s. 131-132.
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darczych, politycznych, kulturowych i wieksza efektywnos$¢ wyrazania
intereséw spotecznych niz komunizm. Jako taka zdominowata nie tylko
ESW, ale w okresie po I wojnie §wiatowej takze Trzeci Swiat. Zdaniem
Szporluka, komunisci na dtuzszy czas zdobyli wladze jedynie tam, gdzie
—jak w europejskich republikach sktadowych ZSRR, jego panistwach-sa-
telitach w Europie oraz w Chinach — przyswoili Listowska narodows ide-
ologie uwolnienia sie od zaleznosci od Zachodu™.

Z kolei opublikowane u schytku lat 8o. i w latach go. eseje Szporlu-
ka analizujgce przemiany w zachodniej czesci ZSRR, przede wszystkim
w Ukrainie, w $wietle teorii proceséw narodotwoérczych — i wynikle z nich
polemiki z Ernestem Gellnerem i Miroslavem Hrochem — walnie przy-
czynily sie do zrozumienia historii ESW oraz rozwoju komparatystyki
historycznej wewnatrz regionu. Historyk ukazat w nich nie tylko repre-
zentatywno$¢ historii ESW dla niemal catego niezachodniego $wiata, ale
takze jej cechy specyficzne, przede wszystkim wyrazajace sie w znaczeniu
pamieci historycznej oraz szczegélnej drodze rozwoju w nowoczesnosci
polegajacej na demontazu narodéw ,starych” i powstaniu w ich miejsce
narodéw ,nowych”.

Zdaniem Szporluka, Gellner wyréznit dwie drogi przejscia od spote-
czenistwa agrarnego do przemystowego oraz jednocze$nie od wewnetrznych
podziatéw kulturowych do homogenizacji kulturowej, ktére zaowocowaty
powstaniem narodéw”. Zgodnie z pierwsza wladze polityczne rozwijaty
przemyst i edukacje oraz narzucalty mieszkaricom jednolitg kulture i jezyk,
nadajac panistwom charakter narodowy (wariant cuius regio, eius lingua).
Natomiast drugg z drég zmierzaty bezpanistwowe wspdlnoty etnicznokul-
turowe, dysponujace pamiecig odrebnej historii i tradycji politycznych,
ktére na poczatku nie znajdowaly sie juz pod wplywem modernizacji,
lecz jeszcze wjej ,cieniu”. Ich liderzy, zdajac sobie sprawe, ze jej nadejscie
jest nieuchronne, podejmowali wyprzedzajaca decyzje o jej rozpoczeciu,
przede wszystkim w postaci uprzemystowienia. Aby méc pokierowac tym
procesem, prowadzili spoleczeristwa do walki o samodzielno$¢ polityczng
(wariant cuius lingua, eius regio). Wedtug Szporluka, wlasnie druga z tych

% R. Szporluk, Communism and Nationalism. Karl Marx versus Friedrich List, New York
— Oxford 1988 (wyd. ukr.: P. LUnopntok, KomyHisam i HauioHanizm: Kapa Mapkc npo-
mu @pidpixa Jlicma, Knis 1998).

2 Zob. E. Gellner, Nations and Nationalism, Ithaca — London 1983.
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drég stanowita o odmiennosci ESW z jednej strony od Europy Zachod-
niej, a z drugiej od Rosji*®.

Przyjmujac od Gellnera te typologie, Szporluk jednocze$nie wytknat mu
dwa ograniczenia. Po pierwsze, uczony miat nie dostrzec znaczenia tre-
$ci tego, co glosili mysliciele narodowi, w konsekwencji nie przywigzywat
znaczenia ani do wewnetrznych debat toczonych o osiggniecie ideologicz-
nej hegemonii w obrebie poszczegélnych narodéw, ani do zewnetrznych
interakcji, w jakie wchodzily te narody miedzy soba, prowadzac konflikty
i wich trakcie ksztaltujac wzajemne wizerunki (othering), czy przeciwnie
— podejmujac wspétprace. Zdaniem Szporluka, Gellner przeoczyt czeste
w ESW sytuacje, w ktérych jedna grupa etniczna byta adresatem projektéw
narodotwoérczych rywalizujacych miedzy soba, w ktérych powotywano sie
na przeciwstawne argumenty etniczne, historyczne i polityczne i propo-
nowano rézne strategie wejscia w nowoczesnosc. Diugie trwanie takiego
konfliktu ideologicznego mogto przyczynic si¢ do powstrzymania odrebne-
go procesu narodotwérczego (np. Rusini karpaccy po wlaczeniu w granice
USRR w 1945 1.)”” lub przeciwnie — do wyksztatcenia narodu, ktéry by¢
moze nie powstatby, gdyby nie wlaczenie pewnej grupy ludnosci w granice
innego panstwa niz to, z ktérego narodem byta ona historyczne najsilniej
zwigzana (np. Macedoniczycy w XX w. miedzy Jugostawia a Bulgaria).

Po drugie, wedlug Szporluka, Gellner ogélnie nie docenit znaczenia
przesztodci i pamieci historycznej w procesie powstania narodéw, a zwlasz-
cza narodéw ESW. Nie uwzglednit w zarysowanym modelu przypadku
,starych narodéw kontynuacyjnych”, ktére z narodami idgcymi pierwsza
z drég taczylo to, ze mialy wlasne elity oraz rozwinietg kulture wysoka,
a z tymi, ktére przemierzaly druga droge, to, ze na poczatku przejscia do
nowoczesnosci nie miaty wlasnego panstwa. Uzywajac symbolicznych

% R. Szporluk, W poszukiwaniu klucza do historii albo narodowe drogi do nowoczesnosci,
[w:] tenze, Imperium, komunizm i narody. Wybdr esejow, Krakéw 2003, s. 278-298 (wyd.
ukr.: P. LLInopntok, Imnepis ma Hayii: 3icmopudHoz0 docsidy YkpaiHu, Pocii, Monbuwi
ma binopyci, Knuis 2000). Wydanie oryginalne tego tekstu pt. In Search of the Dra-
ma of History: or, National Roads to Modernity ukazato sie w , East European Politics
and Societies” (vol. 4, 1989, no. 1, s. 134-150) wraz z tekstami Gellnera i Hrocha,
w ktérych odniesli sie oni do ksiazki Szporluka Nationalism and Communism.

7 R. Szporluk, Mysli o zmianie: Ernest Gellner i historia nacjonalizmu, [w:] tenze, Impe-
rium..., s. 256-277 (wyd. oryg. ang.: The State and the Nation. Ernest Gellner and the
Theory of Nationalism, [w:] The State and the Theory of Nationalism, red. J. A. Hall,
Cambridge 1998, s. 23-39).
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terminéw Gellnera, Szporluk argumentowal, Zze narody te budowaty swe
panistwa nie na zasadzie zerwania z wlasng przeszloscia (casus imperium
Megalomanii), lecz przy zalozeniu dostosowania wlasnych tradycji poli-
tycznych do wyzwan modernizacyjnych. Nie realizowaty takze strategii
budowy catkiem nowego panstwa po obaleniu wladzy starego, w ramach
ktérego czuly sie zatrzymywane silg (co czynili Gellnerowscy Rurytanie
powstajacy po wyzwoleniu spod rzadéw Megalomanii). W ESW — prze-
konywat — kategorie ,starych narodéw kontynuacyjnych” reprezentowali
przede wszystkim Polacy®.

Jesli chodzi o Hrocha, Szporluk wprawdzie na swéj sposéb zastosowat
jego koncepcje tréjfazowego procesu narodotwérczego do periodyzacji
przypadku ukrairiskiego®, ale zasadniczo nie zgodzit sie z fundamenta-
mi rozumowania czeskiego uczonego®. Zdaniem Szporluka, uznawat on
tylko jedna droge powstania narodéw, wynikajacg z rewizji mysli Mark-
sa i sprowadzajacg sie do przekonania, Zze pozostaja one konsekwencja
przejscia od spoleczenistwa feudalnego do kapitalistycznego. Dla czeskie-
go historyka — przekonywat — jedyng rzeczywista zmiang spoteczng byla
zmiana w stosunkach klasowych. Jeszcze bardziej niz Gellner pominat
on dziatania intelektualistéw na rzecz uksztattowania kultury i tozsamo-
$ci narodowej. W rozumowaniu Szporluka przykladem przemawiajacym
przeciwko modelowi Hrocha znéw byta przede wszystkim Polska. W Pol-
sce — twierdzil on — pewna elita spoteczna, posiadajaca ,starg kulture dru-
ku”, w XIX-XX w. zdotata znacjonalizowaé masy ludowe, powstrzymujac
konkurencyjne projekty do nich adresowane: germanizacje przez spote-
czenstwo burzuazyjne, rusyfikacje przez imperium oraz przeksztalcenie
przez marksistéw w proletariat $wiadomy klasowo®'.

% R. Szporluk, Mysli..., s. 276.

2 Zob. P.lLinopntok, YkpaiHcbke HauioHanbHe BiopodxeHHsA B KoHmeKcmi esponeli-
cbKol icmopii kiHys XVIII - noyamky XIX cmonimm, ,YkpaiHa: Hayka i kynbtypa”
1991, nr 25, s. 159-167. Zob. tez R. Szporluk, Ukraine: A Brief History, Detroit 1979.

30 Zob. Miroslav Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe: A Compara-

tive Analysis of the Social Composition of Patriotic Groups among the Smaller Europe-

an Nations, Cambridge 198s.

R. Szporluk, W poszukiwaniu klucza do historii..., s. 282-298. Szerzej o przypadku
polskim zob. tenze, Polska: powstanie teorii i praktyki nowoczesnego narodu, [w:] ten-
ze, Imperium..., s. 33-73 (wyd. oryg. ang.: Polish-Ukrainian Relations in 1918: Notes
for Discussion, [w:] The Reconstruction of Poland 1914-1923, red. P. Latawski, London

1992).
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Specyfika ukrainiskiego procesu narodotwérczego w XIX w. i poczat-
kach XX w., zaréwno w ESW, jak i w skali §wiatowej, polegata — zdaniem
Szporluka — na trudnej realizacji wlasnej strategii politycznej pomiedzy
Polakami, najbardziej rozwinietym narodem regionu, oraz Rosja, naj-
silniejszym polozonym tu panstwem, w ktérym naréd jako podmiot od-
dzielny od panstwa nie byt jeszcze uformowany. Obaj ci aktorzy roscili
sobie prawo do whadania cala Ukraing®. Ukraitiscy ideologowie narodo-
wi staneli wobec wyzwania przeciwstawienia sie dwu obcym projektom
narodowym oraz zjednoczenia ludnosci zyjacej w dwu panistwach (Rosja
i Austria) i wyznajacej chrzescijaiistwo w dwu obrzadkach (prawostawie
i grecki katolicyzm), zatem majgcej przestanki bycia materialem dwu od-
rebnych proceséw narodotworczych. Ostatecznie droga wybrana przez
nich — argumentowat Szporluk — z jednej strony polegata na inspirowa-
niu sie warto§ciami, wzorami organizacji oraz walki politycznej, wresz-
cie modelem relacji miedzy religia a zyciem publicznym (zaktadajacym
wzajemng separacje koscioléw i wladzy politycznej), reprezentowanymi
przez Polakéw. Z drugiej strony — przekonywat — w ich ocenie mozna sie
bylo skutecznie przeciwstawic¢ zagrozeniu asymilacji przez Imperium
Rosyjskie na wiekszo$ci terytorium Ukrainy oraz oddziatywaniu polskie-
go wplywu asymilacyjnego w Galicji, Wotyniu i Prawobrzezu jedynie po
przetamaniu réznic miedzy dwoma cze$ciami potencjalnego narodu.
W tym celu przeprowadzili oni w austriackiej Galicji, cieszacej sie wzgled-
nymi swobodami politycznymi, recepcje twérczosci Tarasa Szewczenki,
reprezentanta rosyjskiej cze$ci Ukrainy, znajdujacej sie pod rzadami rezi-
mu tlumiacego wszelka dzialalno$¢ niezalezng. Dokonali takze recepcji
wywodzacych sie z tradycji Naddnieprza, Lewobrzeza i Zaporoza takich
symboli, jak: Rus Kijowska, Kozaczyzna i zmagania z Tatarami i Turkami
oraz polaczyli je w jednej narracji historycznej z symbolami zachodnio-
ukrainskimi. W efekcie wzmocnito to na tyle ruch ukrainski — w Galicji
symbolicznie, a w rosyjskiej czesci Ukrainy organizacyjnie — ze wspélny
projekt narodotwérczy moégt by¢ zrealizowany™.

Dla wyjasnienia wzglednej stabo$ci ukrainiskiego ruchu narodowego do
1917 1. Szporluk uzyl metody poréwnywania do§wiadczen réznych krajéw

2. P. lUnopntok, YkpaiHcbKe..., s. 164.
3 Tamze, s. 165.
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ESW. Interesujagcym przykladem byto jego poréwnanie Czech i Ukrainy.
W pierwszym z tych krajéow w XIX w. — argumentowat — modernizacja
przemystowa objeta wzglednie réwno rézne grupy spoteczne i cale tery-
torium kraju. W konsekwencji Praga stala si¢ gtéwnym osrodkiem go-
spodarczym i centrum czeskiego odrodzenia narodowego. Odnotowano
w niej takze stopniowe cofanie sie niemczyzny. Natomiast w rosyjskiej
Ukrainie — przekonywal — nowoczesne przemiany nastepowaly przede
wszystkim w duzych miastach (Odessa, Charkéw) i o§rodkach przemy-
stowych (Juzowka), co sprzyjalo procesom rusyfikacyjnym. W efekcie nie
powstaty warunki sprzyjajace szybkiemu rozwojowi ruchu narodowego.
W przypadku czeskim migrujacy do miast chtopi modernizowali sig, jed-
nocze$nie pozostajac w kregu oddziatywania wlasnego jezyka i kultury.
W przypadku ukrainskim natomiast taka zmiana miejsca zamieszkania
pociagata za soba asymilacje do kultury dominujacej, totez sktonnosc
6wczesnych Ukraincéw do migracji w glab Rosji — gdzie ludno$¢ chtop-
ska, obejmujac we wladanie spore nadziaty ziemi, odtwarzala elementy
tradycyjnego stylu zycia — wedlug Szporluka powinna by¢ wyjasniana
nie staboscig ich poczucia narodowego, lecz odwrotnie — daznos$cig do
zachowania tego, co rodzime, a co mozna bylo straci¢, przenoszac sie do
przemystowych miast w ojczyZznie. Owocem tego poréwnania bylo takze
wyjasnienie zrédet niecheci ukrairiskiej inteligencji do procesu moderni-
zacji gospodarczej i niedocenienia przez nig znaczenia gestej sieci orga-
nizacji spotecznych dla rozwoju ruchu narodowego™.

Zgodnie z perspektywa Szporluka powstanie ,nowego” narodu ukra-
inskiego (a takze bialoruskiego i litewskiego) wynikto w XIX-XX w. z jed-
nej strony z rozpadu i transformacji ,starego” narodu Rzeczypospolitej
(polskiej szlachty), z drugiej — z odrzucenia rzagdéw imperium, ktére nie
zdotato wytworzy¢ ani narodu rosyjskiego, ani nast¢pnie sowieckiego.
Analizujac relacje rosyjsko-ukrainskie, wyszedt on od przekonania, ze idea
narodu rosyjskiego narodzita si¢ dopiero w XVIII w. Byla przez panistwo
realizowana jako projekt integracji ludnosci nie na zasadzie etnicznej,
lecz imperialnej — w oparciu na kryteriach dynastycznych, religijnych i hi-
storycznych, w tym na przekonaniu o cigglosci paristwowej i kulturowej
miedzy Sredniowiecznym Kijowem a Moskwa i Petersburgiem. Dopiero

% Tamze, s. 166-167.



Roman Szporluk i dyskusje ukrairiskich historykéw o Europie Srodkowo-Wschodniej

w XIX w. stopniowo nabierala charakteru etnicznego, ale jedynie w celu
wyodrebnienia kategorii Wielko-, Malo- i Bialoruséw wewnatrz jednego
narodu, nie za§ w celu oddzielenia Rosjan od Ukraificéw i Biatorusinéw.
Z punktu widzenia ukrainskiego ruchu narodowego, przekonywat, wig-
czenie ludnos$ci Ukrainy czy to w rosyjski paristwowy, czy w alternatywny
polski proces narodotwérczy, oznaczaloby pogodzenie sie ze statusem
~peryferii peryferii”. W jego interpretacji zaréwno Rosja, jak i Polska byty
peryferiami Europy jako kraje formutujace swoje projekty narodowe celem
okre$lenia wtasnej pozycji wobec modernizacji naptywajacej z Zachodu®.

W ujeciu Szporluka ukrainski projekt narodowy osiggnat w Ukrainie
w pierwszych dekadach XX w. przewage nad projektem rosyjskim, dlatego
ze wyrazat tendencje wolno$ciowe inspirowane wzorami Zachodu i trans-
mitowane w regionie przez Polakéw. Jego zdaniem, budowa ukrainskiego
panistwa narodowego nie zostala w latach 1917-1921 zrealizowana przede
wszystkim dlatego, ze Lenin nie wkroczyt na droge budowy narodu ro-
syjskiego, lecz roztoczyt wizje internacjonalistycznej rewolucji $wiatowej,
ktéra w praktyce doprowadzita do odrodzenia imperium. Zdaniem histo-
ryka, powstanie narodu rosyjskiego epoki nowoczesnosci zostato zabloko-
wane najpierw przez carska autokracje®, a nastepnie przez ZSRR, ktéry
przystapit do realizacji projektu ,ludu sowieckiego”. Podtrzymywanie tej
koncepcji przez wladze ZSRR niemal do korica jego istnienia przyczyni-
fo sie — argumentowat — nie tylko do cofniecia procesu tworzenia narodu
rosyjskiego, ale takze zatrzymania rozwoju innych narodéw ESW, ktére
— jak ukrainski — przed powstaniem ZSRR zdotaly osiagnaé bardziej za-
awansowane fazy rozwoju.

Jednak w 1991 r. — dodat Szporluk — w konkurencji pomiedzy projek-
tem sowieckim a projektami narodowymi zwyciezyly te ostatnie, co byto
szczeg6lnie wyrazne w przypadku krajow ESW wigczonych do ZSRR lub
do jego strety wptywéw w 1945 r. (zachodnia Ukraina i Biatorus, kraje
battyckie oraz panstwa satelickie). Zdaniem Szporluka, stalo sie tak osta-
tecznie dlatego, ze Sowiecki Projekt Cywilizacyjny okazat sie dla ludnosci

% R. Szporluk, Ukraina: Od imperialnej peryferii do suwerennego paristwa, [w:] tenze,
Imperium..., s. 75-109 (wyd. oryg. ang.: Ukraine: From an Imperial Periphery to a So-
vereign State, ,Deadalus”, vol. 126, 1997, no. 3, s. 85-119).

¢ R. Szporluk, Zachodni wymiar ksztattowania si¢ wspdtczesnej Ukrainy, Warszawa
2004, S. 24.
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ZSRR (w konicu takze dla samych Rosjan) projektem mniej atrakcyjnym
niz jego alternatywa w postaci wlasnych, narodowych drég moderniza-
cyjnych. W chwili kryzysu na przetomie lat 8o. i 9o. zadna grupa ludno-
$ci w ZSRR nie stanela w obronie paristwa, to natomiast — przekonywat
— oznaczalo, ze réwniez Rosjanie wyciagneli wnioski z faktu pogtebiania
sie dystansu cywilizacyjnego do Zachodu. Czynnikiem rozstrzygajacym
olosie ZSRR, a w konsekwencji okreslajagcym stosunek Rosjan do innych
narodéw imperium, bylo ksztaltowanie sie narodu rosyjskiego. Tylko de-
mokratyczne, narodowe, panistwo rosyjskie — konkludowat — mogto prze-
prowadzi¢ modernizacje¢ samej Rosji i zagwarantowac niepodleglosc jej
zachodnich sgsiadéw?’.

Interpretacje historii nowoczesnej Ukrainy Szporluka stanowity z jed-
nej strony rozwiniecie propozycji wymienionych wcze$niej dyskutantéw,
przede wszystkim tysiaka-Rudnyckiego, odnosnie do epoki XIX i XX w.,
z drugiej — zostaly wykorzystane w wydanej w kraju w 1996 r. syntezie
dziejéw Ukrainy tego okresu Jarostawa Hrycaka. Ta ostatnia wraz ze wspo-
mnianym dzietem Jakowenko pozostata do dzi$ gléwng synteza naswietla-
jacq historie kraju w spos6b wiazacy ja z dziejami ESW oraz calej Europy™.

Podsumowujac przeglad dyskusji ukrainskich historykéw i miejsce
Szporluka w nich, warto podkresli¢ ich wktad w refleksje nad historig
ESW, tym bardziej intrygujacy, ze sformutowany bez podejmowania préb
zdefiniowania regionu. Ogdlnie rzecz biorac, uczestnicy tych dyskus;ji od-
nosili sie do ESW jako do regionu potozonego miedzy Europg Zachodnia
(z Niemcami wilacznie) oraz Wschodem rozumianym jako Cesarstwo Bi-
zantyjskie, koczownicze ludy przybyte do Europy z Azji, Imperium Osman-
skie wraz z jego lennami, wreszcie pafistwo moskiewskie i Imperium
Rosyjskie. W centrum tego regionu umieszczali Ukraing, a w przypadku
Szporluka — takze Polske. Piszac te stowa w chwili wielkiego dramatu
rozgrywajacego si¢ w Ukrainie w 2022 ., trudno mi sobie wyobrazi¢, aby
kiedykolwiek granicami tego regionu historycy pochodzacy z jego krajéw

% R. Szporluk, Nagjonalizm po komunizmie: refleksje o Rosji, Ukrainie, Biatorusi i Polsce,
[w:] tenze, Imperium..., s. 299-327 (wyd. oryg. ang.: Nationalism after Communism:
Reflections on Russia, Ukraine, Belarus and Poland, ,,Nations and Nationalism”, vol.
4, 1998, no. 3, s. 301-320).
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tenze, Hapuc icmopii YkpaiHu. @opmysaHHs modepHoi Hauii XIX-XX cmonimms,
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sktadowych objeli takze Rosje. Aby to stato sie prawdopodobne, w Rosji
musialby ostatecznie powsta¢ naréd rozumiany jako rzeczywisty suwe-
ren decydujacy o wlasnym panstwie. W pracach Szporluka z korca lat
osiemdziesiatych i dziewiecdziesiatych przewijat sie ostrozny optymizm
w tej kwestii. Dzi§ mozemy doda¢, ze wskutek dziatan podjetych przez
Rosje wobec Ukrainy w latach 2014-2022 podstawy tego optymizmu sie
zalamaly. Niemniej diagnoza tego wybitnego historyka, ze bez powstania
narodu rosyjskiego niepodlegto$¢ zachodnich sasiadéw Rosji nie bedzie
zagwarantowana, zostala jeszcze raz dobitnie potwierdzona.




Prolesor
Norman,

Davie

o Europie Srodkowej

Z prof. Normanem Daviesem, brytyjskim i polskim
historykiem, profesorem zwyczajnym Uniwersytetu
Londyriskiego specjalizujagcym sie w dziejach Polski
oraz Europy Srodkowej i Wschodniej, rozmawia
prof. Tomasz Stepniewski




prof. Norman Davies — wybitny historyk brytyjski i polski. Profesor zwyczajny
Uniwersytetu Londyriskiego, przez wiele lat wyktadowca w Szkole Studiéw Sto-
wianskich i Wschodnioeuropejskich Uniwersytetu Londyriskiego. Specjalizuje
sie w dziejach Polski oraz Europy Srodkowej i Wschodniej. Opublikowat liczne
ksiazki, m.in. Boze igrzysko. Historia Polski, Biaty orzet, czerwona gwiazda, Eu-
ropa — miedzy Wschodem a Zachodem, Europa. Rozprawa historyka z historig,
Powstanie 44.

prof. Tomasz Stepniewski — zastepca dyrektora ds. badawczo-
-analitycznych Instytutu Europy Srodkowej w Lublinie oraz pro-
fesor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, kierownik Katedry
Teorii Polityki i Studiéw Wschodnich w Instytucie Nauk o Polityce
i Administracji KUL.

Prof. Tomasz Stepniewski: Panie Profesorze, spotykamy sig na Uniwersytecie
Oksfordzkim, gdzie pan Profesor niejako zaczynat swoja kariere. Rodzi sie w ten
sposéb pytanie o zainteresowanie Europa Srodkows i Srodkowo-Wschodnia.
Skad wzieto sie Panskie zainteresowanie Polska?

Prof. Norman Davies: Stare pytanie (Smiech). Caly szereg przypadkéw. Poje-
chatem do Polski zupelnie przypadkowo, dotaczytem do grupy studentéw,
bylem na czwartym roku w Oksfordzie i mieli§my jecha¢ do Moskwy, bo
Zwiazek Radziecki byt wtedy modny dzieki Sputnikowi, ale nie dali nam
wizy, nie wiadomo dlaczego. Majac bilet kolejowy do Terespola, zwrdcili-
$my sie do ambasady PRL w Londynie i zapytaliSmy, czy mozemy jechad
do Polski. Konsul zgodzit sie, jako ze nie dostali§my wspomnianej wizy
do Zwiazku Radzieckiego. Tak wygladala éwczesna sytuacja polityczna.

Patrzac na mape Europy Srodkowej, mozemy powiedzie¢, ze od czaséw Il wojny
Swiatowe] wiele sig zmienito w tej czesci Europy. Ale tez rézne byty koncepcje,
miejsce i uktad sit w Europie Srodkowej i Wschodniej. Zaczynajac od koncep-
cji Oskara Haleckiego, przez Jerzego Giedroycia, Juliusza Mieroszewskiego,
ten termin ,,Europa Srodkowa” réznie byt definiowany. Jak teraz widzi Pan jej
miejsce w Europie?

Jestem przekonany, ze taki termin nie istnieje w jednej formie, ciagle sie
zmienia. W 1962 r., kiedy pierwszy raz przyjechatem do Polski, PRL byla
bez watpienia w Europie Wschodniej. Byt wschodni blok, zachodni blok
i byta bardzo wyrazna zelazna kurtyna. Polacy nie lubig o tym méwi¢, ale
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tak byto. Pamietam II wojne $wiatows, tam tez byt front zachodni oraz
front wschodni, sowiecki. Wszystkie nieszczescia Polski byly spowodo-
wane tym, ze Polska byla sojusznikiem Zachodu, ale geograficznie poto-
zona byta na Wschodzie. Ten podziat Wschéd — Zachéd trwat prawie do
korica XX w. Pamietam, ze w latach go. zmieniono nazwy réznych dzia-
16w w ministerstwie, stworzono Western, Eastern oraz Central European
Department, do ktérego nalezata Polska.

Pochodze z Lublina i pracuje w tym miescie, dlatego chce zapytac o Parskie
wspomnienia i kontakty oraz wspétprace z profesorem Jerzym Ktoczowskim.
Dobrze go pamigtam, zaprosil mnie do Lublina, bytem kilka razy u niego
w domu, ale tez z wyktadem w jego Instytucie. Zalezalo mu na tym, by
instytut nosit nazwe Central European Institute. Temat ten wywolywat
wiele dyskusiji. Nie zgadzatem sie z jego propozycja, bo to nawigzywato do
przedwojennego okreslenia panstw lezacych miedzy Niemcami a Rosja.
Potem, w czasie zimnej wojny, byt to termin dla krajéw bloku sowieckie-
go oprécz ZSRR, miedzy innymi Polski. Jerzy Kloczowski byt ode mnie
starszy, stad jego wizja. Moim zdaniem Polska powinna byla naleze¢ do
paristw Europy Srodkowej czy Centralne;j.

Poza tym pamietam brata Jerzego Kloczowskiego, ktdry byt krakowskim
mnichem. Poznatem Jerzego w zwigzku z powstaniem warszawskim. Byt
bohaterem, stracit reke. Opowiadat mi, jak student pytat go, czy stracit reke
w powstaniu styczniowym czy powstaniu listopadowym (Smiech). To byt
cztowiek, ktéry wiedzial, co chce robi¢, a to bardzo wazne.

Od lutego trwa wielkoskalowa wojna rosyjsko-ukraifiska. To moment przeto-
mowy w uktadzie sit tej czesci Europy? Czy Rosja zostanie pokonana, rozpad-
nie sig? Czy moze widzi Pan inny scenariusz oparty na wlasnej bogatej wiedzy
historycznej?

Oczywiscie nie wiem, jak to si¢ zakonczy. Catkiem mozliwe, ze Ukraincy
militarnie wygraja te wojne. Rosja zachowuje sie skandalicznie, a w jej woj-
sku panuje batagan i niekompetencja. Jest kolosem na glinianych nogach.
Posiada arsenal nuklearny, ktérego boi sie uzy¢. Ten kolos jest niestabilny.
Wczoraj styszatem opinie eksperta, ze Rosja sie rozpadnie. Wszyscy pa-
trzymy na Ukraine, a nie widzimy, co dzieje sie w Rosji i dalej, na Dale-
kim Wschodzie. Co mysli chtopak z Wiadywostoku, ktéry musi walczy¢?
Mieszkancy wschodniej Rosji i innych krajéw Dalekiego Wschodu zyja
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w innym $wiecie. Wydaje mi sie, ze pierwsze oznaki rozpadu Rosji miaty
miejsce za czas6éw Jelcyna, choé Putin starat sie scali¢ Rosje.

Nie wiadomo, co bedzie. Moim zdaniem Putin bedzie chciat pokoju
ze wzgledu na porazke, ktéra ponosi. Oczywiscie, powie, Ze agresorami
sa Ukraincy. Mam wrazenie, ze Ukraificy nie beda chcieli zgodzi¢ sie na
warunki Putina. Oni majg poparcie Zachodu, powodzenie na froncie i beda
walczy¢ dalej. Powstaje nowa linia Zach6d — Wschdéd. Przez 30 lat ona si¢
bardzo przesunela, teraz Ukraina jest na granicy tych dwéch cywilizacji,
zreszty jak wiele panistw na $wiecie. W tej chwili Rosja chce wchionad
Ukraine, kiedy ta zamierza i$¢ w przeciwnym kierunku.

Dziekuje za te cenne uwagi, spostrzezenia i popularyzacje wiedzy o Polsce na
Zachodzie. To jest ogromnie wazne.

Robie, co moge. Niemniej jestem zaskoczony, jak mato $wiat wie o Polsce
i catym regionie Europy Srodkowej.




Luropa
Srodkowo
“Wschodnia

- pojeceie w sluzbie polityKi

tukasz Adamski”

* tukasz Adamski — doktor historii, wicedyrektor Cen-
trum Dialogu im. Juliusza Mieroszewskiego, polskiej
instytucji publicznej powotanej dla prowadzenia dia-
logu intelektualnego z narodami Europy Wschodniej




Termin , Europa Srodkowo-Wschodnia” pokazuje, jak jedno pojecie moze
sta¢ si¢ narzedziem dziatania politycznego — zacie$niania wiezi Ukrainy
i Biatorusi z krajami Europy Srodkowej.

Gdy w 1950 1. Oskar Halecki, polski badacz dziejéw $redniowiecznej
Polski, Litwy i Rusi, w swojej pracy Limits and Divisions of European Hi-
story' zaproponowat pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej — po czym po-
wtérzyt je w wydanej dwa lata pézniej ksigzce The Borderlands of Western
Civilization. A History of East Central Europe — myslal nie tylko o nauce.
Jako historyk i emigrant dobrze rozumiat, czym grozi upowszechnienie sie
podziatu na Europe Zachodnig, a wiec wolny §wiat, i Wschodnig — obszar
dominacji totalitarnego ZSRR. Tymczasem zelazna kurtyna, ktéra zapa-
dfa nad czescig europejskiego kontynentu w wyniku ustalen jattariskich
oraz potegi totalitarnego ZSRR, silg rzeczy narzucala politykom i opinii
publicznej patistw zachodnich taki prosty podzial. Zreszta wschéd Europy
od XVIII w. postrzegany byl jako zacofane gospodarczo i kulturowo pe-
ryferia. Poniewaz nic nie wskazywato na szybkie zasypanie jattanskiego
podziatu, Halecki mégt sie obawiaé, ze zaszufladkowanie Czechéw czy
Polakéw jako narodéw wschodnioeuropejskich przez politykéw wolnego
$wiata sprawi, ze pod wzgledem politycznym zaczng byc¢ one traktowane

1

Wydanie polskie ukazato sie dopiero w 1994 r., zob. O. Halecki, Historia Europy — jej
granice i podziaty, Lublin 1994.
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~pakietowo” z innymi narodami zniewolonymi przez Sowietéw, w tym z sa-
mymi Rosjanami. W praktyce bedzie to oznaczac rezygnacje Zachodu ze
starani o wyzwolenie Polski, Czechostowacji czy Wegier z okéw stalinow-
skiego systemu na rzecz dziatan zmierzajacych ku temu, aby sam ZSRR
sie od wewnatrz ucywilizowat. To zas§ mogto przedtuzy¢ okres sowieckiej
dominacji na wiele dziesiecioleci.

Jednakowoz podzial Europy na Wschodnia i Zachodnia byt dla Ha-
leckiego réwniez analitycznie nazbyt uproszczony. Przeciez traktowanie
Pragi jako tej samej czgéci Europy co Moskwa, a innej niz Wieden czy
Monachium, oznaczalo, ze biezaca sytuacja polityczna staje sie kryterium
wazniejszym anizeli oblicze kulturowe regionu, tysigc lat jego dziejow czy
mentalno$¢ ludnosci. Taki podziat ignorowat tez wazne czynniki, stanowia-
ce o jego specyfice, jak chrzescijanstwo zachodniego obrzadku, intensyw-
ne wiezi z innymi krajami faciniskiego kregu kulturowego, mocny wptyw
kultury niemieckiej, rozwinigta sie¢ miast i kultura mieszczanska oraz
doswiadczenie wieloetniczno$ci, uzupetnione do$¢ pozytywna pamiecia
o ostatnich dziesiecioleciach monarchii habsburskie;j.

W przezwyciezeniu takiego sposobu myslenia mogla poméc, rzecz
jasna, koncepcja Europy Srodkowej — pokrywajacej sie w duzej mierze
z obszarem dawnej monarchii habsburskiej i obecnej Polski. Do dzi$
zresztg politycy i intelektualisci z Czech, Wegier, Stowacji czy Polski lubig
podkresla¢ swoja srodkowoeuropejsko$é w przekonaniu, ze od Wschodu
najlepiej sie politycznie odgraniczad.

W jaki sposéb jednocze$nie zaznaczy¢ istniejace zwigzki tak zdefinio-
wanej Europy Srodkowej z Niemcami, z ktérymi podobienstwa kulturo-
we s3 oczywiste, i z krajami, ktére niegdy$ wchodzity w sktad Polski czy
Wegier, a zostaty wcielone do Federacji Rosyjskiej, jak Biatorus i Ukraina,
czy tez weszty w sktad Rumunii — jak Siedmiogréd? Jak przyporzadko-
wac te kraje i uchroni¢ je przed zachodnimi skojarzeniami z rosyjskoscia
czy dalekiego, zacofanego Wschodu? Jak podtrzymaé §wiadomos¢ tego,
ze Litwa, Lotwa i Estonia zostaly przez ZSRR bezprawnie anektowane?

Dla Polakéw byly to rzeczy o fundamentalnym znaczeniu. W przeci-
wienstwie bowiem do Czechéw, ktérzy jako naréd formowali sie zasadni-
czo na jednym obszarze — historycznych Czech i Moraw — w sklad panistwa
polskiego weszly juz w XIV w. ziemie ruskie, prawostawne, z gléwnym
osrodkiem we Lwowie. Pézniej, gdy Polska i Litwa postanowily na sejmie
w Lublinie w 1569 r. zawrze¢ unig, panistwo powstate w ten sposéb — zwane



Europa Srodkowo-Wschodnia — pojecie w stuzbie polityki

Rzeczapospolitg Korony Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, a w XVIII w. z reguly po prostu Rzeczapospolita Polska — objeto
ogromne obszary zamieszkate przez battyckich Litwinéw, Lotyszy oraz
Rusinéw, czyli wschodnich Stowian. Do$¢ wspomnieé, Zze w pierwszej
potowie XVII w. liczyto niemal milion kilometréw kwadratowych, a przed
rozbiorami, dokonanymi przez Prusy, Austrie i Rosje w latach 17721795,
obejmowalo dzisiejsze: Biatorus, Ukraine po Dniepr, Litwe, potudniowo-
-wschodnig Lotwe, a nawet skrawki Rosji i Motdawii. Na prawie wszystkich
tych obszarach w XVIII i XIX w. ewidentnie polski charakter miata nie
tylko szlachta, ale takze cze$¢ chtopéw, ktérzy w ramach jednego panistwa
przesiedlili sie z ziem ,rdzennej” Polski.

W XIX w., pomimo braku polskiej patistwowosci, prawie wszystkie wy-
ksztatcone warstwy ludnosci tych ziem nadal znaly jezyk polski, a czesto
identyfikowaty sie z kulturg polska i polskim narodem. Do$¢ wspomnie(,
ze najwybitniejszy polski poeta — Adam Mickiewicz oraz symbol walki
o wolno$¢ Polakéw i Amerykanéw — Tadeusz Ko$ciuszko urodzili sie na
obszarze dzisiejszej Biatorusi. Z kolei na Litwie leza wsie, gdzie na §wiat
przyszli: gtéwny polski polityk okresu miedzywojennego, symbol odro-
dzonej polskiej panistwowosci — J6zef Pitsudski oraz wielki poeta i nobli-
sta — Czestaw Miltosz. Na Ukrainie natomiast urodzit sie, symbolizujacy
odrodzong w 1918 r. Polske, pianista, kompozytor i polityk — Ignacy Jan
Paderewski.

Polska kultura i tozsamo$¢ przez wieki miata zwigzki z dzisiejsza Litwa,
Biatorusig i Ukraing. Juz odciecie odbudowanego po I wojnie §wiatowej
patistwa polskiego od czesci ziem, ktére jako Litwa i Rus wchodzily w jego
sktad przed rozbiorami, bylo bolesne — nastgpito w 1921 r. w wyniku trak-
tatu ryskiego koriczacego wojne z bolszewicka Rosja. Jeszcze bole§niejsza
byla agresja ZSRR na Polske we wrzesniu 1939 ., gdy ta bronita si¢ przed
Niemcami. W 1939 1. Sowieci nielegalnie anektowali 52% obszaru pan-
stwa. W 1945 1. 90% tych ziem Polska musiata im odstapic.

Halecki, ktérego réd sam miat ruskie korzenie, postanowil wiec zapro-
ponowac taki podziat Europy, kt6éry w sposéb analitycznie spéjny pozwo-
litby pogodzi¢ przynalezno$c Polski do Europy Srodkowej oraz podkresli¢
tacznosd z terytoriami zabranymi przez ZSRR, a takze wspdlnote kultury
i interes6w politycznych krajéw potozonych miedzy Niemcami a Rosja.
W jego koncepcji Europa Srodkowa dzielita sie na dwa wielkie subregio-
ny: niemieckojezyczny — Niemcy, Austrie i Szwajcarie oraz obszar tzw.
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Miedzymorza — miedzy Baltykiem, Adriatykiem a Morzem Czarnym.
W sklad tego ostatniego wchodzily ziemie $redniowiecznych krélestw
Polski, Czech, Wegier i Chorwacji, a warunkowo — po uniezaleznieniu sie
od Rosji — réwniez Biatoru$ i Ukraina, ktére cho¢ kulturowo nalezaty do
chrzescijanstwa wschodniego, zaznaty dalece posunietej okcydentalizacji.
W ten sposéb Europg Wschodnia, polityczng Eurazja, byla jedynie Rosja.

W latach go. termin ,Europa Srodkowo-Wschodnia” zostat rozpropa-
gowany przez wielu innych polskich badaczy, miedzy innymi profesora
Yale, Piotra Wandycza, czy prof. Jerzego Kloczowskiego, zalozyciela istnie-
jacego przez ¢wieréwiecze Towarzystwa, a potem Instytutu Europy Srod-
kowo-Wschodniej w Lublinie, propagujacego badania nad tym regionem.
Poklosiem prac zespotu prof. Ktoczowskiego byla przettumaczona na kil-
ka jezyk6w historia Europy Srodkowo-Wschodniej, a takze ogromna sie¢
kontaktéw, ktéra przyczynita sie do integracji ukrainskich i biatoruskich
badaczy w przestrzeni intelektualnej Polski i innych krajéw regionu.

Pojecie zaproponowane przez Haleckiego upowszechnito sie takze na
Zachodzie, cho¢ z reguly nie obejmowato Ukrainy i Bialorusi. Na nomen-
klature jezyka niemieckiego wptyw wywarlo juz za zycia badacza — jego
prace szybko przetozono na niemiecki, do tego czasu termin , Mitteleuro-
pa” kojarzyt sie z ideg niemieckiej dominacji gospodarczej. W latach go.
»East-Central Europe” powoli wypart ,Eastern Europe” jako okreslenie
panistw Ukltadu Warszawskiego, ktére w 1989 r. odzyskaty niezawistos¢.
Nieche¢ Polakéw czy Czechéw do bycia kojarzonymi ze Wschodem oraz
potrzeba znalezienia jakiego$ okreslenia na panistwa ze wschodu Europy,
lezace poza UE, sprawity, ze politycznie Europa Wschodnia przemiescita
sie na Ukraine, a nawet, sadzgc po nomenklaturze UE, na Kaukaz. W do-
kumentach ,Partnerstwa Wschodniego” UE Ukraina, Bialoru$, Moldawia,
Gruzja, Armenia i Azerbejdzan staly sie nie sasiadami Europy, lecz part-
nerami wschodnioeuropejskimi UE. Obecnie polska polityka wschodnia,
podkreslajac mocno europejsky tozsamo$¢ Ukrainy czy Biatorusi oraz
réznice kulturowe, polityczne, mentalne oddzielajace te kraje od Rosji,
W pewnej mierze opiera sie wlagnie na intelektualnych koncepcjach stwo-
rzonych przez Haleckiego i jego nastepcéw.

Duza cze$¢ Polakéw odczuwa obecnie pozytywnie rozumiany senty-
ment do swoich wschodnich sasiadéw. Z opublikowanych w listopadzie
2020 r. wynikéw badan Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumie-
nia wynika, ze Polacy za narody najblizsze kulturowo uwazaja Czechéw,
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Ukraincéw i Stowakéw. Zapewne wpltywaja na to $wiadomos¢ pokrewieni-
stwa jezykowego oraz osobiste kontakty z Bialorusinami, a zwlaszcza Ukra-
incami, ktérzy szczegélnie w ostatnich latach intensywnie emigrowali do
Polski i wspierali polska gospodarke. Na Ukrainie z kolei poziom sympatii
do Polski i Polakéw — oraz niecheci do Rosji i Rosjan — jest historycznie
wysoki. 83% Ukraincéw ma dobry lub bardzo dobry stosunek do Polakéw,
a poziom niecheci jest zdecydowanie ponizej 1%, podczas gdy o Rosjanach
dobra opinie ma 1% respondentéw, a zig lub bardzo ztg — 86%”. Jedno-
czesnie az 58% Ukraincéw zyczytoby sobie intensyfikacji wigzi z Polska
— zawigzania trwatego sojuszu (29%) lub wrecz wspdlnoty dwéch panistw
zaktadajacej prowadzenie wspélnie uzgodnionej polityki zagranicznej’.
Jeszcze wigkszg §wiadomos$¢ wspdlnoty maja polskie elity intelektual-
ne. W Polsce, na Litwie, Biatorusi i w Ukrainie — pomimo niebagatelnych
réznic w ocenie przeszlosci — istniejg tez wspdlne interpretacje historycz-
ne. Opierajg sie one na zatozeniu, ze rusko$¢ nie jest tozsama z moskiew-
skoscia, péZniej nazywang zwyczajowo rosyjskoscig. Odrzuca sie w ten
sposéb kamien wegielny rosyjskiego mitu historycznego — na Zachodzie
wcigz do§¢ popularny — a wiec poglad, ze pierwsze panstwo rosyjskie mia-
fo siedzibe w Kijowie, a takze wszelkie bazujace na takiej wizji historii
postulaty polityczne. Ukraing, Litwe — a po dtugim okresie drzemki tak-
ze Biatorus — z Polska taczg tez elementy dziedzictwa kultury politycznej
dawnej Rzeczypospolitej. Mozna tu wymienic przekonanie, ze panistwo
jestdla obywateli, a nie obywatele dla paristwa, jak mniema sporo Rosjan,
oraz poglad, ze kiedy panistwo narusza fundamentalne prawa obywateli,
to ci ostatni mogg sie odwota¢ do prawa oporu. W dawnej Rzeczypospo-
litej byto ono realizowane poprzez konfederacje — ukrairiskie rewolucje
z lat 2004 i 2014 byly wrecz doktadnym ich powieleniem. Wspomnie¢
tez nalezy filozoficznie rozumiany idealizm polityczny i przekonanie, ze
w stosunkach migdzy panistwami nie moze by¢ réwnych i réwniejszych
ize o te fundamentalna zasade, wyptywajaca jeszcze z kultury szlacheckiej,
nalezy walczy¢ nawet wtedy, gdy pragmatyzm polityczny, wywodzacy sie
z kultury mieszczaniskiej, podpowiadatby co innego. Ten wlasnie idealizm

2 Polska i Polacy oczami Ukrairicow. Raport Centrum Mieroszewskiego z badari opinii

publicznej na Ukrainie, Warszawa 2022.
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popchnat ukrainskie elity i naréd do tak zdecydowanej, pelnej odwagi
i samozaparcia odpowiedzi na rosyjska pelnoskalowa agresje 24 lutego
2022 1.1 byt jednym z czynnikéw, ktéry wptynat na to, ze paristwa Europy
i Ameryki Péinocnej rozpoczely masowe dostawy nowoczesnego sprzetu
wojskowego do Ukrainy, szkolenia ukrainskich zolnierzy oraz udzielity
znaczacej pomocy finansowej i politycznej napadnietemu krajowi.

Pénocna cze$¢ Europy Srodkowo-Wschodniej ma tez wspélne ele-
menty krajobrazu architektonicznego. Sa to np. miasteczka z ryneczkami,
barokowymi kosciotami i synagogami, s$wiadczacymi o obecnosci licznej
ludnosci zydowskiej, ktéra — w obrebie panistwa rosyjskiego — nie miata
prawa osiedlac si¢ poza obszarem dawnej Rzeczypospolitej.

Rzecz jasna taka koncepcja Europy Srodkowo-Wschodniej stata sie
atrakcyjna dla ukrainskich i biatoruskich intelektualistéw zaréwno ze
wzgledéw politycznych, jak i sentymentalno-psychologicznych. Przed
dtuzszy czas — do 2004 r. (pomaraniczowa rewolucja), a moze nawet
2014 1. (rewolucja godnosci albo Majdan) — tylko ona dawata im szanse,
aby znalez¢ sie w innym koszyku politycznym niz Rosja. Tylko ona po-
zwalata na polityczne odwolywanie sie do dziedzictwa przedrozbiorowej
Rzeczypospolitej, a zarazem ukrywanie tego, ze w duzej mierze to wlagnie
sita przestrzeni kulturowej, stworzonej w ciggu kilkuset lat istnienia pan-
stwa polsko-litewskiego, sprawita, ze panistwu rosyjskiemu nie udalo sie
przeksztalci¢ Rusinéw w Rosjan, a zamiast tego wyodrebnity sie narody
Biatorusinéw i Ukraincéw.

Wojna rosyjsko-ukrainiska, ktéra tlifa sie od 2014 r., ale w pelni wy-
buchta dopiero 24 lutego 2022 r. zbrodnicza napascia Rosji na Ukraine
od potudnia, wschodu i péinocy, zapewne wplynie na redefinicje pojecia
Europy Srodkowej. O tym, ze Ukraina jest czescig Europy Srodkowej,
méwit jeszcze w 2021 r. Dmytro Kuleba, minister spraw zagranicznych
Ukrainy, pochodzacy z Sum — a wiec obwodowego miasta lezacego 330 km
na wschéd od Kijowa®. O ile wtedy, gdy ta wypowiedz padta, mogta by¢
uznana za deklaracje dang na wyrost, o tyle przeogromna intensyfikacja
wiezi politycznych i wojskowych Ukrainy z krajami UE i NATO po napasci
rosyjskiej oraz wykopany co najmniej na jedno pokolenie mentalny réw tek-
toniczny miedzy Ukrainicami i Rosjanami sprawia, ze politycznie jesienig

4, Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2021, nr 4.
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2022 1. okreglenie to jest juz jak najbardziej uzasadnione. Niewykluczone,
Ze za pewien czas réwniez stanie sie adekwatne w sensie kulturowym, je-
§li spoteczeristwo ukraifiskie bedzie sie integrowato z Europa Srodkowa
w dotychczasowym tempie. Zarazem Europa Wschodnia politycznie moze
zosta¢ zawezona do Bialorusi i krajéw Kaukazu, gdyz Rosja, dopdki pozo-
stanie panstwem definiujacym sie jako imperium i usitujacym prowadzi¢
polityke imperialng, bedzie traktowana jako cywilizacja odrebna, majaca
z jakgkolwiek Europg niewiele, badz zgota nic, wspélnego.
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Agnieszka Orzelska-Staczek™

Niniejszy artykut powstat jako rozwiniecie mojego wczesniejsze-
go artykutu i zawiera jego fragmenty: A. Orzelska-Staczek, Od
Europy Srodkowo-Wschodniej ku Europie Srodkowej: nazwa regionu
w polskim dyskursie akademickim, [w:] Wschdd Zachodu? Szuka-
jgc tozsamosci Europy Srodkowej. Ksigga Jubileuszowa z okazji 50.
rocznicy pracy naukowej oraz 75. urodzin prof. dr. hab. Wojciecha
Roszkowskiego, red. A. Orzelska-Staczek, Warszawa 2022.
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Wstep
Pytania o definicje, granice i tozsamo$¢ Europy Srodkowej sa podejmo-
wane na forum ISP PAN od poczatku jego istnienia. Nazwy tej czesci
Europy podlegaty réznym interpretacjom i do dzi$ w tej kwestii istnieja
rozbiezno$ci miedzy badaczami. W praktyce wielu autoréw przyjmuje na-
stepujace rozwigzanie: sygnalizuja problem zwigzany ze zdefiniowaniem
Europy Srodkowej, a nastepnie wyjasniaja, jakie znaczenie przypisuja jej
w swej konkretnej pracy. Przewaza stanowisko, ze Europa Srodkowa to
obszar lezacy gdzie§ miedzy trzema morzami: Adriatykiem, Baltykiem
i Morzem Czarnym, ale nie ma zgody, jaki jest dokladnie przebieg jej gra-
nic: czy biegng one wzdtuz granic panstwowych, krain geograficznych,
czy historycznych. Préba znalezienia definicji Europy Srodkowej napoty-
ka wiele przeszkdd, facznie z kwestionowaniem mozliwosci, zasadnosci
i sensu takiego zadania. Uwazam, ze jezyk naukowy cechuje dazenie do
precyzji wypowiedzi, definicje s narzedziem, ktére chronia wypowiedzi
przed wieloznacznoscig, dlatego warto dazy¢ do precyzyjnego ustalenia,
co oznacza termin ,Europa Srodkowa”, i uczyni¢ krok w tym kierunku.
Od strony teoretycznej przyjmuje, ze Europa Srodkowa jest zmiennym
w czasie i przestrzeni konstruktem pojeciowym, zwigzanym z okreslo-
nym geograficznie obszarem panstw. W §wietle teorii konstruktywizmu
w ujeciu Alexandra Wendta byt fizyczny jest wazny, ale drugorzedny
w stosunku do komponentu subiektywnego (idei, wartosci, doswiad-
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czen, czynnika intelektualnego), ktéry nadaje mu sens. Przypisanie gru-
pie panistw przynaleznosci do regionu zwanego Europa Srodkows, lub
o innej nazwie, wywotuje okreslony ciag skojarzen i niesie implikacje,
oddziatujac na ich tozsamos¢, postrzeganie, kategoryzacje, a przez to na
pozycje i role miedzynarodowsy.

W pierwszej czesci artykulu wyrézniam cztery etapy ksztaltowania
znaczenia Buropy Srodkowej w dyskursie akademickim. Pod wzgledem
metodologicznym opieralam sie na badaniach jakos$ciowych, a jedna
z technik badawczych, jaka wykorzystatam do gromadzenia danych, byto
badanie ankietowe przeprowadzone wsréd pracownikéw ISP PAN, ktére
omawiam w drugiej czesci artykutu.

»Europa Srodkowa”: etapy ksztattowania znaczenia

w dyskursie akademickim

Badajac uzycie pojecia Europy Srodkowej, wyrézniam cztery etapy ksztat-
towania jego znaczenia w dyskursie akademickim: przed 1989 r., wlatach
1989-2004, w latach 2004-2014 oraz od 2015 r. Zréznicowanie i zmien-
no$¢ nazewnictwa regionu towarzysza przeobrazeniom tadu miedzy-
narodowego, ksztaltowaniu nowego uktadu sit na poziomie systemu
miedzynarodowego i przesuwaniu granic miedzy Zachodem i Wschodem.

»Socjalistyczne paristwa europejskie” (przed 1989 r.)

W latach zimnej wojny, gdy zelazna kurtyna oddzielata Europe Wschodnig
od Europy Zachodniej, w polskim dyskursie akademickim miedzy Europa
Wschodnig a Europa Zachodnig nie byto miejsca dla Europy Srodkowej,
wyodrebnionej jako osobny podmiot w stosunkach miedzynarodowych.
Te czes$¢ Europy Wschodniej zaliczano do strefy radzieckiej dominacji,
nazywano ja w polskim dyskursie akademickim mianem ,socjalistycz-
nych panstw europejskich”. W literaturze anglosaskiej przewazato okre-
$lenie , Soviet and East/Eastern European”, co podkreslato zwigzek , East/
Eastern Europe” ze Zwigzkiem Radzieckim.

Strategiczne przebudzenie regionu: Europa Srodkowo-Wschodnia,
Europa Srodkowa, Europa Srodkowa i Wschodnia (1989-2004)

Po 1989 1., wraz z likwidacja zelaznej kurtyny dzielacej Europe na Za-
chodnig i Wschodnig, w polskim dyskursie popularno$¢ zyskaty nowe
terminy: ,Europa Srodkowo-Wschodnia”, ,Europa Srodkowa”, ,,Europa
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Srodkowa i Wschodnia”. Obszar Wschodu wyraznie sie kurczyl, a licz-
na grupa panstw pozostajacych przez kilka dekad pod dominacja ZSRR
starala sie odcigé od skojarzen ze Wschodem, w pewnym sensie ,uciec”
ze Wschodu, czemu stuzyto podkreslanie ich ,$§rodkowoeuropejskosci”
i zwigzkéw z Zachodem'. W uzasadnieniu dla wyboru takiej, a nie innej
nazwy dominowaly odwotania do historii, geografii, uwarunkowan poli-
tycznych, kulturowych, religijnych, spotecznych i gospodarczych.

Dawna Europa Wschodnia® zostata zdefragmentowana. Kazda nazwa,
ktéra miata oznaczad jej czes¢, niosta pewien zaséb skojarzen i fadunek
emocjonalny. Zdaniem Radostawa Zenderowskiego i Dusana Jandka,
termin ,Europa Srodkowa” miat wydzwiek pozytywny, ,Europa Srod-
kowo-Wschodnia” — neutralny, bardziej deskrypcyjny niz wartosciujacy,
a ,Europa Wschodnia” nalezat z réznych powodéw do kategorii stygma-
tyzujacej zaliczane do niej podmioty”.

Zmiany zachodzjce na poziomie systemu miedzynarodowego znaj-
dowaty takze odzwierciedlenie w nazwach instytucji akademickich w Pol-
sce. Za przyktad moze stuzy¢ Instytut Krajow Socjalistycznych PAN,
zastapiony w 1990 r. przez Instytut Studiéw Politycznych PAN*. W jego
sktad wchodzit Zaktad Europy Srodkowo-Wschodniej, kierowany w latach
1990-2021 przez prof. Wojciecha Roszkowskiego. Ta nazwa, wypraco-
wana przez prof. Wojciecha Roszkowskiego i prof. Jana Kofmana, miata
podkreslaé, ze Europa Srodkowo-Wschodnia stanowita jedng cato$¢, a nie
skladata sie z dwéch odrebnych podmiotéw taczonych tylko spéjnikiem ,i”.

Wiecej: A. Orzelska-Staczek, P. Bajda, Security Aspects of Regional Cooperation in
Central Europe: Visegrdd Group, Bucharest Nine, and the Three Seas Initiative, ,,On-
line Journal Modelling the New Europe” 2021, nr 37, s. 4-23, DOI: 10.24193/0)-
MNE.2021.37.01.

W. Baluk pisat: ,Stara Europa Wschodnia umarta, niech zyje Europa Srodkowo-
-Wschodnia”, W. Baluk, Europa Srodkowa i Wschodnia w okresie poszukiwania wiasnej
tozsamosci politycznej oraz zmian systemowych, ,Rocznik Instytutu Europy Srodko-
wo-Wschodniej”, t. 17, 2019, z. 1, s. 5178, DOI: 10.36874/RIESW.2019.1.2.
»Although Central Europe functions as a cultural and (geo)political concept in both
discourses, Centra-Eastern Europe is perceived mainly as a geographic and, above
all, (geo)political notion”, R. Zenderowski, D. Jandk, Does the Name Matter? Central
Europe and Central-Eastern Europe in Different Variations and Configurations: A Com-
parative Analysis of Polish and Czech Discourses, ,,Politeja” 2018, nr 6 (57), s. 231-257,
DOI: 10.12797/Politeja.15.2018.57.13.

Pierwszy Statut ISP PAN wraz ze strukturg organizacyjng zostat zatwierdzony przez
Rade Naukowg ISP PAN uchwata nr 4/91z19.02.1991 ., a nastepnie przez Sekreta-
rza Wydziatu | PAN — 06.03.1991 . To mozna uznac za formalny poczatek ISP PAN.
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Prof. Wojciech Roszkowski pisal we wstepie do Stownika biograficznego
Europy Srodkowo-Wschodniej XX wieku’, ze Europa Srodkowo-Wschodnia
zakresem obejmuje kraje ,pomiedzy”. Jego zdaniem, pojecie Europy
Srodkowo-Wschodniej podlega rozmaitym interpretacjom i whasciwie
nie ma zgody na jego zakres geograficzny i polityczny, tym bardziej ze
mozna takze zauwazy¢ zmienno$¢ zakresu tego pojecia w czasie. Wybrat
najszerszg interpretacje formulty krajéw ,pomiedzy”, ktéra pokrywata
sie w zasadzie z zasiegiem ustroju komunistycznego po 1945 r. W takim
podejsciu Europa Srodkowo-Wschodnia obejmowata: Albanig, Biatorus,
Czechy, Bo$nie i Hercegowine, Bulgarie, Chorwacje, Estonie, Serbie, Czar-
nogére, Litwe, Lotwe, Macedonie, Moldawie, Polske, Rumunie, Stowacje,
Stowenie, Ukraing, Wegry. Prof. Roszkowski uzasadnial, ze z obszaru
zainteresowania wylgczono zatem: Niemcy, Austrie, Rosje, Finlandie
i Grecje, a wlaczono kraje, ktére po II wojnie §wiatowej byty, krécej lub
dtuzej, satelitami ZSRR, i europejskie republiki radzieckie r6zniace sie
kulturowo od Rosji. Obszar objety Stownikiem pozostal wiec niezwykle
zréznicowany pod wzgledem historycznym, spotecznym, ekonomicznym
i religijnym, co stanowito wlagnie o jego specyfice®.

W praktyce terminu ,, Europa Srodkowo-Wschodnia” uzywano w dwéch
znaczeniach: po pierwsze, w rozumieniu wyzej wspomnianym, czyli obej-
mowal panistwa miedzy Niemcami a Rosja; a po drugie, w rozumieniu ob-
szaru na wschéd od Niemiec az po Ural (czyli z europejska czescig Ros;ji).

Z terminem , Europa Srodkowo-Wschodnia” wigzaty sie liczne pytania,
przede wszystkim: Jaki dokltadnie obszar ona obejmuje? Czy stanowi jakis
wyodrebniony obszar u styku Europy Srodkowej i Europy Wschodniej?
A moze obejmuje wschodnig cze$¢ Europy Srodkowej albo raczej $rod-
kowg cze$¢ Europy Zachodniej? Jesli przez Europe Srodkowo-Wschodnia
rozumiemy $rodkowa cze$¢ Europy Wschodniej, to gdzie leza pozostate
czesci tak podzielonej Europy? Jesli natomiast Europa Srodkowo-Wschod-
nia obejmuje wschodnig cze$¢ Europy Srodkowej, to gdzie lezy Europa
Srodkowo-Zachodnia? A czy tak rozumiana, sfragmentaryzowana Europa
Srodkowa ma wyodrebniong cze$¢ potudniows i pétnocng?

5

Stownik biograficzny Europy Srodkowo-Wschodniej XX wieku, red. W. Roszkowski, J. Kof-
man, Warszawa 2004, s. IV. Prace nad Stownikiem rozpoczety sie w 1998 .

&  Tamze.
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Problem poglebiat sie przy ttumaczeniach: Europa Srodkowo-Wschod-
nia byla i jest powszechnie ttumaczona na jezyk angielski jako ,Central
and Eastern Europe”, czyli ,Europa Srodkowa i Wschodnia”, co zmie-
nialo zasieg geograficzny tego pojecia, bo wlaczalo Rosje. Problem ten
dobrze ilustruje wyzej wspomniany Stownik biograficzny Europy Srodko-
wo-Wschodniej XX wieku, ktérego ttumaczenie na jezyk angielski ukazato
sie w 2008 . jako Biographical Dictionary of Central and Eastern Europe
in the Twentieth Century’. Zwracam uwage na ttumaczenie tytutu i na
stowo ,and”, ktére termin ,Europa Srodkowo-Wschodnia” zmienialo na
,Europa Srodkowa i Wschodnia”. W wersji polskiej stownika dominuje
termin ,Europa Srodkowo-Wschodnia”, ale we wstepie raz pojawito sie
okreslenie , Europa Srodkowa i Wschodnia”. Moim zdaniem, zréznicowa-
nie to nastapito na etapie prac redakcyjnych, wielu redaktoréw traktowato
bowiem te dwa pojecia jako synonimy.

East of the West? Europa Srodkowa
jako czes¢ Europy Zachodniej? (2004-2014)
Pytania o tozsamo$¢ Europy Srodkowo-Wschodniej nasility sie po posze-
rzeniu UE i NATO. Przesuniecie granic Zachodu na wschodnig granice
Polski oznaczato nowy podziat Europy Srodkowo-Wschodniej. Podczas
gdy jej ,Srodkowa” cze$¢ integrowala sie ze wspélnota transatlantycka,
to we ,wschodniej” cze$ci wplywy Rosji pozostawaly silne. Dwa lata po
przyjeciu do NATO Polski, Wegier i Czech, w 2001 1., J. Staticzyk (z Zakta-
du ESW ISP PAN) pisal, ze proces zmian zapoczatkowany w 1989 r. dat
podstawy do likwidacji dychotomicznego, politycznego podziatu Europy
na Zachodnia i Wschodnig. Jego zdaniem, pojawity si¢ ,podstawy do
nowych rozwazan nad tozsamoscia coraz bardziej uwidaczniajacego sie
regionu Europy Srodkowej (wraz z przej$ciowym formutowaniem termi-
nu Europa Srodkowo-Zachodnia)”®.

Po 2004 1., gdy duza grupa panistw przechodzacych transformacje zna-
lazta sie w UE, pojawiaty sie pytania: Czy Europa Srodkowo-Wschodnia po-
dzielita sie na Srodkowg i Wschodnia? Czy Europa Srodkowo-Wschodnia

7 W. Roszkowski, |. Kofman, Biographical Dictionary of Central and Eastern Europe in
the Twentieth Century, Routledge 2008, DOI: 10.4324/9781315706139.

8 ). Stariczyk, Europa Srodkowa — kryteria wyodrebnienia, ,Studia Polityczne” 2001,
nri2, s. 201-202.
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nadal istnieje? A moze zintegrowata si¢ z Europa Zachodnia? Czy nalezy
méwic o Europie Srodkowo-Zachodniej? Czy Europa Srodkowo-Wschod-
nia stanie sie czescig Europy Zachodniej, gdy tylko osiggnie odpowiedni
poziom rozwoju gospodarczego? W dyskursie akademickim w Polsce
w odniesieniu do panstw ,pomiedzy” Niemcami a Rosjg popularnoscia
cieszyly sie w dalszym ciggu terminy ,Europa Srodkowo-Wschodnia”
oraz ,Europa Srodkowa i Wschodnia”. Pisano tez o ,Europie Srodko-
wej”, ale w wezszym znaczeniu, w szczeg6lnosci w odniesieniu do Grupy
Wyszehradzkiej. Pewna popularnos¢ zyskat tez termin ,nowa Europa”
oznaczajacy kraje, ktére wstapity do UE w 2004 1. (Estonie, Lotwe, Litwe,
Polske, Czechy, Stowacje, Wegry, Stowenie, a takze Cypr i Malte) lub p6z-
niej (1 stycznia 2007 r. — Rumunia i Bulgaria)'®. Uzywany byt tez termin
»,Nowa Europa Wschodnia”, zawarty w tytule wydawanego od 2008 . przez
Kolegium Europy Wschodniej im. Jana Nowaka-Jezioraniskiego we Wro-
clawiu dwumiesiecznika ,Nowa Europa Wschodnia”".

Na forum wspomnianego Zaktadu Europy Srodkowo-Wschodniej
przez wiele lat wydawany byt rocznik ,Europa Srodkowo-Wschodnia”.
Na okfadkach czasopisma widniat zarys mapy, ktéry ukazywal, ze ta Eu-
ropa Srodkowo-Wschodnia obejmuje kraje ,pomiedzy”, bez Rosji. Ostat-
ni, XIX numer rocznika ukazal sie w 2009 r. Zakoniczenie publikacji
nie wynikato z debat na temat korica Europy Srodkowo-Wschodniej, ale
z powodéw prozaicznych. Warto zauwazy¢, ze jednoczesnie na rynku

Pojeciem Europy Srodkowo-Wschodniej postugiwali sie przyktadowo W. Materski
i R. Zelichowski we Wprowadzeniu do jubileuszowej ksiegi wydanej z okazji dwudzie-
stolecia ISP PAN, Polska transformacja. Spojrzenie po dwudziestu latach, red. W. Ma-
terski, R. Zelichowski, Warszawa 2010, s. 10.
Termin ,nowa Europa” zostat spopularyzowany w czasie wojny w Iraku w 2003 r. jako
okreslenie postkomunistycznych krajéw europejskich, ktére wsparty wéwczas dziata-
nia USA, gdy sekretarz obrony Donald Rumsfeld w styczniu 2003 r. okreslit Niemcy
i Francje mianem ,,starej Europy”. Z biegiem czasu irackie tto wyodrebnienia ,starej”
i ,nowej” Europy zacierato sie, ale samo wyodrebnienie ,nowych” i ,starych” czton-
kéw nadal funkcjonuje w rozmaitych kontekstach, A. Orzelska, Polityka zagraniczna
Polski wobec wybranych rozbieznosci w stosunkach transatlantyckich (1989-2004), War-
szawa 2011, s. 48. Inne ujecie ,New Europe”: T. Rakowska-Harmstone, P. Dutkie-
wicz, A. Orzelska, New Europe: The Impact of the First Decade, t. 1, Warszawa 2006.
" Dwumiesiecznik (...) poswiecony problematyce regionu Europy Wschodniej i Azji
Centralnej oraz europejskiej polityce wschodniej. Czasopismo zajmuje sie europejska
polityka wschodnia oraz paristwami powstatymi po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego”
(https://www.kew.org.pl/produkt/prenumerata-dwuletnia-nowej-europy-wschod-
niej/). Dziekuje za zwrécenie na to uwagi prof. Wojciechowi Materskiemu.
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akademickim, nieprzerwanie od 2003 1., wydawany jest , Rocznik Insty-
tutu Europy Srodkowo-Wschodniej” (Rocznik IESW). Jego pierwotnym
wydawcg byt Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, ktéry zostat zastg-
piony w 2018 r. przez instytut o znaczaco innej nazwie: Instytut Europy
Srodkowej. Ponadto od 2003 1. regularnie ukazujg sie ,Srodkowoeuro-
pejskie Studia Polityczne” (kwartalnik), wydawane przez Wydzial Nauk
Politycznych i Dziennikarstwa UAM w Poznaniu. Redakcja informuje,
ze tematyka artykuléw publikowanych w tym periodyku dotyczy ,szero-
ko rozumianej problematyki politologicznej, w szczegdlnosci sytuacji
panstw Europy Srodkowej i Wschodniej”, ale wsréd stéw kluczowych
przy zakresie tematycznym wskazywana jest Europa Srodkowo-Wschod-
nia (nie ma wéréd stéw kluczowych Europy Srodkowej i Wschodniej), To
jeden z elementéw §wiadczacych o wspomnianym wyzej uzywaniu obu
terminéw zamiennie.

Po kilku dekadach, ktére uptynety od czasu rozszerzenia UE i NATO,
stalo si¢ jasne, ze nie zlikwidowato ono glebokich podziatléw miedzy
wschodnia a zachodnig czesécig Europy. Formalnie wszystkie panstwa
mialy réwny pod wzgledem prawnym status cztonkéw NATO i UE, jed-
nak pod wieloma wzgledami te z ,nowej Europy” byly postrzegane przez
swoich zachodnich partneréw nie jako integralna czes¢ Zachodu, ale ra-
czej jakas specyficzna, odmienna jego czesc.

Ku Europie Srodkowej (po 2015 r.)

Wazny impuls do dyskusji nad redefinicja regionu przyniosta zmiana
architektury bezpieczenistwa i wzrost poczucia zagrozenia w Europie.
Cezure stanowi rok 2014, kiedy to Rosja z pogwalceniem zasad prawa
miedzynarodowego anektowata Krym nalezacy do Ukrainy. Zmianom na
poziomie ukladu sit towarzyszyt dynamiczny rozwéj regionalnych form
wspdlpracy, zauwazalny od 2014 1.

Warto dodac, ze juz weze$niej w popularyzacji terminu ,, Europa Srod-
kowa” udzial miata Inicjatywa Srodkowoeuropejska (CEI), powstata na
bazie wspétpracy regionalnej zapoczatkowanej w 1989 r. w odpowiedzi
na zmiany zwigzane z korficem zimnej wojny". Inne, wezsze znaczenie

2. Obecnie obejmuje 17 paristw, facznie z Ukraing i Biatorusiag (bez Rosji). Wiodacg
role petnity Wtochy i Austria, az do wycofania sie z tej wspétpracy Wiednia w 2018 r.
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Europy Srodkowej weszto do dyskursu akademickiego za sprawg Grupy
Wyszehradzkiej, ktéra bywata wrecz traktowana jako synonim Europy
Srodkowej. Grupa funkcjonowata od 1991 r. (poczatkowo jako Tréjkat
Wyszehradzki), ale w 2015 1. zdynamizowata swojg aktywnos$c¢ w obliczu
wyzwan zwigzanych z falg migracji i rozpoczeta nowy etap dziatalnosci.
W listopadzie 2015 1., z inicjatywy prezydentéw Polski i Rumunii, powo-
fano tzw. Bukareszteriska Dziewiatke (B9), stuzaca zacie$nieniu relacji
w ramach NATO pomiedzy pafistwami jego wschodniej flanki (Polska,
Rumunia, Estonia, Litwa, Lotwa, Stowacja, Czechami, Wegrami i Bulga-
rig). W tym samym roku pojawit si¢ pomyst utworzenia Inicjatywy Tréj-
morza, ktéra powstata dzigki staraniom prezydentéw Polski i Chorwagji.
taczy dwanascie patistw UE" ijako ugrupowanie wewnatrzunijne skupia
sie gléwnie na rozwoju wspoétpracy w sferze infrastruktury transportowej,
energetycznej i komunikacji cyfrowej.

Inicjatywa Tréjmorza stala sie okazjg do rozpoczecia kolejnego etapu
dyskusji o wyodrebnianiu sie Europy Srodkowej na fundamencie Europy
Srodkowo-Wschodniej. Poczatkowo w literaturze naukowej cze$¢ auto-
réw o obszarze Tréjmorza pisata jako o Europie Srodkowo-Wschodniej,
cze$¢ o Europie Srodkowej, cze$¢ wybierala inne okreglenia. Obecnie
czesto wystepuje okreslenie ,,Europa Srodkowa”. Prof. K. Szczerski jako
szef gabinetu w Kancelarii Prezydenta RP przekonywal, ze ,Inicjatywa
Tréjmorza to Europa Srodkowa”, a jej granice biegng wzdtuz zachodnich
granic UE". Jednak z wypowiedzi dyplomatéw z patistw Inicjatywy Tr6j-
morza wynikalo, ze niekt6rzy z rezerwa podchodzili do okreslenia obszaru
Inicjatywy Tréjmorza mianem Europy Srodkowej lub innym terminem
wskazujgcym konkretng cze$¢ Europy”.

W tym samym okresie zmieniaty si¢ nazwy instytucji akademickich.
W 2017 1. w wyniku zmian w strukturze organizacyjnej ISP PAN, zatwier-
dzonych 31 stycznia 2017 1. przez Prezesa PAN, po potaczeniu Zaktadu
Europy Srodkowo-Wschodniej i Zakladu Poréwnawczych Badan Postso-
wieckich powstat nowy Zaktad Europy Srodkowo-Wschodniej i Badan

* Obejmuje obecnie Austrie, Butgarie, Chorwacje, Czechy Estonie, Litwe, totwe, Pol-
ske, Rumunie, Stowacje, Stowenie i Wegry.

Wywiad z ministrem K. Szczerskim w: A. Orzelska-Staczek, P. Ukielski, Inicjatywa
Tréjmorza z perspektywy jej uczestnikéw, Warszawa 2020, s. 152.

* A. Orzelska-Staczek, P. Ukielski, Inicjatywa Trdjmorza..., s. 96-98 oraz s. 109-177.
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Postsowieckich (ESWiBP). Jednak juz w sierpniu 2022 1. do Dyrekgji
ISP PAN trafito podanie kierownika Zaktadu o zmiane nazwy Zakladu
ESWiBP na Zaktad Europy Srodkowej. Procedura zmiany nazwy zostata
rozpoczeta, ale moze zajaé wiele miesiecy. Warto zauwazy¢, ze w latach
1990-2022 w wydawnictwie ISP PAN ukazalo si¢ kilkadziesiagt monogra-
fii, artykuléw i kilka czasopism, w tytutach ktérych uzywane s3 terminy:
»Europa Srodkowo-Wschodnia”, ,Europa Srodkowa”, ,,Central-East Euro-

pe”, ,East Central Europe”, ,New Europe’”e’.

Europa Srodkowa: wyniki badania ankietowego

Cenne uzupehienie pod wzgledem metodologicznym przyniosty wy-

niki badania ankietowego przeprowadzonego wéréd pracownikéw na-

ukowych ISP PAN". Na pierwsze pytanie, ktére brzmiato: ,Czy istnieje
region Europa Srodkowa?”, 78,6 % respondentéw udzielito pozytywnej
odpowiedzi, pozostali wybrali opcje ,inna odpowiedz”. Odpowiedzi na
kolejne pytania o to, co to jest Europa Srodkowa i jaki obszar obejmuje,
ukazywaty duze zréznicowane podejscia badaczy do tego zagadnienia.

Respondenci wskazywali, ze Europa Srodkowa to:

= synonim dla krajéw V4,

m  kraje wyszehradzkie oraz Austria,

= Polska, Niemcy, Austria, Czechy, Stowacja, Stowenia, Wegry,

= Estonia, Lotwa, Litwa, Polska, Czechy, Stowacja, Wegry, Rumunia,
Bulgaria, Stowenia, Chorwacja,

= niemieckojezyczne kraje wraz z Polska, Czechami, Stowacja i We-
grami,

m region w Europie polozony miedzy Europa Zachodnig a Europa
Wschodnig i — co jest mniej artykutowane — miedzy Europg Pétoc-
na a Europg Potudniows. Europa Srodkowa sensu stricto obejmuje:
Polske, Czechy, Stowacje, Wegry; sensu largo — dochodza péinocne,
$rodkowe i zachodnie Batkany: Rumunia, Motdawia, Bulgaria, Mace-

6 Petna lista: https://wydawnictwo.isppan.waw.pl/.

7" Prosba o wypetnienie pisemnej ankiety zostata rozestana do wszystkich pracowni-
kéw naukowych ISP PAN. Wptyneto 14 odpowiedzi, dzieki czemu udato sie zgro-
madzic¢ wystarczajaca ilos¢ danych, aby mie¢ podstawe do analizy. Badanie byto
anonimowe. Wszystkim respondentom chce podziekowa¢ za odpowiedzi na pyta-
nia z ankiety i za poswiecony na to czas.
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donia, Czarnogoéra, Serbia, Bosnia i Hercegowina, Chorwacja, Stowe-

nia; oraz kraje battyckie: Litwa, Lotwa, Estonia,

®  zmienny w czasie obszar na wschéd od Europy Zachodniej i na zach6d
od Rosji, dzi§ od wschodnich Niemiec po zachodnie granice Rosii,

m obszar wspoélczesnych panstw pokomunistycznych przyjetych od
1999 r. do UE i NATO wraz z nieprzyjetymi (jeszcze) panstwami
Batkanéw Zachodnich,

m panstwa nalezgce do Unii Europejskiej na potudnie od Morza Baltyc-
kiego oraz na wschéd od Niemiec z dotgczeniem panistw batkanskich
(Serbia, Bo$nia, Macedonia, Albania); budzace watpliwos$ci pozostaje
uwzglednienie Grecji w tym zestawieniu,

= obejmuje w Polsce: terytoria historycznego Slaska, Wielkopolske,
Matopolske, a takze w Niemczech: Bawarie, Saksonie, Luzyce, dalej
Czechy, Wegry, Stowacje, zachodniag Ukraine (tereny dawnej Galicji),
Stowenie, Austrie, Chorwacje oraz péinocng Rumunie.

Odpowiedzi na pytanie, ktére czynniki sa decydujace dla wyréz-
nienia Europy Srodkowej, wskazywaty na trzy kluczowe aspekty: hi-
storyczne, kulturowe oraz polityczne, z uwzglednieniem lokalizacji
geograficznej. Odnoszac sie¢ do uwarunkowan historycznych, jeden
z respondentéw zwracal uwage na istnienie Europy Srodkowej na styku
cywilizacyjnym, gdzie $cieraly sie wptywy chrzescijanstwa wschodnie-
go, katolicyzmu oraz protestantyzmu, podkre§lat doswiadczenie wielo-
kulturowosci i kulturowego zréznicowania regionu, podporzadkowanie
niemieckiemu wptywowi politycznemu i kulturowemu, a takze glebokie
poczucie przynaleznosci do regionu o charakterze transgranicznym.
Inny z respondentéw réwniez wskazal na historyczna wspélnote losu
(z zastrzezeniem, ze r6zny byt zakres tej wspdlnoty w réznych okresach
dziejéw regionu), podobienstwo kulturowe, podobienistwo historii go-
spodarczej, zblizony potencjat ekonomiczny. W innej odpowiedzi wska-
zywano, ze gtéwnym kryterium wyrézniajacym Europe Srodkows jest
przynalezno$¢ przed 1989 r. do tzw. imperium zewnetrznego ZSRR,
a wspblczesnie jej przynalezno$é do NATO i UE. Jeden z responden-
téw podkreslal, ze nie podziela pogladu, zgodnie z ktérym do Europy
Srodkowej powinny by¢ zaliczane jedynie kraje nalezace do 1918 r. do
monarchii habsburskiej, co odcina wszystkie kraje na potudnie od
Siedmiogrodu, Belgradu i Sawy.
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Ponadto wsréd czynnikéw decydujacych o wyréznieniu regionu wska-
zywano na rozpowszechnione przekonanie, ze Europa Srodkowa istnie-
je, nawet jesli jest réznie definiowana. W jednej z odpowiedzi zwrécono
uwage na poczucie przynaleznosci do regionu, z zastrzezeniem, ze jest
ono wzgledne — zmienne w czasie i okolicznosciach, zalezne tez od tego,
czy jest to poczucie deklarowane ze strony elit, czy zwyktych obywateli.
Respondent uznal, ze w Czechach czy Stowenii silniejsze okresami moze
by¢ postrzeganie sie —na poziomie przynaleznosci regionalnej — jako Eu-
ropy Zachodniej czy ewentualnie jej wschodniej cze$ci.

W odpowiedzi na pytanie, co to jest Europa Srodkowo-Wschodnia
i jaki obszar obejmuje, respondenci wskazali, ze jest to:
= wymienna nazwa dla Europy Srodkowej,
® niebalkanska cze$¢ dawnej monarchii austro-wegierskiej (tylko za-

chodnia cze$¢ Austrii) oraz dawne ziemie Rzeczypospolitej Obojga

Narodéw,
® panstwa potozone na obszarze bytej I Rzeczypospolitej (Polska, pan-

stwa battyckie, Biatorus, Ukraina, Moldawia) oraz Grupa Wyszeh-

radzka,

®  panstwa, ktére po 1990 r. wyzwolity sie lub daza do wyzwolenia z wpty-
wow radzieckich/rosyjskich,

= kraje postkomunistyczne,

= panstwa Europy Srodkowej oraz Biatorus$, Ukraina i Motdawia,

m Polska, Czechy, Stowacja, Wegry, Bialorus, Ukraina, Rumunia, Chor-
wacja, Stowenia.

Jeden respondent napisat, ze jezeli potraktujemy Europe Srodkowo-
-Wschodnig jako rozszerzenie Europy Srodkowej, to ta pierwsza obejmus-
je kraje srodkowoeuropejskie oraz Ukraine i Bialoru$ (do linii Dniepru
i Dzwiny). Jezeli potraktujemy Europe Srodkowo-Wschodnia jedynie jako
przesuniecie geograficzne (na wschéd), to tworzg ja: Polska, kraje battyc-
kie, Wegry, Stowacja, Rumunia, Motdawia, Bulgaria, Ukraina i Biatoru$
(do linii Dniepru i Dzwiny). Inny respondent stwierdzit, ze nie uzywa
terminu ,Europa Srodkowo-Wschodnia”, bo uwaza, ze ten termin jest
polskocentryczny i faktycznie obejmuje jedynie kraje nalezace do Rze-
czypospolitej przedrozbiorowe;j.

Tylko troje respondentéw podjeto prébe odpowiedzi na pytanie, co
to jest Europa Srodkowa i Wschodnia oraz o jej obszar. Jeden z nich
wskazal, ze moze ona oznaczaé Europe Srodkowa albo Europe Srodkowa
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w polaczeniu z europejska cze$c Rosji. Kolejny uznal, ze to obszar zaréw-
no panstw przyjetych do UE i NATO w 1999 r., Batkanéw Zachodnich
oraz obszar Ukrainy, Biatorusi i Motdowy, czyli pafistw posowieckich
(Europa Wschodnia), ktére juz kandyduja albo — zdaniem masowo po-
pieranej opozycji wobec rezimu (Biatorus$) — powinny kandydowac i by¢
przyjete do UE i NATO. Uznal, ze Rosja nie miesci sie w tak pojmowa-
nej Europie Srodkowej i Wschodniej. Na tym tle zaskakujaca moze sig
wydawac trzecia odpowiedz, w ktérej Europa Srodkowa i Wschodnia
obejmuje obszar od Niemiec do Rosji, od krajéw battyckich do Batka-
noéw, z dodaniem Finlandii, Grecji, Cypru i Turcji.

Te wstepne wyniki badania ankietowego pokazujg rozmiar wcigz ist-
niejacego problemu badawczego'®.

Podsumowanie

Agresja Rosji na Ukraine w 2022 r. to nowy wazny element wpltywajacy
na sposéb postrzegania Europy Srodkowej. Obecnos¢ wojsk rosyjskich
stala sie istotnym elementem oddzielajagcym Europe Wschodnig od Eu-
ropy Srodkowej. Ta wschodnia cze$¢ Europy kojarzona jest z realnym
zagrozeniem, z brutalnymi, dramatycznymi obrazami wojny, a Europa
Srodkowa, wchodzaca w sktad NATO i UE, postrzegana jest jako obszar
bezpieczny, schronienie dla kilku milionéw uchodzcéw.

W tym ujeciu pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej oznaczajace
jedna sp6jna cato$é, wyrdzniajaca sie na mapie politycznej, traci racje
bytu. Moim zdaniem, uzasadnione jest, aby mianem Europy Srodko-
wej sensu stricto okreslac obszar Inicjatywy Tréjmorza, czyli 12 panstw
zlaczonych czlonkostwem w UE i wspétpracg na rzecz wzmocnienia
infrastrukturalnego na linii Pétlnoc — Potudnie. Natomiast Europa Srod-
kowa sensu largo obejmuje szerszy obszar, bo poza wspomnianymi
panstwami Tréjmorza réwniez Batkany Zachodnie, a takze Ukraine,
Motdawie, czyli taka cze$¢ dawnej Europy Srodkowo-Wschodniej, ktéra
pozostaje poza kontrolg Rosji. Obecnos¢ zotnierzy rosyjskich stata sie
decydujacym wyréznikiem dla definiowania wschodnich granic Europy
Srodkowej. Skala dziatan zbrojnych, poziom naruszania przez Rosje

'8 Badanie ankietowe zostato przeprowadzone wsréd pracownikéw naukowych ISP
PAN w kwietniu 2022 r.
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prawa miedzynarodowego, w tym prawa humanitarnego, wstrzasnety
$wiatem. Do$wiadczenia tej wojny pozostang gleboko w pamieci spo-
tecznej, wptywajac na postrzeganie Europy Srodkowej, na jej tozsamosc.
Agresja Rosji na Ukraine poglebita granice dzielgcg Europe Srodkowa
od Europy Wschodniej.
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Z prof. Dariuszem Wojcikiem, profesorem
geografii ekonomicznej Uniwersytetu
Oksfordzkiego i przewodniczacym Globalne;j
Sieci Geografii Finansowej,

rozmawia prof. Tomasz Stepniewski




prof. Dariusz Wéjcik — profesor geografii ekonomicznej w School of Geography
and the Environment, Oxford University oraz Fellow w St Peters College Oxford.
Jego badania koncentruja sie na finansach i globalizacji oraz ich wptywie na roz-
waj miast i regionéw. Jest autorem ksiazek: The Geography of Finance: Corporate
Governance in a Global Marketplace (Geografia finanséw: fad korporacyjny na
globalnym rynku, 2007, OUP) i The Global Stock Market: Issuers, Investors and
Intermediaries in an Uneven World (Globalny rynek papieréw wartosciowych:
emitenci, inwestorzy i posrednicy w nieréwnym $wiecie, 2011, OUP) oraz czton-
kiem licznych redakcji czasopism naukowych. Wspétzatozyciel i obecnie prze-
wodniczy Globalnej Sieci Geografii Finansowej (www.fingeo.net), kieruje takze
finansowanym przez Europejska Rade ds. Badarn Naukowych Projektem ,,Miasta
w globalnych sieciach finansowych: ustugi finansowe i biznesowe oraz rozwdj
w XXI wieku” (www.citynet21.org).

prof. Tomasz Stepniewski — zastepca dyrektora ds. badawczo-
-analitycznych Instytutu Europy Srodkowej w Lublinie oraz pro-
fesor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, kierownik Katedry
Teorii Polityki i Studiéw Wschodnich w Instytucie Nauk o Polityce
i Administracji KUL.

Prof. Tomasz Stepniewski: Panie Profesorze, znajdujemy sie na Uniwersytecie
Oksfordzkim, gdzie Halford John Mackinder, wyktadowca tego Uniwersytetu,
stworzyt koncepcje Heartlandu. Czego dotyczyta ta koncepcja, co miat na mysli
Halfor Mackinder, méwiac o Heartlandzie? Jaka byta wizja $wiata stworzona
przez Mackindera?

Prof. Dariusz Wéjcik: Mackinder byl kim$ wigcej niz tylko wyktadowca.
Tutaj, w Oksfordzie, byl zalozycielem Wydzialu Geografii, na ktérym
mam zaszczyt pracowad. Byl tez dyrektorem London School of Economics
and Political Science i jednym z zatozycieli Uniwersytetu w Reading. Po-
pularyzowat geografie w catej Wielkiej Brytanii poprzez setki wyktadéw
publicznych w calym kraju. Bez niego geografia brytyjska i §wiatowa stra-
citaby bardzo wiele. Jest znany gtéwnie ze swojej teorii Heartlandu, ktéra
zmieniala sie z czasem, w zalezno$ci od wydarzen historycznych, jakie
obserwowal. W 1904 r. po raz pierwszy postawil teze geograficznej osi hi-
storii i dokonat jej opisu. Kierujac sie geografig fizyczna, za geograficzna
o$ historii uwazat Eurazje. Opisywal bezodplywowy obszar w centrum
Eurazji, dzisiaj to jest Tybet, Azja Centralna i dorzecza rzek péinocnej
Azji wptywajace do morza Arktycznego: Ob, Jenisej i Lena. Zdaniem Mac-
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kindera, w 1904 r. geograficzna o$ historii to obszar niedostepny, wielki,
pelen surowcéw, ktéry moze by¢ samowystarczalny i jest bardzo trudny
do zdobycia przez inne kraje. Nadal ogromne znaczenie temu regionowi
w historii i polityce $wiatowej.

W 1919 1., czyli po I wojnie $wiatowej, Mackinder rozbudowat swoja
koncepcje, zaczynajac od stabego miejsca swoich wcze$niejszych zalozen.
Skupit sie na fakcie, ze geograficzny pivot historii, o$ historii, nie jest tak
niedostepny. Jak spojrzymy na mape, wschodnia Europa, obszar nizinny,
dorzecza Baltyku i Morza Czarnego, jest obszarem, ktéry jest naturalnym,
fizycznym otwarciem do centrum Azji. Teren ten stanowi autostrade mie-
dzy Europa, Europa Srodkows i Zachodnig a Azja Centralng. W swojej
bardzo waznej ksigzce Demokratyczne ideaty a rzeczywistos¢, ktéra w tej
chwili powinna mie¢ duzy wydzwigk, Mackinder stawia hipoteze dotyczaca
obszaru Heartlandu, w ktdrej do obszaru bezodplywowego w centrum Azji
iobszaru pétnocnej Azji dodaje rzeki doptywajace do Morza Arktycznego,
basen Morza Batyckiego i basen Morza Czarnego. Teren ten nazywa Eu-
ropa Wschodnia. Malo tego, uznaje go za absolutnie krytyczny dla calego
Heartlandu i tworzy stynny tréjwiersz: , Kto rzgdzi Europa Wschodnia, ten
rzadzi Heartlandem, / kto rzadzi Heartlandem, rzadzi wyspa $wiata [za
ktérg uznawat Eurazje i Afryke; doceniat role Afryki] / Kto rzadzi wyspa
$wiata, rzadzi $wiatem”.

Pytanie o znaczenie Europy Wschodniej. Jak Mackinder definiowat Europe
Wschodnig i dlaczego byta ona tak wazna dla jego koncepcji?

Byly to powody naturalne (przyrodnicze), historyczne i osobiste. Mackin-
der studiowat w Oksfordzie nauki przyrodnicze i historie. W ten sposéb
stworzyl swoja geografie. Przyrodnicze powody dla znaczenia Europy
Wschodniej definiowat najcze$ciej jako basen Morza Battyckiego i basen
Morza Czarnego. Ze wzgledu na tatwg dostgpno$c tego obszaru, zaréwno
z zachodu, jak i ze wschodu, w zwigzku z tym, Ze obszar ten stanowi drzwi,
wejscie do wnetrza Azji. Rejon ten miat kluczowe znaczenie, nawet patrzac
tylko na mape fizyczng $wiata. Drugim powodem jest historia. Mackinder
tworzyt podwaliny dla swojej teorii i rozwijal ja w czasie I wojny $wiatowej,
ktéra te tezy potwierdzala. A jej przebieg i krwawe sceny z czaséw [ wojny
$wiatowej daty mu do myslenia. Uzmystowilo to Mackinderowi znaczenie
tego regionu jako miejsca tarcia miedzy potega kontynentalng Rosji, pdz-
niej Rosji sowieckiej, a zachodniej Europy. Za gléwna site uznaje Niemcy,
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ktére szukajg swojego miejsca na mapie $wiata. Ich terytorium i wptywy
nie odpowiadajg ambicjom i gospodarczej sile Niemiec.

Niewiele 0s6b wie o tym, ze Mackinder byt w Europie Wschodniej, na
terenach dzisiejszej Ukrainy, w momentach krytycznych dla tego regionu.
Pod koniec 1919 r. lord Curzon, 6wczesny minister spraw zagranicznych
Wielkiej Brytanii, byl kolegg Mackindera z Oksfordu. Wystat go do Rosji
Potudniowej. To byla koalicja walczaca z bolszewikami, ktérzy jeszcze
wtedy nie wygrali rewolucji w 1919 r. Mackinder jedzie do Rosji Potu-
dniowej jako wysoki komisarz Wielkiej Brytanii, przejezdza przez Europe
Wschodnig, agituje migdzy innymi w Bukareszcie, zeby pomaga¢ Rosji
Potudniowej i walczy¢ z bolszewikami. W okolicach Krasnodaru spotyka
sie z generalem Denikinem, ktéry przewodzi armii Rosji Potudniowej,
negocjuje i obiecuje, ze bedzie agitowat w Wielkiej Brytanii z powrotem
za poparciem Wielkiej Brytanii, Europy Zachodniej dla Rosji Potudnio-
wej. Wraca po kilku miesigcach do Londynu i przekonuje lorda Curzona
i premiera Wielkiej Brytanii, Lloyda George’a, do stworzenia catego pasa
niepodlegtych panstw miedzy Europa Zachodnia i Rosja — w Europie
Wschodniej, poczynajac od Finlandii, poprzez Polske, Ukraine, co wazne,
az do Kaukazu. Nawotuje do utworzenia niepodleglej Gruzji. Niestety, nie
jest wystuchany, poniewaz w tym momencie Denikin zaczyna przegrywac
i mozliwo$¢ pokonania bolszewikéw maleje. Wielka Brytania, wykrwa-
wiona po I wojnie $§wiatowej, nie chce przedtuzac wojny, wydawac na to
kolejnych pieniedzy i wysytac ludzi na §mierc. Ponadto lewica w Wielkiej
Brytanii nie chce mordowac bolszewikéw ze wzgledéw ideologicznych,
wiec nie ma tam szansy na dalsze poparcie dla Rosji Potudniowe;.

Przejdzmy teraz do obecnego konfliktu Rosji z Ukraina. Petnowymiarowa wojna
by¢ moze zmieni uktad sit w Europie Wschodniej. Czy ta wojna jest potwierdze-
niem tez, ktére glosit ponad sto lat temu Halford Mackinder, czy tez moze doko-
nuje pewnej korekty? Jakie beda konsekwencje tej wojny dla Europy Wschodniej?
Mackinder zmienial swoje poglady czesto na podstawie wydarzen. Po
I wojnie §wiatowej nawotywal do powstania niepodlegtych panistw Europy
Wschodniej miedzy innymi po to, zeby byty buforem miedzy zapedami im-
perialistycznymi Niemiec i Rosji. To, niestety, nie powstrzymato Niemiec.
Jak wiemy, w innych sprawach si¢ nie pomylit, np. przewidywat w 1919 r.,
ze Prusy Wschodnie mogg stac sie zalagzkiem nowej wojny $wiatowej,
poniewaz nie zostawia sie tak ogromnego i waznego obszaru oddzielo-
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nego od gtéwnej czesci swojego panstwa otoczonego innym panstwem.
Postulowat co$, co w Polsce musiato by¢ bardzo mato popularne: aby od-
da¢ Niemcom po I wojnie $wiatowej Wielkopolske. Przesiedli¢ Niemcéw
z Prus Wschodnich do Wielkopolski, zeby Prusy Wschodnie mogty sta¢
sie czescig Polski, a Niemcy, zeby nie patrzyly na Prusy Wschodnie jak
na co$, co muszg odebrad Polsce i polgczy¢ korytarzem z resztg kraju.

Mackinder zmieniat poglady w poruszanych przez nas kwestiach, ale
czesto miat racje. Czy mial racje, jesli chodzi o to, co sie dzieje w Ukra-
inie? Nie mdégt tego przewidzie¢. Chcial powstania niepodleglej Ukrainy.
Byt sceptycznie nastawiony do pogladéw, ze technologia zmienia wojne
w szybki sposéb. Na poczatku XX w., w latach 20., powstawato lotnictwo,
zwlaszcza wojskowe. Podawatl w watpliwo$¢ zdanie ludzi, ktérzy twierdzili,
ze to catkowicie zmieni oblicze wojny. Wojna nie bedzie juz tylko teryto-
rialna. Bedzie sie toczyta w powietrzu, a walki lgdowe nie bedg odgrywaty
wielkiego znaczenia. A odgrywaly podstawowe znaczenie jeszcze podczas
II wojny §wiatowej. Wiele os6b przewidywato, ze wojna na Ukrainie, jesli
bedzie, to bedzie wojng hybrydowa, moze cyberwojna — wojna cyfrows.
Ten rodzaj prowadzenia konfliktu ma i mial miejsce. Technologia jest waz-
na. Wydaje si¢ dawac przewage Ukrainie w tej chwili bardziej niz Rosji,
ale jest to wojna duzo bardziej konwencjonalna niz nam sie wydawato.
Gdyby Mackinder zyt obecnie, u§miechnatby sie, widzac trafnos$¢ swoich
spostrzezen, ktére miat sto lat temu. Pod wieloma wzgledami jego pogla-
dy i pomysly maja zastosowanie do obecnej sytuacji.

Ostatnie pytanie dotyczy watkéw prognostycznych. Zaktadamy, ze kazda wojna
predzej czy pézniej sig skoriczy. Pytanie o perspektywe po zakoriczeniu wojny.
Jaka z niej wyjdzie Ukraina i jaka Rosja? Gdzie w tej uktadance widzimy role
Chin?

Mysle, ze na to trzeba spojrzec globalnie i to jest wlasnie spuscizna Mac-
kindera, ktéra ponad sto lat temu byla bardzo oryginalna. Pozyczajac
z arsenatu intelektualnego Mackindera, mysle, ze wojna na Ukrainie jest
czescig wiekszego konfliktu, antagonizmdéw i przejscia z roli hegemonicz-
nej Stanéw Zjednoczonych do innej architektury swiatowej, w ktérej Chiny
beda musiaty odgrywac wieksza role ze wzgledu na pozycje gospodarcza.
Azja bedzie odgrywata duzo wigksza role. Mackinder méwit o roli Azji.
Postawit j3 w centrum swojej mapy dostownie i w przeno$ni. Wydaje sie,
ze ta wojna pcha Rosje w kierunku jeszcze wiekszych wptywéw Chin.
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Sa one gtéwnym partnerem gospodarczym Rosji i w tej chwili importuja
wszystkie nadwyzki energetyczne Rosji. To sie jeszcze zwigkszy po tym,
jak Europa przestanie importowac niektére paliwa. Z drugiej strony azja-
tyzacja Rosji nie jest czym$ nowym, poniewaz pod wieloma wzgledami
Rosja azjatyzuje sie juz od kilkudziesieciu lat, juz w czasie przed upad-
kiem komunizmu. Coraz wieksza cze$¢ ludnosci mieszka w Azji i demo-
graficznie ta czg$¢ $wiata jest bardziej dynamiczna. Wielu mlodych ludzi
walczacych na Ukrainie po stronie rosyjskiej przyjechato z Azji, poniewaz
tam jest wiecej mlodych ludzi niz w cze$ci europejskiej Rosji. Tam prze-
sunelo sie centrum gospodarki rosyjskiej. Na Syberii, w czesci azjatyckiej
Rosji, wydobywane s prawie wszystkie surowce mineralne Rosji. Stam-
tad jest blizej do Chin, w zwigzku z tym rola inwestycji i infrastruktury
chiniskiej jest coraz wigksza.

Szybko to si¢ nie moze sta¢, poniewaz fizycznie jednak caty czas infra-
strukturalnie Rosja jest bardziej potaczona z Europg gazociggami, rurocig-
gami i innego typu infrastrukturg. Widac tu spuscizng Piotra Wielkiego
i innych wladcéw Rosji, co ciekawe, réwniez politycznie. Ostatnie podra-
biane referenda w Donbasie i innych regionach Ukrainy, z podrabianymi
wynikami, §wiadcza o tym, ze Putin prébuje legitymizowac i usprawiedli-
wiaé swoje dziatania, uzywajac stownika zachodniej demokracji i prawa
miedzynarodowego. Udajemy, ze ludzie tak zdecydowali. Odnos$nikiem
wcigz s3 zachodnie koncepcje demokratyczne, a nie autokratyczne po-
dejscie do $wiata, gdzie niepotrzebne sa referenda, wybory, czyli system,
ktéry panuje teraz w Chinach.

Panie Profesorze, bardzo dziekuje za ciekawa, wielowatkowa rozmowe. Mam
nadzieje, ze bedzie okazja do kontynuowania tych waznych tematéw w nieda-
lekiej przysztosci.
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W oddawanym do rak Czytelnik6w tomie staramy sie przyblizy¢ Europe Srodkows,
zar6wno w wymiarze historycznym, jak i wspéiczesnym. Do$¢ czesto obszar lezacy
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