Wstep

Gdy z poczatkiem 2018 roku przystepowalismy do pracy nad wydaniem tego
zeszytu ,Rocznika IESW”, zaawansowane byly procedury przeksztalcenia
Instytutu w Panstwowy Instytut Badawczy dzialajacy w strukturach Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych. Oddajemy ten zeszyt do druku jako zeszyt
konczacy dziatalno$¢ Instytutu i tym samym zamykajacy wieloletnig historie
pisma. Polskie wladze zdecydowaly bowiem o zamknigciu Instytutu Europy
Srodkowo-Wschodniej i przeprowadzity to dzieki Ustawie o Instytucie Eu-
ropy Srodkowej. Nie pora teraz na proby podsumowania i oceny dorobku
Instytutu. W naszym przekonaniu, przy wszystkich ograniczeniach material-
nych i instytucjonalnych, stuzylismy dobrze sprawie lepszego wzajemnego
rozumienia Polski i jej wschodnich sgsiadéw, w tym Rosji. Nigdy nie bylismy
zwigzani z zadnym obozem politycznym, a w swych dzialaniach przestrze-
galiémy zasady intelektualnej odpowiedzialnosci. Staralismy si¢ utrzymac
wysokie standardy naukowe, jakie w Instytucie wprowadzil profesor Jerzy
Kloczowski. Nasza dziatalno$¢ w ostatnich latach miala stwarzac i posze-
rza¢ sfere empatii miedzy Polska, Ukraing, Bialorusia i Rosjg. Owej empatii
nigdy nie zrelatywizowaliémy do prymitywnego kompromisu, banalizuja-
cego i zacierajacego rdznice. Szanowali$my owe rdéznice, tak historyczne, jak
i wspolczesne, ukazujac je w sposob przyczyniajacy sie do lepszego wzajem-
nego rozumienia si¢ Polakéw, Ukraincéw, Bialorusinéw i Rosjan. Naszym
wschodnim sgsiadom przyblizalismy ide¢ zjednoczonej Europy, za$ w wa-
runkach politycznych i dyplomatycznych kryzyséw udawato si¢ nam, jako
nielicznym, a niekiedy jedynym, utrzyma¢ kanaty wzajemnych kontaktow.
W trwatym dorobku Instytutu pozostana oryginalne syntezy historii Ukra-
iny, Bialorusi i Polski, a takze przygotowane wspdlnie z Rosjanami obszer-
ne pomoce naukowe dla nauczycieli historii w Polsce i w Rosji. Przez lata
przyblizalismy tez wiedze o naszym regionie polskim sgsiadom z Zachodu
i krajom Unii Europejskiej, a takze Ameryce. Wspomniana tu synteza histo-
rii Bialorusi nie doczekala si¢ wydania w ojczystym kraju autoréw i wcigz
pozostaje zbyt malo znana, cho¢ jest jedyna w historiografii europejskiej



nowy i kompetentng, napisang nie w duchu historiografii radzieckiej, calo-
$ciowgq historig Biatorusi.

Gdy w polowie 2018 roku dowiedzielismy sie, ze Instytut zostanie zlikwi-
dowany, mieliSmy poczucie - i nadal mamy - ze Polska rezygnuje z cennego
narzedzia, ktére trudno bedzie zastapi¢. Nie bylismy w tym przekonaniu od-
osobnieni. Naszym przyjaciotom, ktérych zasmucily i zaniepokoily zamiary
zamkniecia Instytutu, serdecznie dzigkujemy. Byt to dla nas wazny sygnat,
ze w naszym mys$leniu o Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej nie jestesmy
osamotnieni. Naszym przeciwnikom, atakujacym nas w mediach i interpela-
cjach sejmowych, réwniez jestesmy wdzigczni. Ich dzialania utwierdzaty nas
w przekonaniu, ze droga budowania empatii i mostéw, przy jednoczesnym
przeciwdzialaniu stereotypom, jest w naszej cz¢sci $wiata jedynym sposobem
wspOlistnienia narodéw podzielonych tak historycznie, jak i wspotczesnie.

W oddawanym zeszycie publikujemy dwa, niecodzienne jak na ,Rocz-
nik’, materialy. List dyrektora Instytutu do ministra spraw zagranicznych
prof. Jacka Czaputowicza pokazuje skale probleméw, z jakimi borykalismy
sie przez ostatnie lata. Na ten list, jak i na kilka innych, nie otrzymalismy
zadnej odpowiedzi. Zaskakujaca swa skala odpowiedz przyszta natomiast
na publikowany tu réwniez list bronigcy Instytutu. Zaréwno sygnatariuszom
petyciji, jak tez przyjaciotom i wspoélpracownikom Instytutu oraz autorom
i wspStpracownikom redakcji ,,Rocznika IESW” szczerze i serdecznie dzie-
kujemy. Wasze wsparcie mialo dla nas ogromne znaczenie.

Postscriptum

Sporo czasu minglo. Wyrzuceni w 2019 roku, po trzech miesigcach ustawo-
wego zatrudnienia w IES przez bardzo nad tym ubolewajaca, acz skutecz-
nie podejmujacg decyzje panig dyrektor Beate Surmacz, z grupa kolegdw,
wzmocniong przez wyrzuconych w tym samym czasie z IPN za niezalezne
i odwazne publikacje, znalezli§my schronienie w jednej z najwspanialszych
instytucji kultury w Polsce, w O$rodku ,,Brama Grodzka — Teatr NN”. Dzie-
ki wsparciu prezydenta Krzysztofa Zuka mogli$émy tam stworzy¢ Pracownie
Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej im. Jerzego Kloczowskiego i re-
zydowa¢ w Trybunale Koronnym, dysponujac wspaniala gotycka salg. Pre-
zydentowi Zukowi jeste$my za jego zyczliwa i odwazng postawe wdzieczni
- i ta wdziecznos$¢ wcigz w nas pozostaje. Ale nie ma stosownych stow, by



wlasciwie podzigkowa¢ Tomkowi Pietrasiewiczowi. Przyjat nas do ,,Bramy
Grodzkiej” w sytuacji, w ktdrej sam mial mnoéstwo materialnych proble-
mow. Ale podzielil si¢ tym, co mial, zas miasto pomoglo. W takich wstepach
do pism naukowych nieczesto spotyka si¢ osobiste tony, ale tu nie moge tego
napisac inaczej. Tomku, okazates si¢ przyjacielem i cho¢ wiem, Ze nigdy nie
splace tego diugu, cata nasza ekipa stanie przy Tobie, gdy zajdzie potrzeba.
A czasy takie, ze to nie jest golostowna obietnica.

Zawiodt za to ktos, kogo zyczliwoséci i pomocy bylem, po dziesiecioleciach
bliskiej wspdtpracy, wrecz czego$, co bratem za przyjazn, naiwnie pewien.
Nigdy nie zrozumiem, jak to mozliwe, ze jeden z najblizszych wspolpra-
cownikow prof. Kloczowskiego, tak elokwentny przy wszystkich waznych
i blahych okazjach, prof. Hubert Laszkiewicz, prezes Towarzystwa [ESW,
powotlanego, by Instytut wspiera¢, okazal catkowity brak zainteresowania lo-
sem Instytutu i nie zrobil nawet tego, co naprawde niewiele kosztowalo - nie
podpisat protestu przeciwko likwidacji IESW, brylowat za to w nowym IES,
$wietujac jego pieciolecie. Co prawda, juz w cieniu nadchodzacych zmian,
ale o tym ani on, ani dyrekcja IES jeszcze wtedy nie wiedzieli.

Jak ujat to jeden z moich bliskich przyjaciot: ,,Bogowie sprzyjali — bo-
gowie sie odwrocili”. Warto o tym pamietac zwlaszcza wtedy, gdy bogowie
sprzyjaja. Po szesciu latach dzialalnosci — w ktdrej bez grosza przy duszy
potrafiliémy naszymi kameralnymi sitami zrobi¢ duza miedzynarodowsa
konferencje¢ poswigcong Aktion Reinhardt (Stephen Naron, that would not
be possible without you!) i stworzy¢ jedno z najzywszych w kraju miejsc wy-
miany mys$li o historii najnowszej, kanal Historia BEZ KITU na YouTubie,
wraz z podkastami — doczekalismy sie wyboréw przegranych przez naszych
grabarzy. Wiedzac, jak ciezka praca czeka nowa ekipe rzadzaca, cierpliwie
czekalem, czy kto$ zauwazy sens reaktywacji IESW. Z pomoca przyszedt
tu Piotr Kloczowski. I tu znéw pora, by powiedzie¢: dzigkuje! Bez Twojej
cichej, acz wytrwalej pracy nic by sie nie zmienilo. Piotrze, Twoj Ojciec In-
stytut zalozyl, Ty pomagasz, by wrdcil do korzeni. Duzo si¢ od Ciebie ucze
w czasie naszych spotkan i rozméw. I cho¢ wiesz, jak jestem Ci wdzigczny
za pomoc, jest wlasnie okazja, bym wyrazil to publicznie.

13 listopada 2024 roku premier RP Donald Tusk powotal mnie na dy-
rektora IES, z misjg przeksztalcenia Instytutu tak, by polaczyt warto$ciowe
nurty dawnego IESW z najlepszymi elementami obecnego IES. Nie zwol-
nitem nikogo z pracownikéw IES. Sprowadzam z powrotem wyrzuconych
i szukam nowych, ktorzy by sie Instytutowi przydali.
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Chcialbym w tym miejscu podzigkowa¢ tym, ktérzy nam w przetrwaniu
cigzkich lat pomogli, a byli to czasem ludzie bardzo ode mnie ideowo odlegli.
Wymienig tylko jedno nazwisko. Pan minister Jan Parys, zapewne widzac
naszg prace jako pozyteczng dla panstwa polskiego, bezinteresownie i sku-
tecznie bronit nas przed poczynaniami naszych wrogéw. Jestem za to Panu
wdzigczny i ta wdzigczno$¢ bedzie mi towarzyszy¢ niezaleznie od politycznej
koniunktury. To byt dla mnie dowdd, ze jednak mozna, ze Polska nie musi
by¢ na trwate peknieta.

Postpostscriptum
Nie potrafie odpowiednio podziekowa¢ Pawtowi Jaroszowi, najwierniejsze-
mu z przyjaciol, bez ktorego nic by si¢ nie udato.

Do materialu zrédlowego chcg jeszcze dodac trzy teksty. Jeden to moja odpo-
wiedz znanemu organizatorowi studiéw wschodnich w Warszawie, panu Ja-
nowi Malickiemu. Niestety, jego postawa idealnie odzwierciedla mechanizm
dostosowywania si¢ do kazdej sytuacji, jest tez przy tym rodzajem hipokry-
zji. Bedac regularnym wspdlpracownikiem IESW, zgodzit sie po likwidacji
Instytutu wejé¢ do Rady nowego IES. Co wiecej, na pierwszym posiedzeniu
Rady zglosil projekt uchwaty honorujacej zastugi prof. Jerzego Kloczowskie-
go i Instytutu. Nawet mi sie tym pochwalil w wiadomosci e-mail datowane;j
20 maja 2019 roku. Odpowiedzialem mu nastepujaco:

Szanowny Panie Dyrektorze,

Oczywiscie doceniam Paiski gest, cho¢ sam nie wiem, czy milczenie nie
byloby tu lepsze. Takie méwienie w IES o IESW moze prowadzi¢ i pew-
no bedzie prowadzic do tez o cigglosci obu instytucji, a w moim odczuciu
[to z kolei] moze prowadzi¢ do kwestionowania teorii ewolucji. Moze wigc
lepiej bytoby poprzestac tu na stanowisku kreacjonistycznym i starych matp
do tego juz nie mieszac? Jak kiedys napiszqg, ze wyginety lub wymarly pod
rzgdami PiS-u, bedzie i prawiej, i sprawiedliwiej.

Ale, by wrécic do poczgtku, doceniam Pariski gest.

Lgcze pozdrowienia

mf



Adresat wyzej cytowanej wiadomosci nie odezwal si¢ do mnie juz nigdy
wiecej. Inauguracje dziatalnosci nowego IES zauwazyla natomiast ,Gaze-
ta Wyborcza” i pidrem dwczesnego szefa oddziatu lubelskiego, red. Pawta
Krysiaka, skomentowata to wydarzenie. Do redakeji przystal natychmiast
polemike p. prof. Walenty Baluk. ,Gazeta” poprosita mnie o odniesienie si¢
do tego tekstu, co chetnie zrobilem. Potem jednak postanowilismy nie do-
warto$ciowywac p. prof. Baluka drukowaniem jego pseudointelektualnych
wywoddw, a to uczynilo bezprzedmiotowym druk mojej z nim polemiki.
Prof. Baluk brnat dalej z gorliwos$cig godna pioniera i jego tekst ukazat si¢
niezwlocznie w rozszerzonej wersji w ,Komentarzach/Polityce” (nr 20/2019,
wydawcg jest Centrum Europy Wschodniej UMCS. Zaréwno ,,Komentarza-
mi/Polityky’, jak i Centrum kieruje prof. Walenty Baluk).

Moja polemike upubliczniam teraz, majac nadzieje, ze to ostatni, po la-
tach, glos w tej nierdwnej wtedy dyskusji, przypominajacej kopanie si¢
z koniem.

Komentarz red. Krysiaka dotyczgcy zlikwidowania Instytutu Europy Srod-
kowo-Wschodniej i uroczystej inauguracji dziatalnosci Instytutu Europy
Srodkowej musiat mocno zabole¢ szersze grono akademickie, skoro przed-
stawiciel tego srodowiska, blizej mi nieznany prof. Walenty Baluk, politolog
z UMCS, zdecydowal sig odpowiedzie¢ nat sqznistg polemikg, wielokrotnie
dluzszq od tekstu P. Krysiaka.

Cze$¢ z owej polemiki to uczone, troche, szczerze mowigc, nudnawe résumé
rozlegtej literatury przedmiotu, godne sumiennego doktoranta. Pojawia sig
wiec Larry Wolff, czytamy o tym, jak Oswieceni konstruowali europejski
Wschod, otrzymujemy wglgd w rozleglg literature szwedzkq, niemieckg,
rosyjskg i Bog jeden wie, jakg jeszcze. Nawet do zapomnianej dzis juz nie-
co, osiemnastowiecznej literatury przedmiotu zajrzat! Taki erudyta! Tylko
po co to wszystko? Po co éw ggszcz stow i tekstowych przypisow? Wszak
nie o terminologie tu chodzilo, szto o to, by si¢ pozby¢ niewygodnych ludzi
w wygodnym miejscu i by zgodnie z ustanowionym przez obecng [pisane
w czasie rzqgdow PiS - MF] wladze prawem przejgc ich schedg. Prof. Baluk
udaje, ze nie wie, o co chodzi, i woli uczestniczyc w tej rozbuchanej biblio-
graficznie retorycznej grze pozorow.

Rzadko w polemikach spotykatem si¢ z takg jak ujawniona tu erupcjg
erudycji — zwykle polemisci piszq wyraziscie ,,od siebie”. Prof. Baluk wolat
wida¢ zastonic sig¢ szacownymi autorytetami, ktore z likwidacjg IESW nic
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wspélnego nie mialy. Jest tu jednakze pewien bibliograficzny brak, a rzecz
dotyczy kwestii podstawowej dla moralnych i politycznych wyboréw srodko-
wo-wschodnio-europejskich intelektualistow. Chodzi mianowicie o niestusz-
nie dzis zapomniany , Traktat o gnidach” Piotra Wierzbickiego. Zachecajgc
prof. Baluka do tej lektury, mozna by wiec tu przypomniec, czego ow traktat
dotyczyl. Powstat w gestej atmosferze schytku PRL. Traktowat o oportuni-
stycznych wobec wltadzy postawach czesci 6wczesnych intelektualistow, o ich
hipokryzji. Chichot historii sprawit, ze z tezami Wierzbickiego polemizowat
wtedy Adam Michnik, autora chwalit zas Jarostaw Kaczyriski. Tym bardziej
wigc dzis bylaby to lektura zalecana, rozszerzajgca przestrzen rozumienia
fenomenu Europy Wschodniej, Srodkowo-Wschodniej, a juz z pewnoscig
w jej obecnym lubelskim wydaniu - Srodkowej.

Prof. Baluk pisze, ze w mtodym zespole Instytutu Europy Srodkowej nie
zauwazyl ,aktywnych zwolennikow partii rzgdzqgcej”. Mamy z tym pewien
ktopot: w naszym Instytucie Europy Srodkowo-Wschodniej nikt o poglgdy
polityczne pracownikow nie pytal. Widac czasy sig zmienity. To, co byto nie
do pomyslenia w Instytucie prof. Kloczowskiego, jest, jak widac, wyobrazal-
ne w Instytucie prof. Parucha (i, jak rozumiem, prof. Baluka?).

To, czego prof. Baluk nie napisal, jest jednak wazniejsze od tego, czemu
poswiecit kilka stron swego przegadanego tekstu. Jak to jest, ze powazna
czes¢ lubelskiego srodowiska akademickiego, tak do niedawna gremialnie
zdystansowana wobec swego politycznie zaangaZowanego kolegi, z nie-
skrywanym entuzjazmem przyjeta od prof. Waldemara Parucha cenny,
a ufundowany cudzym kosztem prezent, w postaci suto zabezpieczonego
budzetowo przez obecne wladze Instytutu Europy Srodkowej? I - by wré-
ci¢ do bajki Krasickiego, cytowanej przez red. Krysiaka — czy aby niekiedy
z oddanych przyjaciét nie przylgczyli sie do owych pséw zjadajgcych za-
jgca? Dobra li to dieta?

I wreszcie moj list do ministra spraw zagranicznych Jacka Czaputowi-

cza, koniczacy mojg prace w charakterze Pelnomocnika Ministra Spraw Za-
granicznych ds. Polsko-Rosyjskiej Grupy ds. Trudnych i przewodniczacego
polskiej czesci Grupy. Po likwidacji IESW zrobitem doktadnie to, co zapo-
wiadatem Ministrowi wielokrotnie wczesniej.

Mirostaw Filipowicz
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Szanowny Pan
Prof. dr hab. Jacek Czaputowicz

Minister Spraw Zagranicznych

Szanowny Panie Ministrze,

Weczoraj otrzymatem z MNiSW pismo, z ktérego dowiedziatem sig, iz przez drugie
pdirocze wysokosé¢ dotacji dla Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej bedzie wynosita 16200
zt miesigcznie. Tak. Szesnascie tysiecy dwiescie ziotych. Z wyliczert MNiISW wynika, ze jest to
przeznaczone na utrzymanie placéwki zatrudniajgcej 9,5 finansowanych przez MNiSW
pracownikéw. Nie wiem, jak wyliczono owa potowe pracownika, ale nawet jesli prébowac by
serio potraktowac te informacje, kwota 16200 zt miesigecznie nie wystarczy na zaptacenie
pensji minimalnej 9,5 pracownikom, nie wspominajac juz o kosztach ZUSu i kosztach
zatrudnienia pozostatych pracownikow. Instytut obecnie zatrudnia 17 osdb, pracujacych nad
prowadzonymi teraz zadaniami. Skan pisma MNiSW przestatem Dyrektorowi Departamentu
Strategii.

Jak Panu Ministrowi wiadomo, IESW od diuiszego czasu jest przygotowany na
przeksztafcenie w PIB, w tym celu zaangazowano powazne $rodki, zatrudniono pracownikéw,
podjeto tez uzgodnione z kilkoma departamentami MSZ inicjatywy i projekty, wartosciowe z
punktu widzenia resortu. Przypadkowo i catkiem nieformalnie dowiaduje sie, ze w KPRM jest
przygotowany projekt ustawy o likwidacji obecnego Instytutu i stworzeniu nowego,
skoncentrowanego na catkiem nowych zadaniach, a w zwiazku z tym wstrzymano w MSZ
procedury przeksztatcajace. Nikt z KPRM nas o tym nie powiadomit. Nikt z MSZ réwniez nie
dat nam oficjalnej decyzji czy wiadomosci. Wyglada wiec na to, ze to, co robimy teraz jest z
punktu widzenia obecnych wiadz Polski catkiem bezwartosciowe i moze zostac zaniechane.
Ale nawet gdyby przyja¢ taki punkt widzenia, nalezatoby chyba co$ nam o tym powiedziec.
Instytut to nie tylko instytucja, ale przede wszystkim ludzie. W minionych latach powstat
éwietny, kompetentny i bardzo odmtodzony zespot., Od kwietnia 2018 r. bytem zmuszony
ograniczy¢ wyptate pensji do wysokosci ptacy minimalnej, na co réwniez nie wystarczata
miesieczna rata, wynoszgca wtedy 28100 zt. Stad pracownicy byli systematycznie i rotacyjnie
kierowani na urlopy bezptatne. W ich trakcie, o czym powinien Pan wiedzie¢, z wiasnej woli
przychodzili do pracy i regularnie wykonywali co do nich nalezy. Teraz dowiaduijg sig, ze nie
otrzymamy nawet owych 28100 zt na miesigc. Powinienem, oczywiscie, wreczy¢ pracownikom



wypowiedzenia. Tyle, ze Instytut nie ma na to érodkéw, nie ma tez $rodkéw na wyréwnanie
im pensji za okres od kwietnia do teraz. Musi Pan réwniez wiedziec, ze pensje te nie byty nijak
wygoérowane. Dyrektor Instytutu, zgodnie z decyzja Ministra Spraw Zagranicznych otrzymywat
na reke nieco mniej niz 5 tys. zt miesigecznie. Od kwietnia otrzymuje, jak wszyscy, 1500 zt.
Wysokim urzednikom panstwowym trudno zapewne wyobrazic¢ sobie skalg stresu, na jaki sg
narazeni pracownicy Instytutu pracujacy w tych warunkach. | to pracujacy dobrze.

Jeéli w najblizszym czasie IESW nie otrzyma pomocy, bedg zmuszony powiadomié
naszych rosyjskich partneréw (akademik Czubarian i Instytut Historii Powszechnej Rosyjskiej
Akademii Nauk), ze parstwo polskie nie zapewnifo IESW elementarnych srodkdw, wskutek
czego Instytut musi zosta¢ zamknigty, a w zwigzku z tym nie moze kontynuowa¢ prac nad
wydaniem trzeciego tomu pomocy naukowych dla nauczycieli historii. Spotka sie to, obawiam
sie, z catkiem dla Polski nieprzychylng reakcja rosyjskich medioéw, ale mniejsza nawet o to.
Zostanie zmarnowany cenny materiat, przepadnie wieloletnia praca wielu ludzi, a jak sig Pan
moze domyslaé, nie byta to praca fatwa. Pan Minister wymienit w swoim tegorocznym expose
dotychczasowe wydanie tych pomocy naukowych jako jedyny, o ile pamigtam, przyktad
czego$ pozytywnego w stosunkach polsko-rosyjskich.

Bede réwniez zmuszony powiadomié naszych koreaniskich partneréw, ze IESW nie
moze kontynuowaé wspélnej pracy, choé i tak jak dotad wiekszo$¢ $rodkow zapewniata strona
koreaniska. O co chodzi w tej wspétpracy, Pan Minister $wietnie zapewne wie, bo szczegétowe
informacje na ten temat przesytatem kilku departamentom MSZ.

Bede zmuszony powiadomi¢ partneréw z Biaforusi i Litwy, ze przygotowywane
projekty dialogowe, wzorowane na owym prowadzonym z Rosjanami, réwniez nie beda mogly
by¢ realizowane.

Moze sie Pan Minister spodziewa¢ mojej oczywistej w tych warunkach rezygnacji z
przewodniczenia polskiej czesci Grupy do Spraw Trudnych, ktorg bede zmuszony zlozy¢ jesli
IESW upadnie. Pociagnie to za soba rezygnacje wielu innych cztonkéw Grupy.

Mimo parokrotnych présb moich i przewodniczacego Rady Naukowej IESW, ks. prof.
Andrzeja Szostka, nie znalazt Pan Minister czasu by nas przyja¢. Rozumiem, ze ma Pan
mnéstwo obowiazkéw i ktopoty niewielkiej, choc solidnie pracujacej instytucji, ktorej jest Pan
ministrem nadzorujacym s kroplg w morzu spraw. Uwazam jednak, ze sposob, w jaki nas
potraktowano i dalej sig nas traktuje, jest po prostu nieprzyzwoity. | pisze to wprost,

wyczerpawszy juz wszystkie szanse i nadzieje.

Na koniec tego listu musi pojawi¢ sie pytanie: czy Pan Minister, jako minister
nadzorujacy, jest gotéw podjaé decyzje o zamknieciu Instytutu i zmierzy¢ sie z jej
konsekwencjami? Dalsze odwracanie sie od jakiegos rozwigzania tego problemu nie ma po
prostu sensu. My jestesmy gotowi dalej pracowac z pozytkiem dla Polski, ale paristwo polskie
musi nam zapewni¢ racjonalne $rodki. Decyzja MNiSW o przesytaniu nam na funkcjonowanie
16 tys. zt. miesigcznie, na dodatek urzedniczo uzasadniona, nie moze byé przez nas traktowana
inaczej niz jak cyniczne szydzenie z naszej pracy.

tqcze wyrazy szacunku
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Mirostaw Filipowicz
Petnomocnik Ministra Spraw Zagranicznych
ds. Polsko-Rosyjskiej Grupy ds. Trudnych

WP
Prof. Jacek Czaputowicz
Minister Spraw Zagranicznych

Szanowny Panie Ministrze,

niniejszym sktadam dymisje z funkcji Petnomocnika Ministra Spraw Zagranicznych do
spraw Polsko-Rosyjskiej Grupy do spraw Trudnych i wspotprzewodniczgcego Grupy.

Pomimo licznych staran, Rosjanie jak dotad nie zdecydowali o wznowieniu prac
rosyjskiej czesci Grupy. Fakt ten nie bytby powodem wystarczajgcym dla mojej rezygnacji:
bytem gotéw kontynuowac te starania i w miedzyczasie wykorzystywac inne, bardziej
otwarte kanaty kontaktu z Rosjg i Rosjanami. O decyzji przesadzito jednak zlikwidowanie
przez wiadze polskie Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej. Po likwidacji IESW nie ma
w Polsce, jak sadze, osrodka naukowego i analitycznego gotowego do prac historycznych
o charakterze dialogu z Rosjg i innymi sgsiadami Polski.

Jako petnomocnik ministra staratem sie od dtuzszego czasu o spotkanie z Panem
Ministrem. Niestety, nie znalazt Pan czasu na przyjecie mnie ani przewodniczgcego Rady
Naukowej IESW ks. prof. Andrzeja Szostka. Obecnie, po zlikwidowaniu Instytutu, postawit
mnie Pan Minister w sytuacji bez wyboru: prosze przyja¢ mojg dymisje.

tqcze wyrazy szacunku,
GVI,. (oo™ ﬁ Mb\eﬂw‘u\__

Lublin, 14 stycznia 2019 r.





