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Jakub Olchowski

Wybory prezydenckie w Polsce z perspektywy ukrainskich mediow

Wybory prezydenckie w Polsce przyciagnely wieksza niz zwykle uwage ukrainskich mediéw. Wynika
to nie tylko z roli, jaka Polska odgrywa w regionie 1 w polityce wsparcia dla Ukrainy, ale rowniez
z konca kadencji Andrzeja Dudy, uznawanego za proukrainskiego. Zwyciestwo Karola Nawrockiego
zostalo przyjete w Kijowie z pewnym niepokojem. Ukrainscy komentatorzy przewiduja zmiane
charakteru relacji bilateralnych — z partnerskich na transakcyjne, oparte bardziej na interesie niz
solidarnosci. Wedlug ukrainskich mediow zaostrzy sie tez walka polityczna w Polsce.

Ukrainskie media nie wykazujg istotnego zainteresowania Polskg, w doniesieniach z zagranicy dominujg
wiadomosci o Rosji, USA i Europie Zachodniej. Tematyka polska pojawia sie w przypadku wystgpienia
istotniejszych napie¢ w relacjach dwustronnych oraz w kontekscie wyboréw. Wazniejsze sg przy tym wybory
prezydenckie, co zwigzane jest z relacjami prezydentéw Polski i Ukrainy, ktére praktycznie od 30 lat nadajg ton
oficjalnym stosunkom polsko-ukrainskim, mimo mniejszych prerogatyw — w poréwnaniu z ukrainskim
odpowiednikiem - prezydenta Polski. W obecnych uwarunkowaniach miedzynarodowych ukrainskie media
przygladaja sie jednak uwaznie nie tylko dynamice sytuacji w Polsce, ale takze w innych panstwach sgsiednich: na
Wegrzech, w Rumunii, Stlowac;ji i Moldawii. Kampania i wybory prezydenckie w Polsce byly wiec obserwowane
1 opisywane szczego6lowo przede wszystkim w konteks$cie ich wplywu na stosunki polsko-ukrainskie — zwlaszcza
ze koniczacy swojg ostatnig kadencje Andrzej Duda uwazany jest za proukrainskiego.

Kandydaci. Najwiecej miejsca poswiecono dwém kandydatom, uwazanym za faworytéw, tj. Rafalowi
Trzaskowskiemu (zwykle okreslanemu jako kandydat ,lewicowo-liberalny”) i Karolowi Nawrockiemu (,prawicowo-
konserwatywny"”). Opisywano nie tylko ich afiliacje polityczne, ale takze skandale i kontrowersje, podkreslano
poparcie A. Dudy dla K. Nawrockiego, ale przede wszystkim uwypuklano kontekst ukrainski. Wskazywano wiec, ze
R. Trzaskowski jest proeuropejski i opowiada sie za wspieraniem Ukrainy (cho¢ z negatywnym odbiorem spotkaly
sie jego slowa o ,strefie buforowej” i ograniczeniu pomocy dla ukrainskich uchodzcéw), a K. Nawrocki jest fanem
Donalda Trumpa, krytykuje Wolodymyra Zelenskiego i sprzeciwia sie wejsciu Ukrainy do NATO. Sposrod
pozostalych kandydatéw wspominano gléwnie o Szymonie Holowni i Magdalenie Biejat (jako politykach
proukrainskich) oraz Slawomirze Mentzenie, Grzegorzu Braunie i Macieju Maciaku (jako kandydatach
antyukrainskich). Ta druga grupa, okreslana zwykle jako ,ultraprawica”, budzi na Ukrainie niepokéj — ok. 20%
glosow, ktére zdobyli Igcznie ci kandydaci, oznacza bowiem, zdaniem ukrainskich obserwatoréw, ze antyukrainscy
politycy weszli do polskiego mainstreamu politycznego i mogg odegra¢ istotng role juz w najblizszych wyborach
parlamentarnych. Emocje budzit G. Braun, okreslany jako jeden z nielicznych w Polsce politykéw prorosyjskich,
oraz S. Mentzen, ktérego oémiopunktowa deklaracja (zakladajgca m.in. sprzeciw wobec akcesji Ukrainy do NATO)
byta szeroko komentowana. Nieproporcjonalnie duzo czasu poswiecano M. Maciakowi, przedstawiajac go jako
jedynego otwarcie i w pelni prorosyjskiego kandydata, w opinii ukrainskich mediéw bedacego instrumentem Ros;ji,
testujagcej za jego posrednictwem podatnos¢ Polakéw na rosyjskg propagande i efektywnos$¢ polskiego
kontrwywiadu (podkreslano, ze zdobyl wielokrotnie mniej gloséw niz wymaganych jest podpiséw, by zarejestrowaé
kandydature, co budzi¢ moze podejrzenia dotyczace sposobu ich zdobycia).

Ocena kampanii. Przebieg kampanii oraz debat wyborczych, specyfika elektoratu poszczegélnych kandydatow,
atakze kontrowersje (zwlaszcza skandale wokol osoby K. Nawrockiego) byly szeroko i dokladnie opisywane.
Ukrainscy obserwatorzy nie dostrzegali jednak zadnych nowych, innych niz dotychczas, watkéw debaty ani
zadnego centralnego tematu, wokot ktérego toczylaby sie rywalizacja kandydatéw. Spodziewano sie natomiast
drugiej tury wyboréw, a za jej faworyta poczatkowo uwazano R. Trzaskowskiego. Jednak po pierwszej turze
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dominowa¢ zaczely glosy, ze ostateczny wynik wyboréw jest trudny do przewidzenia. Podkreslano przy tym, ze
zadecydujg o tym nie tyle programy kandydatéw, co PR i spos6b komunikacji (zwlaszcza w grupie mlodych ludzi,
ktorzy — co zaskakujace — gremialnie wzieli udzial w wyborach).

Wejscie R. Trzaskowskiego i K. Nawrockiego do drugiej tury nie bylo zaskoczeniem, natomiast sukces
Jultraprawicy” — tak. Wedlug niektérych opinii wzrost popularnosci skrajnej prawicy, trend widoczny w calej
Europie, w Polsce nabral tempa (pojawialy sie glosy o ,brunatnieniu” Polski) i w efekcie przed drugg turg wyboréow
obaj kandydaci desperacko starali sie o pozyskanie prawicowego elektoratu. W tym kontekscie, w ocenie
ukrainskich mediéw, istotny by}, obecny od poczatku w kampanii wyborczej, watek ukrainski, tj. wykorzystywanie
Ukrainy jako instrumentu do wewnatrzpolskiej walki politycznej. W konsekwencji nastroje antyukrainskie
w polskim spoleczenstwie, rozgrywane w kampanii prezydenckiej, takze staly sie elementem politycznego
mainstreamu, co moze w przyszlosci rzutowac na relacje polsko-ukrainiskie. Przed drugg turg wyboréw wiekszos¢
obserwatoréw na Ukrainie oczekiwala zwycigstwa R. Trzaskowskiego — aczkolwiek bez entuzjazmu i majac na
uwadze, ze do wygranej liberalny kandydat bedzie potrzebowa¢ poparcia elektoratu S. Mentzena.

Reakcje na zwyciestwo Karola Nawrockiego. Ostateczny wynik wyboréw prezydenckich w Polsce przyjeto na
Ukrainie z pewnym niepokojem. Oczekuje sig, ze zwyciestwo K. Nawrockiego spoteguje polityczng niestabilnos$é
w Polsce, co bedzie problemem takze dla Ukrainy, biorgc pod uwage znaczenie Polski jako najwazniejszego
panstwa Europy Srodkowej i jako jednego z filaréw zachodniego wsparcia dla Ukrainy.

Niepokoj budzi tez fascynacja K. Nawrockiego prezydentem D. Trumpem, ktéremu Ukraincy nie ufajg (wg badan
z kwietnia 2025 r. zaufanie do Trumpa deklaruje 7,4% Ukraincéw). W ocenie ukrainiskich mediéw nowo wybrany
prezydent Polski, o ile nawet nie bedzie antyukrainski (przypomina sie wiele jego wypowiedzi majgcych taki
wydzwiek), w najlepszym razie bedzie neutralny. Podkresla sie jednak, ze istotne bedzie, kto znajdzie sie w jego
otoczeniu i na ile jego zaplecze sklada¢ sie bedzie z ludzi rozumiejgcych specyfike relacji polsko-ukrairiskich,
wykraczajgcg poza plaszczyzne resentymentéw historycznych i biezacych rozgrywek politycznych.

Wskazuje sie takze, ze wynik wyboréw to ostrzezenie dla rzgdu Donalda Tuska, ktérego biernos¢ i nieefektywnosé
sklonita wyborcéw do ,ukarania” koalicji rzadzacej przy urnach wyborczych (abstrahujac od licznych btedéw, jakie
popeliono w kampanii wyborczej R. Trzaskowskiego). Podkresla sie w tym kontekscie, ze K. Nawrockiemu nie
zaszkodzily nawet rozliczne kompromitujgce go skandale.

Prognozy i oczekiwania. W opinii wielu ukrainskich dziennikarzy i ekspertéw najwazniejszg konsekwencjg
wyboréw prezydenckich w Polsce, z punktu widzenia Ukrainy, bedzie jakoSciowa zmiana charakteru relacji polsko-
ukrainskich. Nie jest to jednak jednoznacznie powigzane ze zwyciestwem K. Nawrockiego, bowiem ani on, ani
R. Trzaskowski, w odréznieniu od ustepujgcego prezydenta A. Dudy, nie jest uwazany za polityka proukrainskiego.
Relacje miedzy Polskg i Ukraing bedg zatem inne, tj. nie tak bliskie i mniej partnerskie, a bardziej oparte na
transakcyjnosci i kalkulacji, jednoczesnie tez bardziej skomplikowane. Wedle niektérych opinii K. Nawrocki jest
nastawiony wrecz antyukrainisko, co moze stosunki polsko-ukrainskie dodatkowo utrudnié.

Za istotne wyzwanie dla nowego prezydenta uwaza sie takze gleboka polaryzacje polskiego spoleczenstwa, ktorg
potwierdzily przebieg prezydenckiej kampanii wyborczej i ostateczny rezultat wyboréw, tj. minimalna wygrana
jednego z kandydatéw, pokazujgca pekniecie Polski na dwie czesci. Ukrainiskie media przewidujg, ze w Polsce
zaostrzy sie walka polityczna, co z duzg dozg prawdopodobienistwa doprowadzi¢ moze do przedterminowych
wyboréw parlamentarnych, a w ich konsekwencji, by¢ moze, do rekonfiguracji polskiej sceny politycznej. Jednym
z mozliwych scenariuszy, negatywnym z punktu widzenia Ukrainy, byloby wejs$cie do koalicji rzgdzacej, w wyniku
przedterminowych wyborow (lub tez wyboréw wynikajgcych z kalendarza wyborczego, tj. przewidzianych na
2027 1)), ugrupowan prawicowo-populistycznych, takich jak Konfederacja. Kampania prezydencka pokazala
bowiem rosngce poparcie dla tego ugrupowania i uczynila zen liczacg sie sile polityczng, ktéra moze w najblizszych
wyborach odegraé role jezyczka u wagi — z perspektywy Ukrainy byloby to niepozgdane. Pojawiajg sie tez obawy,
ze w skrajnie niekorzystnym scenariuszu Polska moze przeksztalci¢ sie w ,Wegry-2"i zajg¢ wrogie wobec Ukrainy
stanowisko. Optymistyczniejsze przewidywania zakladajg, ze Polska by¢ moze bedzie w najblizszym czasie,
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z K. Nawrockim jako prezydentem, ,ukrainosceptyczna”, ale malo prawdopodobne, by miala sta¢ sie prorosyjska.
W szerszym kontekscie pojawia sie szereg pytan, ktére odnoszg sie do powyborczego kursu polityki Polski nie tylko
wobec UKkrainy, ale tez w stosunku do pozostalych panstw regionu, do Unii Europejskiej, do Stanéw Zjednoczonych
ido NATO.
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