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Jakub Olchowski
Dhluga droga do pokoju

Spotkania w USA, ktére mialy przynies¢ przelom w sprawie wojny rosyjsko-ukrainskiej, ujawnily
raczej slabos¢ Zachodu i rosnacqy przewage Rosji. Donald Trump, unikajac realnej presji na Moskwe,
wzmocnil pozycje Wladimira Putina, ktory odzyskal miedzynarodowa wiarygodnosé i swobode
kontynuowania dzialan wojennych. Europa — bardziej aktywna, ale podzielona — nie jest w stanie
zaproponowac realnych gwarancji bezpieczenstwa dla Ukrainy. Brak spdjnej strategii Zachodu sprzyja
Moskwie, ktora gra na czas 1 testuje granice ustepstw, liczac na zmeczenie wojng i podzialy wsrod
sojusznikow. W efekcie zakonczenie wojny wciaz pozostaje odlegly perspektywa.

Po spotkaniach w USA. Gdyby prezydent Donald Trump zdolal podczas spotkania na Alasce skloni¢ przywédce
Rosji do zawieszenia broni, bylby to jego sukces — zwlaszcza ze mozna byloby to przedstawic jako efekt ultimatum
postawionego Rosji. Stalo sie jednak odwrotnie — spotkanie bylo sukcesem Wiladimira Putina (tak tez szeroko
opisywano je w mediach rosyjskich). Okazalo sie, ze ultimatum nie niesie za sobg zadnych konsekwencji, zadnych
sankcji przeciw Rosji ze strony USA nie bedzie, a D. Trump przyjal stanowisko Moskwy odnosnie do zawieszenia
broni, tj. uznal, Ze jest zbedne. W praktyce oznacza to, Ze prowadzac rozmowy pokojowe, mozna kontynuowac
dzialania wojenne — na czym korzysta Rosja. Ponadto W. Putin zyskal wizerunkowo: kordialne przyjecie go przez
prezydenta USA symbolizowalo wyjscie rosyjskiego przywodcy z izolacji miedzynarodowej i zdjecie z niego odium
zbrodniarza wojennego.

Z kolei wizyta prezydenta Wolodymyra Zelenskiego i europejskich przywédcéw w Waszyngtonie potwierdzila
zaréwno rosngcg aktywnosé¢ Europy w kontekscie wojny rosyjsko-ukrainskiej, jak i to, Zze Europejczycy, w tym
W. Zelenski, nauczyli sie, jak rozmawiaé z D. Trumpem?. Komplementowanie gospodarza spotkania dyktowane bylo
tez zapewne dazeniem do uzyskania wiekszego wplywu na bieg wydarzen i niepokojem zwigzanym z przebiegiem
rozméw amerykansko-rosyjskich. W ich efekcie mogtoby bowiem dojs¢ do ustalen jednoznacznie korzystnych dla
Rosji. Ukraina moglaby utraci¢ caly Donbas, w zamian zyskujac niewielki fragment obwodéw sumskiego
i charkowskiego (a wiec w istocie wlasnego terytorium) i zamrozenie linii frontu w obwodach chersonskim
i zaporoskim. Sankcje wobec Rosji moglyby zosta¢ zniesione, Krym uznany formalnie za rosyjski, a Ukraina
zrezygnowac z dazenia do NATO, nadac¢ jezykowi rosyjskiemu oficjalny status oraz zapewni¢ swobode dzialania
Rosyjskiej Cerkwi Prawoslawne;j.

Za sukces spotkania w Waszyngtonie trzeba uznagé, ze te propozycje nie byly dyskutowane (gtéwnie pod naciskiem
Europy). Skupiono sie przede wszystkim na kwestii gwarancji bezpieczenistwa dla Ukrainy — ktérych ciezar ma
spocza¢ na Europie, cho¢ z pomocg USA - oraz na koncepcji zorganizowania spotkan Putin-Zelenski
i Trump-Putin-Zelenski (Komentarze IES”, nr 1411). Nie dokonal sie jednak zaden przelom i nie zapadly zadne
konkretne decyzje. Przywoédcy oswiadczyli natomiast, ze ,kluczowy” bedzie kolejny tydzien — lub dwa.

JErsatz-gwarancje”. Trwajgce od spotkania w Waszyngtonie (18 sierpnia) rozmowy na temat gwarancji dla Ukrainy
majg nadal charakter ogélnikowy, przy czym USA starajg sie przerzuci¢ odpowiedzialnos¢ na Europe. Zapowiadano
pierwotnie gwarancje, majace stanowi¢ substytut Artykulu 5. Traktatu Pélnocnoatlantyckiego, trudno sobie jednak
wyobrazi¢, jak mialyby one wyglada¢ w praktyce. Mowa byla réwniez np. o wzmocnieniu ukrainskiej armii
(szkolenia, dostawy broni) i kilkutysiecznym kontyngencie zolierzy europejskich (z ,koalicji chetnych”), ktéry

! Wedlug ,Washington Post” w trakcie trwajgcej niespelna 5 minut rozmowy W. Zelenski podziekowal amerykanskiemu
prezydentowi 11 razy.
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mialby przebywa¢ z dala od linii frontu, a takze o zamknieciu ukrainskiej przestrzeni powietrznej i ochronie
szlakéw morskich. Zadna z tych propozycji nie jest w istocie gwarancja czegokolwiek.

Najbardziej zaawansowana propozycja zaklada utworzenie: 1) strefy zdemilitaryzowanej, oddzielajgcej obie strony
i strzezonej przez sily pokojowe z panstwa zaakceptowanego zaré6wno przez Ukraine, jak i Rosje; 2) linii obronnej
ukrainskich wojsk, uzbrojonych przez NATO; 3) ,europejskich sil powstrzymywania”, rozmieszczonych gleboko na
tylach i wspieranych logistycznie i powietrznie przez sily amerykanskie. Nie ma jednak konsensusu co do tego, jak
i ktoredy mialaby w takiej sytuacji przebiega¢ linia rozgraniczenia miedzy Ukraing a Rosja.

Zasadnicze znaczenie ma fakt, ze wszystkim tym koncepcjom sprzeciwia sie Rosja. W trakcie oraz po spotkaniach
na Alasce i w Waszyngtonie z Moskwy plynely niejednoznaczne sygnaly, interpretowane na Zachodzie jako
akceptacja dla gwarancji bezpieczenstwa dla Ukrainy. Ale juz 21 sierpnia minister spraw zagranicznych Rosji
Siergiej Lawrow jednoznacznie oswiadczyl, Ze Rosja nie zaakceptuje zadnych obcych wojsk na terytorium Ukrainy
(potwierdzili to inni przedstawiciele Kremla). Ponadto Rosja domaga sie swojego (ale réwniez innych panstw, np.
stalych czlonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ, a wiec takze Chin) udzialu w procesie konstruowania i zapewniania
gwarancji bezpieczenstwa dla Ukrainy. Co oznacza w istocie, Ze agresor mialby gwarantowaé¢ bezpieczenstwo
ofiary. Rosja podtrzymuje tez swoje ,warunki pokojowe”, sformulowane jeszcze w 2022 r. i oznaczajace de facto
kapitulacje Ukrainy i utrate przez nig suwerennosci. Domaga sie takze zniesienia wszelkich sankc;ji.

Ukraina pozostaje wobec tych rozméw o gwarancjach bezpieczenstwa dos¢ sceptyczna, majgc na uwadze zaré6wno
Memorandum budapeszteniskie z 1994 r, jak i porozumienia minskie. Zadne umowy ani gwarancje
miedzynarodowe nie powstrzymaty Ros;ji przed agresja.

Spotkanie Putin-Zelenski. Do spotkania w formacie tréjstronnym (Trump-Putin-Zelenski) moze doj$¢, choé¢ trudno
przewidywag, kiedy i w jakich okolicznosciach, natomiast spotkanie Wladimira Putina z Wolodymyrem Zelenskim
jest malo prawdopodobne. Przede wszystkim dlatego, Ze z punktu widzenia prezydenta Rosji nie ma to
uzasadnienia. Z perspektywy rosyjskiej sytuacja, zaré6wno mailitarna, jak i polityczno-miedzynarodowa, rozwija sie
pomyslnie. W. Putin jest takze zakladnikiem wlasnej, konsekwentnie prowadzonej od lat, narracji, wedle ktorej
W. Zelenski nie ma legitymacji do sprawowania rzgdoéw, stoi na czele ,nazistowskiego rezimu”, jest marionetka
Zachodu oraz ,komediantem”. Prezydent Rosji nie powinien sie zatem z nim spotykac¢. Byloby to zresztg
niezrozumiale dla rosyjskiego spoleczenstwa. Takie spotkanie stanowiloby tez posrednio uznanie przez Rosje
podmiotowosci Ukrainy, ktéra jest przez Kreml konsekwentnie negowana.

Niemniej Rosja musi sie przedstawia¢ swiatu jako strona, ktéra pragnie pokoju. Stad gra na zwloke: wyrazanie
gotowosci do kontynuowania rozméw w Stambule miedzy delegacjami ukrainskg i rosyjska na wyzszym niz
dotychczas szczeblu (rozmowy te przynoszg jak na razie efekt w postaci kolejnych wymian jericéw) czy sugestie,
Ze przygotowanie spotkania na szczeblu przywédcéw wymaga czasu. Jednoczes$nie Rosja jasno komunikuje, Ze nie
zmieni swojej interpretacji ,praprzyczyn” wojny (Komentarze IES”, nr 1363). To z Kolei jest sygnalem dla Ukrainy,
ze ewentualne spotkanie obu prezydentéw nie przyniesie zadnych rezultatéw, a co najwyzej bedzie dla rosyjskiego
dyktatora okazjg do prowokowania W. Zelenskiego.

Whioski. Dwa tygodnie po ,przelomowych” spotkaniach na Alasce i w Waszyngtonie wcigz brak ich wymiernych
rezultatéw. Toczy sie dyskusja na temat gwarancji bezpieczenstwa dla Ukrainy — Rosja chce o nich
wspoldecydowaé, a Zachoéd pozostaje podzielony. Wysilki amerykanskiej administracji, majgce na celu
zakonczenie wojny, od pierwszej rozmowy prezydenta Trumpa z prezydentem Putinem (tj. od lutego 2025 r. -
JKomentarze IES”, nr 1289) do chwili obecnej nie przyniosly istotnych efektéw.

Rosja, widzac slabos$¢ USA i podzialy oraz niezdecydowanie Europy, nie tylko nie jest sklonna do zakonczenia
wojny, ale usztywnia swoje stanowisko. Konsekwentnie stawia warunki, z wielu wzgledéw niemozliwe do
zaakceptowania przez Ukraine. Jednoczes$nie prowadzi gre na czas, deklarujac gotowo$¢ do ,rozmoéw
o rozmowach” i testujac w ten sposéb, jak daleko moze sie posungé, przede wszystkim w relacjach z Donaldem
Trumpem.
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Prezydent USA chce zakonczenia wojny, jednak gléwnie ze wzgledu na swoéj wlasny wizerunek i ambicje, a nie
strategiczne amerykanskie interesy i los Ukrainy. Przedluzajgca sie wojna i brak perspektyw szybkiego jej
zakonczenia powodujg wiec rosnacg irytacje Donalda Trumpa. Jednak Moskwa, nie czujac z jego strony Zadnej
realnej presji, widzac za to presje USA na Europe, by wziela na siebie odpowiedzialno$¢ za Ukraine, dyktuje wiasne
warunki i nie wykazuje zadnej sklonnosci do ustepstw, czego dowodem sg bezustanne, codzienne ataki na Ukraine,
powodujgce Smier¢ cywiléw iniszczenie cywilnej infrastruktury.

Europa oczekuje, ze amerykanska administracja zmieni swéj stosunek do Rosji — nie jest to niemozliwe, ale trudno
na tym oczekiwaniu budowaé strategie dzialania. Jednoczes$nie Europa pozostaje podzielona, zmaga sie
z problemami wewnetrznymi i jak na razie nie jest w stanie zaproponowac niczego, co z punktu widzenia Ukrainy
mozna byloby uzna¢ za realne gwarancje bezpieczenstwa. Kijéw pozostaje w trudnej sytuacji: nie jest w stanie
wygra¢ wojny z Rosjg (czy zakonczy¢ jej korzystnie dla siebie) bez wsparcia Zachodu, tymczasem Zachod
(zwlaszcza USA) oczekuje od Ukrainy ustepstw, ktérych akceptacja oznaczalaby w istocie kapitulacje,
prawdopodobnie powazne zawirowania wewnetrzne, a w perspektywie by¢ moze koniec niepodleglosci Ukrainy.
Ustepstwa wobec Rosji to scenariusz grozny takze dla paiistw Europy Srodkowej i Wschodniej: formalne uznanie
rosyjskich zdobyczy terytorialnych na Ukrainie byloby precedensem, torujagcym droge do podobnych dzialan
w przyszlosci; z kolei przyzwolenie na to, by Rosja wspoéldecydowala, kto moze naleze¢ do NATO, oznaczaloby
upadek europejskiego systemu bezpieczenstwa.
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