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Jedrzej Piekara

Black Ribbon Day — w jaki sposéb i dzieki komu Zachéd pamieta
0 23 sierpnia 1939 r.

Spor o interpretacje paktu 23 sierpnia 1939 r. podpisanego przez III Rzesze i ZSRR stal sie jednym
z najtrwalszych dylematéw pamieci dotyczacych II wojny Swiatowej. ZSRR ponidslt ogromne ofiary
i odegral decydujaca role w pokonaniu III Rzeszy, co sprzyjalo apologetycznej narracji. Z drugiej strony
jednak juz we wczesnym powojennym dyskursie pojawialy sie alternatywne analizy, podkreslajace
moralng i polityczng odpowiedzialnos¢ Moskwy za wybuch wojny. Ten nurt, silnie obecny
w Srodowiskach emigracyjnych i kregach antykomunistycznych, dlugo pozostawal jednak na
marginesie zachodniego mainstreamu, ograniczanego przez realia sojuszu wojennego, a poézniej
speaceful coexistence” czy ,detente”.

W efekcie debata o 23 sierpnia przybierala rézne formy w zaleznosci od momentu historycznego:
od glos6w emigracyjnych i inicjatyw oddolnych w latach 80., poprzez okres relatywnego wyciszenia

w europejskich (narodowych) kulturach pamieci.

Historia Black Ribbon Day w zachodniej kulturze pamieci. Pakt z 23 sierpnia 1939 r. dotyczy! nie tylko Polski, lecz
takze krajéw baltyckich, Rumunii i Finlandii. Na Zachodzie antykomunisci i sowietolodzy w okresie zimnej wojny
wskazywali go jako element genezy Il wojny Swiatowej. 23 sierpnia 1979 r. baltyccy aktywisci oglosili ,Baltic Appeal”
— apel do ONZ i panstw Zachodu o ujawnienie paktu z tajnym protokolem, jego uniewaznienie i przywrécenie
niepodleglosci republikom baltyckim.

Najwiekszym sukcesem spolecznym byla dzialalno$¢ estoniskiego emigranta w Kanadzie, Markusa Hessa, ktéry
w 1986 1. zainicjowal pierwsze demonstracje antysowieckie w Kanadzie, USA i Wielkiej Brytanii. W drugiej polowie
lat 80. pamie¢ o 23 sierpnia stala sie katalizatorem ruchéw niepodleglosciowych, ktérych kulminacjg byl ,battycki
lancuch” — pokojowa demonstracja dwéch milionéw ludzi lgczacych trzy republiki baltyckie w rocznice paktu.
Sprzyjala temu éwczesna koniunktura: rzgdy Ronalda Reagana, globalna popularnos¢ ,Solidarnosci” i narastajgca
krytyka sowieckiego imperializmu.

W dziatalnosci antykomunistycznej emigracji polskiej 23 sierpnia nie byl obiektem szczegélnego zainteresowania,
o czym $wiadczy chocby to, ze paryska Kultura” nie odnotowala protestéw z 1986 r. — mimo ze w tym samym czasie
prowadzila regularng rubryke ,Kronika kanadyjska”. Podobnie niezauwazony i nieskomentowany pozostat battycki
lancuch”z 1989 r.

Na Zachodzie pamie¢ o 23 sierpnia zalezala od biezgcej polityki wobec ZSRR - slabla w okresie przejscia od zimnej
wojny do odprezenia, gdy narracja o dwoéch totalitaryzmach mogla utrudnia¢ wspélprace z Moskwa. Po rozpadzie
ZSRR w 1991 r,, dzieki otwarciu czesci archiwéw i pewnej gotowosci Rosji do rozliczen, pojawily sie nowe dowody
i mozliwos¢ niezaleznych badan. Tematy takie jak pakt Ribbentrop—Molotow, Katyn czy wielkie czystki przestaly
by¢ tabu, takze dzieki pracy rosyjskich historykéw.

Zachodni politycy stosunkowo latwo przyjeli obraz Rosji jako panstwa otwartego i sklonnego do rozliczen. Jednak
nawet w okresie ,romansu” Zachodu z Putinem nie milkly w Europie krytyczne glosy wobec ZSRR i samej Rosjj,
przedstawiajgcej sie jako jego spadkobierczyni.

ul. Niecala 5 = Lublin = Polska = tel. +48 81 532 29 07 komentarze@ies.lublinpl | www.ies.lublin.pl



. Instytut 4
Europy Srodkowej ) Komentarze IES

Od lat 90. narracje antykomunistyczne zaczely przeklada¢ sie na dzialania instytucjonalne w Europie. Waznym
krokiem byla rezolucja nr 1096 Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy z 1996 r., wzywajgca do ,demontazu
dziedzictwa” systeméw komunistycznych. Kolejnym etapem byla rezolucja nr 1481 z 2006 r., potepiajgca masowe
naruszenia praw czlowieka przez rezimy komunistyczne i wzywajgca do ich miedzynarodowego uznania.

Bezposrednie odniesienie do paktu Ribbentrop—Molotow pojawilo sie dopiero w deklaracji praskiej z 2008 r.,
postulujacej powszechne potepienie zbrodni komunistycznych i ustanowienie dnia pamieci ofiar nazizmu
i komunizmu 23 sierpnia. Podpisali ja m.in. Vaclav Havel, p6Zniejszy prezydent Niemiec Joachim Gauck oraz jeden
Polak — Lukasz Kaminski, 6wczesny dyrektor Biura Edukacji Publicznej IPN.

Na deklaracje odpowiedzialy inicjatywy ustawodawcze. 2 kwietnia 2009 r. Parlament Europejski ustanowil
23 sierpnia Europejskim Dniem Pamieci Ofiar Reziméw Totalitarnych, rekomendujgc obchody panstwom
czlonkowskim. W tym samym czasie Kanada, gdzie narodzit sie ruch Black Ribbon Day, przyjela jednomyslng
rezolucje o upamietnieniu. Powstala tez Platforma Pamieci i Sumienia Europejskiego, skupiajgca panstwa
baltyckie, balkanskie i wyszehradzkie.

Towarzyszyl temu jednak silny sprzeciw, formulowany przez trzy srodowiska. Po pierwsze, przez kregi lewicowe,
ktore obawialy sie instrumentalizacji pamieci i jej wykorzystania jako narzedzia politycznego. Po drugie, przez
srodowiska prorosyjskie, wcigz podtrzymujgce mit Zwigzku Sowieckiego jako ,wyzwoliciela”, ktéremu nalezy sie
wdziecznosé. Wreszcie, sprzeciw wyrazala czes¢ srodowisk zydowskich oraz badaczy Holocaustu, obawiajgcych
sie relatywizacji Zaglady i promowania koncepc;ji tzw. ,podwéjnego ludobéjstwa”.

Black Ribbon Day wspélczesnie. Upamietnianie 23 sierpnia 1939 r. od poczatku mialo wymiar polityczny.
Dzi$ szczeg6lnie wyraznie powinna wybrzmiewa¢ pamieé¢ o Rosji jako spadkobierczyni panstwa terroru -
zwlaszcza wobec oskarzen Ukrainy o nazizm i faszyzm. Przypominanie paktu niemiecko-sowieckiego zadaje
bolesny cios kremlowskiej narracji o roli ,obroncy wartosci”.

Obecnie jedenascie panstw UE obchodzi 23 sierpnia jako dzien pamieci ofiar reziméw totalitarnych. Pierwsza byla
Szwecja (2008), rok p6zniej — po rezolucji Parlamentu Europejskiego — dolgczyly kraje baltyckie i Bulgaria. Polska,
Rumunia, Wegry, Chorwacja, Slowenia i Niemcy uczynily to w 2011 r., dwa lata po rezoluciji.

W 2025 r. instytucje unijne podtrzymaly jednolity przekaz o potrzebie pamieci o wszystkich ofiarach
totalitaryzmoéw i autorytaryzmoéw. W specjalnym o$wiadczeniu komisarze podkreslili, ze ,pamie¢ o ofiarach
rezimoéw totalitarnych i autorytarnych nie jest jedynie kwestig historii — to ostrzezenie przed zagrozeniami, ktére
wcigz moga powrécic¢”. Wskazano takze na aktualny kontekst rosyjskiej agresji wobec Ukrainy.

W Niemczech obchody rocznicowe w 2025 r. mialy wymiar zaréwno panstwowy, jak i lokalny. W Poczdamie
i Frankfurcie nad Odrg odbyly sie uroczystosci organizowane wspdlnie przez wladze miejskie, instytucje pamieci
oraz stowarzyszenia ofiar komunizmu, takie jak Zwigzek Ofiar Reziméw Komunistycznych. Jednoczes$nie
w niemieckim dyskursie publicznym wyraznie wybrzmiewaly kontrowersje.

Artykul we Frankfurter Allgemeine Zeitung” oraz wystapienia czesci historykéw ukazaly sedno sporu, dotyczgcego
zaréwno samej formuly ,réwnowazenia” nazizmu i komunizmu, jak i pytania, czy wlaczenie 23 sierpnia do
kalendarza pamieci narodowej nie relatywizuje wyjgtkowosci Holocaustu.

We Francji burmistrz miejscowosci Saint-Raphaél odstonit pomnik poswiecony ofiarom komunizmu. Instalacja
przedstawia czlowieka rozrywajgcego betonowy mur na dwie czesci, co jest oczywistym nawigzaniem do muru
berlinskiego. Spotkalo sie to z ostrg reakcjg Francuskiej Partii Komunistycznej, ktéra zorganizowala
kontrmanifestacje, oskarzajgc wladze miasta o ,falszowanie historii” i ,relatywizowanie roli nazizmu".

Glos stanowczego poparcia dla idei Black Ribbon Day wyrazil w eseju opublikowanym w ,Engelsberg Ideas”
brytyjski historyk Keith Lowe, dowodzac, ze obchody 23 sierpnia ,nabierajg dzi$ nowej pilnosci” w kontekscie
rosyjskiej agresji na Ukraine. Lowe wskazywal takze na potrzebe obrony zachodniej kultury pamieci. Jednoczes$nie
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Komunistyczna Partia Brytanii oraz $rodowiska skrajnej lewicy zdecydowanie odrzucily rocznice, okreslajac jg
jako ,antykomunistyczny mit” i prébe przepisania historii.

Na poziomie ogélnoeuropejskim obchody 2025 r. byly koordynowane przede wszystkim przez sieci i instytucje
pamieci. European Network Remembrance and Solidarity (ENRS) prowadzila akcje ,Remember. August 23",
obejmujgcg zaréwno wydarzenia edukacyjne w wielu panstwach Unii, jak i intensywng obecno$¢ w mediach
spolecznosciowych pod haslem #RememberAugust23. W materialach ENRS podkreslano, ze pamie¢ o ofiarach
totalitaryzméw nie jest kwestig ,regionalnej historii Europy Srodkowo-Wschodniej”, lecz wspdlnym
doswiadczeniem calego kontynentu. Podobng narracje prowadzi od lat choéby House of European History,
regularnie przypominajac o Black Ribbon Day.

Whioski. Rosyjska maszyna propagandowa od lat kreuje Polske na ,pioniera” przeszczepiania Europie Zachodniej
wzorcoOw rusofobicznych. Tymczasem analiza historii upamietnienia 23 sierpnia pokazuje proces znacznie
bardziej skomplikowany — istnienie wspélnej pamieci regionu Europy Srodkowo-Wschodniej, w ktérej Polska jest
jednym z gloséw, i to nawet nie najbardziej wybijajacym sie.

Black Ribbon Day upamietniany jest dzieki dwém rodzajom dzialan: oddolnym inicjatywom emigracyjnym oraz
odgérnym dzialaniom instytucjonalnym na poziomie europejskim i unijnym (najswiezszym przykladem jest
rezolucja Parlamentu Europejskiego z 2019 r. o znaczeniu pamieci historycznej). Projekt rezolucji zlozyli
europosiowie ze Slowacji, Belgii, Rumunii, Wegier, Czech, Hiszpanii, Niemiec i Francji, a jej uchwalenie 19 wrzesnia
2019 1. poparli ponad podzialami takze najwazniejsi polscy europarlamentarzysci.

Europa pozostaje jednak podzielona, jesli chodzi o obchodzenie dnia pamieci 23 sierpnia. Przyjecie tej daty
nastepowalo falami: w latach 2008-2009 oraz w 2011 r. Od czternastu lat nie udalo sie jednak przekonaé
najwiekszych graczy politycznych w UE (poza Niemcami) do wprowadzenia upamietnienia paniistwowego. Otwarte
pozostaje pytanie, czy wynika to z braku promocji idei, czy tez z glebszych réznic w postrzeganiu genezy Il wojny
Swiatowej.

Nie zmienily tego réwniez rosyjskie inwazje na Ukraine — ani w 2014, ani w 2022 r. Argumenty przeciwnikéw
obchodéw pozostajg od lat 80. te same: obawa przed relatywizacjg nazizmu oraz marginalizacjg roli ZSRR
w pokonaniu Hitlera, a takze wplywy prorosyjskie i prokomunistyczne sympatie.

Od pét wieku nierozwigzanym problemem pozostaje brak zrozumienia w Europie Zachodniej, Ze podkres$lanie
zbrodni sowieckich nie oznacza pomniejszania win nazistowskich ani zaklamywania historii. Jest to raczej préba
budowania spéjnej tozsamosci europejskiej, szczegdlnie istotnej dzis, gdy tradycyjne tozsamosci narodowe tracg
swoje dominujgce znaczenie.
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