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Jedrzej Piekara

Historia w sluzbie wojny: waldajska lekcja Putina dla swiata

Podczas tegorocznego spotkania Klubu Waldajskiego (2 pazdziernika 2025 r.), ktérego glownym
tematem byl ,The Polycentric World: Instructions for Use”, Wladimir Putin ponownie uczynit historie
glownym narzedziem legitymizacji rosyjskiej polityki. Jego wystapienie, utrzymane w tonie
ideologicznego manifestu, potwierdzilo, ze Klub Waldajski pozostaje kluczowa sceng kremlowskiej
propagandy — miejscem, gdzie przeszlos¢ sluzy usprawiedliwianiu agresji, a narracja o ,oblezonej
twierdzy” staje sie osiqg rosyjskiej polityki zagranicznej.

Dlaczego spotkania Klubu Waldajskiego sg istotne? Coroczne spotkania Klubu Waldajskiego stanowig jedno
z kluczowych wydarzen, podczas ktérych rosyjscy architekci polityki wewnetrznej i zewnetrznej dyskutujg nad
polityka, jakg Rosja powinna obra¢ w przyszlosci. Organizacyjnie wydarzenie odbywa sie pod auspicjami Valdai
Club Foundation, ktorej struktura i sklad instytucjonalny wskazujg na $cisle powigzanie z panstwem rosyjskim.
Fundacjg kieruje Andriej Bystricki, a funkcje dyrektora ds. badan pemi Fiodor Lukjanow. Klub Waldajski
wspoélpracuje z takimi instytucjami jak Rosyjska Rada ds. Miedzynarodowych, Wyzsza Szkola Ekonomii,
Moskiewski Panstwowy Instytut Stosunkéw Miedzynarodowych oraz Rada ds. Polityki Zagranicznej i Obronne;j.
Wszystkie te osrodki nalezg do sieci instytucji blisko zwigzanych z resortami i agendami rzgdowymi Federacji
Rosyjskiej, w szczegdélnosci z Ministerstwem Spraw Zagranicznych.

W praktyce Klub Waldajski peli role instrumentu kremlowskiej soft power, stuzy wzmacnianiu wizerunku Rosji
jako panstwa otwartego na dialog, przy jednoczesnym utrwalaniu i propagowaniu oficjalnych interpretacji historii,
polityki zagranicznejibezpieczenstwa. Doroczne konferencje waldajskie przyciagajg przedstawicieli administracji,
naukowcow, dziennikarzy i gosci z calego $wiata (cho¢ w ostatnich latach gléwnie z panistw Globalnego Potudnia).
Tym samym Klub stanowi platforme dyplomacji, w ramach ktérej Kreml testuje i rozprowadza swoje narracje
wobec partneréw zagranicznych.

Szczegbélne znaczenie spotkaniom nadaje udzial Wladimira Putina w sesji plenarnej. Jego wystgpienie jest
kulminacyjnym punktem programu i od lat pelni funkcje manifestu ideowego i strategicznego, w ktérym zawarte
sg tezy o stanie $wiata, roli Rosji oraz kierunkach jej polityki zagranicznej. W ostatnich latach najczesciej
pojawiajgcym sie motywem sg odniesienia historyczne — siegajgce czesto okresu po 1991 r,, ale prezydent Rosji nie
stroni takze od aluzji i wspominania wydarzen historycznych tak dalekich jak nowozytna Rosja caréw.
Przedstawienie tegorocznych watkéw historycznych poruszonych przez Putina oraz sposobu, w jaki sg one
wykorzystywane do budowania narracji i legitymizacji rosyjskiej polityki zagranicznej, warto poprzedzi¢
przegladem technik narracji i manipulacji historycznej stosowanych przez Putina i Kreml.

Techniki narracji i manipulacji historycznej Wladimira Putina. Od wielu lat podstawg narracji Wladimira Putina
w tematach geopolitycznych jest historia, a raczej jego swoista interpretacja historii Rosji, regionu i $wiata.
Eksperci i analitycy zwracajg uwage na liczne manipulacje w konstruowanym przez niego wyobrazeniu
historycznym'. Ponizsza analiza przedstawia najistotniejsze aspekty tego, w jaki spos6b narracja Putina i Kremla
odnosila sie do kwestii historycznych w ostatnich latach, aby wesprze¢ prowadzong polityke zagraniczng.

! Ponizsza analiza technik narracji i manipulacji historycznej Wladimira Putina sporzgdzona zostala w oparciu o prace
analityczne takich badaczy, jak: Robert Belot, Frangoise Thom, Anton Barbashin, Jamie Dettmer, Andrzej Nowak, Olga
Khvostunova, Richard Cohen, Grigori Khislavski, Dimitri Minic, Sergiej Radchenko, Konstantin Pakhaliuk, Viktor Batuk, Gieorgij
Kasjanow.
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Najwazniejszym wymiarem manipulacji w narracji historycznej Wiadimira Putina jest wymiar epistemiczny, czyli
kontrola nad samym procesem poznawania przeszlosci — nad tym, jakie fakty, Zrédla i interpretacje zostajg uznane
za wiedze historyczna, a jakie s3 z niej wykluczane. W ten sposéb wladza polityczna ingeruje nie tylko w tresé
historii, lecz takze w mechanizmy poznania, ktére jg konstytuujg. Argumenty w narracji wybierane sg w sposéb
wygodny dla jej architekta, natomiast fakty niewygodne stajg sie ofiarg denializmu oraz systematycznej
i systemowej manipulacji. W tym mechanizmie Zrédla swe ma ,historyczny gaslighting”, w ktérym agresor
przedstawia sie jako ofiara. Rosja prowadzi ,prewencyjng” obrone przed rzekomym ,nazizmem” w Kijowie, ofierze
zas$ wmawia sie zbrodnie, ktérych nie popehila.

Nastepnym elementem manipulacji historycznej jest uzywanie mechanizméw zwigzanych z postprawda, ktéra
znosi wzajemne sprzecznosci: w zaleznosci od potrzeb Rosja jest jednoczes$nie mediatorem pokoju i ,ostatnig
reduty” przeciw Zachodowi. Mechanizm ten w praktyce uodparnia przekaz na falsyfikacje — kazde nowe
wydarzenie da sie wkomponowaé w gotowy schemat.

Istotne miejsce w narracji historycznej zajmuje takze mitotworstwo, dostarczajgce legitymizacji ideologicznej,
ideowej, sakralnej i imperialnej. Najbardziej widocznym przykladem jest gloszony dogmat o tym, Ze Rosjanie,
Ukraincy i Bialorusini stanowig jeden naréd”, co redukuje ukrainskos¢ do regionalnego szczepu historycznej Rosji”
irozgrzesza ekspansje Kremla jako ,przywracanie jednosci”.

Kolejng warstwg narracji historycznej Putina jest warstwa mobilizacyjno-wojenna, ktéra stapia terazniejszosé
z historycznymi konfliktami, zwlaszcza z II wojng $wiatowq. Kult wielkiej wojny ojczyZnianej przenoszony jest
symbolicznie na ,specjalng operacje wojskowg”, co nadaje wojnie z Ukraing status misji ,denazyfikacyjnej”
(zob. Komentarze IES”, nr 1384). Wybielanie zbrodni sowieckich dziala w parze z operacjg ,Anty-Katyn". zawyzone
liczby jenicow z 1920 r. majg ,zréwnowazy¢” mord w Katyniu; pakt Ribbentrop-Molotow relatywizuje sie jako
JKoniecznos¢ geopolityczng”, a inwazje ZSRR na Polske 17 wrzesnia 1939 r. przedstawia sie jako ,ochrone
porzuconych terytoriéw" i wyzwolenie mniejszosci narodowosciowych przesladowanych przez ,polskich panéw”.
Z kolei logika przyjeta przy analizie niemieckiego ataku na Zwigzek Sowiecki pozwala przechrzci¢ obecng
ofensywe w Ukrainie na ,prewencje”, oglosi¢, ze tym razem uprzedza sie nadciggajacy cios.

Warstwa geopolityczna scala to wszystko w mit ,oblezonej twierdzy”. Zachdéd ma od stuleci ,produkowac”
antyrosyjskie projekty — od rzekomej ,Rusi anty-moskiewskiej”, Austro-Wegier i Polski po wspélczesne ,Ukraina
jako Anty-Rosja”. Trauma upadku ZSRR (dla Putina ,najwieksza katastrofa”) staje sie paliwem rewanzu
i wyznacznikiem celu politycznego — nalezy odwrécié skutki tej katastrofy. Odwrécenie dokonuje sie stopniowo za
pomoca eskalacyjnego teatru historycznego, gdzie poprzez aluzje do kryzysu kubanskiego i demonstracyjne grozby
nuklearne wymusza sie ustepstwa przez zarzadzanie strachem. Do tego dochodzi pseudomultilateralizm:
powolywanie sie na dziedzictwo koalicji z II wojny $wiatowej, na role organizacji miedzynarodowych i na
,Lcywilizacyjng alternatywe” formatu BRICS, by podwazy¢ ,zachodni uniwersalizm” i reaktywowac logike stref
wplywoéw rodem z Jalty (zob. Komentarze IES”, nr 1299).

Wszystkie wybiegi historyczne Putina stluzg uzasadnieniu aktualnej polityki Rosji, moralnie legitymizujg przemoc
Kremla, oskarzajg ofiare agresji oraz znieczulajg opinie publiczng na fakty. Argumenty o radzieckiej genezie
Ukrainy, teza o tym, Ze to bolszewicy stworzyli Ukraine, a Chruszczow oddal jej Krym, stuzg uzasadnieniu aneks;ji
z 2014 1. jako egzekwowania sprawiedliwosci. Historyczne ludobéjstwo na Ukrainicach, czyli Holodomor, redukuje
sie do ,ogélnosowieckiej tragedii kolektywizacji”, a banderyzm i ukrainskie ruchy nacjonalistyczne sluzg za
generalizujgcg latke i pietno, ktérym obarczony jest caly naréd ukrainski.

Watki historyczne w przemoéwieniu Wladimira Putina podczas spotkania Klubu Waldajskiego. Podczas sesji
plenarnej Klubu Waldajskiego 2 pazdziernika 2025 r., prowadzonej przez Fiodora Lukjanowa — jednego z giéwnych
propagandystéw Kremla, odznaczonego kilka miesiecy wcze$niej przez Putina za ,wklad w dzialania o znaczeniu
spolecznym” — Wladimir Putin ponownie uczynit historie centralnym elementem wystgpienia. W swojej
wypowiedzi powrécit do jednego z kluczowych motywoéw rosyjskiej propagandy historycznej — relatywizacji
iwybielania paktu Ribbentrop-Molotow. Zarzucajgc Zachodowi hipokryzje w ocenie wydarzen sprzed 1939 r.,
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zestawil porozumienie sowiecko-niemieckie z ukladem monachijskim z 1938 r, przedstawiajgc oba jako
rownowazne akty ,geopolitycznego pragmatyzmu”. Taka konstrukcja stluzy zatarciu réznicy miedzy agresorem
a ofiarg, a takze przenosi odpowiedzialno$¢ za wybuch II wojny $wiatowej z ZSRR na ,Zachéd”, ktéry ,pierwszy
dogadal sie z Hitlerem”. W ten spos6b odwrécona zostaje kolejnos¢ przyczyn i skutkéw, a pakt z IIl Rzeszg ukazany
jest jako akt samoobrony, nie wspéludzialu w rozbiorze Europy Srodkowo-Wschodniej.

Putin odnidst sie takze do symetryzowania stalinizmu i nazizmu, krytykujac zachodnich badaczy za ,zréwnywanie”
obu reziméw. Przywolujgc rzekome ,rewizjonistyczne” préby podwazania wyrokéw Trybunalu w Norymberdze,
Putin wpisuje rosyjska polityke pamieci w narracje o ,oblezonej twierdzy” — $wiata, ktéry chce odebraé¢ Rosji jej
moralny kapital zwyciestwa w 1945 1. Celem jest mobilizacja spoleczenstwa wokoét przekonania, ze Rosja broni nie
tylko swojego terytorium, ale i prawdy historycznej, a zatem wlasnej tozsamosci.

Istotnym elementem narracji Putina jest depersonalizacja win Zwigzku Radzieckiego — przesuniecie
odpowiedzialnosci z konkretnych przywédcow i decyzji politycznych na bezosobowy system. Oddzielajgc
zolierzy Armii Czerwonej od systemowych decydentéw i akcentujgc ich heroizm, Putin dokonuje moralnego
oczyszczenia panstwa, ktére — w tej narracji — nie tyle zniewalalo Europe Srodkowo-Wschodnig, co ja ;wyzwalalo”.
Tak skonstruowana opowie$¢ pozwala legitymizowaé zaréwno powojenne podporzgdkowanie regionu, jak
1 wspélczesng agresje na Ukraine jako kontynuacje tej walki.

Na tle calosci przemoéwienia widaé, ze Putin konsekwentnie rozgrywa przeszlo$é¢ jako narzedzie polityki
zagranicznej. Historyczne analogie — Monachium, Norymberga, II wojna $wiatowa — sluzg tworzeniu ram
interpretacyjnych, w ktérych Rosja pozostaje moralnie nieskazitelna, a Zachéd uosabia zdrade i hipokryzje. W ten
sposob przeszlosé zostaje calkowicie podporzadkowana terazniejszosci, a historia — zredukowana do argumentéw
majacych uzasadni¢ agresje i rewanzyzm.

Whioski. Wystapienie Putina w Klubie Waldajskim potwierdza, ze historia pozostaje centralnym narzedziem
legitymizacji polityki Rosji: selekcjonowanie faktéw, denializm i ,historyczny gaslighting” sklejajg sie
z mitotwoérstwem oraz mobilizacjg wojenng poprzez poréwnania z II wojng $wiatowa. Wspélng rama jest ,oblezona
twierdza”, ktéra ma uodporni¢ przekaz na falsyfikacje i uzasadnié¢ agresje jako ,prewencje” i ,denazyfikacje”. Klub,
dzialajacy w ekosystemie instytucji powigzanych z panstwem, pelni role miekkiego instrumentu polityki
zagranicznej Kremla — miejsca testowania i eksportu narracji, ktére lgczg relatywizacje paktu Ribbentrop-Molotow,
depersonalizacje winy ZSRR i sakralizacje ,zwyciestwa 1945 1.” z biezgca wojng przeciw UKrainie.

Dla Polski konsekwencje takiej rosyjskiej polityki sg bezposrednie i niebezpieczne. Rosyjska reinterpretacja historii
uderza w fundamenty pamieci oraz bezpieczenistwa Polski i calego regionu Europy Srodkowo-Wschodniej.
Podwazanie porzadku powojennego, w polgczeniu z podsycaniem antyukrainskich nastrojéw oraz prezentacja
atrakcyjnej wizji geopolitycznej, ma na celu oslabianie solidarnosci miedzy Zachodem a Ukraing.

Wystgpienie Putina bylo manifestem nowego, a jednoczes$nie odwolujgcego sie do starych zalozen, geopolitycznego
i historycznego programu polityki rosyjskiej. Wiladimir Putin prébuje rozgrywaé panstwa Europy Srodkowo-
Wschodniej, zasiewaé niepewnos$¢ wsréd sojusznikéw Ukrainy, aby doprowadzi¢ do jej politycznej izolacji.
Za pomocg forum, jakim jest Klub Waldajski, wywierana jest przez Kreml presja i wplyw na fora miedzynarodowe,
ekspertow i politykéw — raczej nie w Europie, ale w krajach Globalnego Poludnia. Odpowiedzig na te kampanie
powinno by¢ wzmacnianie odpornosci informacyjnej, konsekwentna polityka historyczna oraz koordynacja
z partnerami regionalnymi, by neutralizowa¢ narracje Kremla i zabezpiecza¢ polskie interesy w polityce
wschodniej.
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