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Tezy

= Stowackie Powstanie Narodowe (Slovenské ndrodné po-
vstanie, SNP) bylo jednym z najwazniejszych wyda-
rzefi w historii wspotczesnej Republiki Stowackiej, cho¢
od poczatku budzito kontrowersje i podziaty. Wybuchto
w wyniku rosnacej aktywnosci ruchu oporu, wspotpracy
z radzieckimi partyzantami oraz napie¢ w armii, a bez-
poSrednim impulsem byta zgoda prezydenta Jozefa Tisy
na wkroczenie wojsk niemieckich. Inicjatorami byli
glownie wojskowi, ktdrych dzielity cele polityczne -
od utrzymania niepodlegtosci po odbudowe Czecho-
stowacji. Mimo ze cele militarne nie zostaty osiggniete,
a straty ludzkie byly ogromne, powstanie miato duze
znaczenie polityczne. Na wyzwolonych terenach po-
wstaty zalgzki powojennej administracji, a SNP stato
sie jednym z najwiekszych ruchéw oporu w Europie
iwaznym elementem stowackiej tozsamo$ci narodowej.
= Pollwojnie Swiatowej rozpoczat sie spor o interpretacje
SNP i ksztattowanie jego mitu politycznego. Poczatko-
wy pluralizm (1945-1947) szybko zastgpita kontrolo-
wana przez komunistow narracja, podporzgdkowana
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legitymizacji systemu, sojuszu z ZSRR i ideologii partii.
0d 1948 r. dzief 29 sierpnia stat sie Swietem ideolo-
gicznym, a obchody stuzyly takze propagandzie zim-
nowojennej. Po 1968 r. rocznica SNP byta polem sporu
propagandowego, lecz w okresie ,,normalizacji” przy-
wrdcono petng kontrole wtadz nad polityka pamieci
o powstaniu. Kluczowg role w utrwalaniu pamieci ode-
grato Muzeum SNP (zatozone w 1955 r., nowy gmach
od 1969 r.), ktére do 1989 r. petnito istotng funkcje
w legitymizacji przejmowania przez komunistéw dzie-
dzictwa SNP.

Po 1989 r. SNP stato sie przedmiotem spordéw o tozsa-
mo$¢ narodowa, dzielgc spoteczenistwo na zwolennikow
widzacych w nim symbol antyfaszystowskiego oporu
i tradycji demokratycznych oraz przeciwnikow postrze-
gajacych je jako wojne domowa, poczatek dominacji ko-
munizmu i utraty suwerennosci. W debacie publicznej
uksztattowaty sie dwie narracje: pozytywna (SNP jako
kulminacja Swiadomo$ci narodowej i masowy zryw
przeciw faszyzmowi) oraz negatywna (SNP jako trage-
dia narodowa i narzedzie podporzadkowania Czechom).
Po poczatkowym prestizu uroczystosci w Baniskiej By-
strzycy ich ranga miedzynarodowa spadta, szczegblnie
w 201912024 1., gdy zabrakto wielu lideréw UE i NATO.
Wypowiedzi politykdw czesto odzwierciedlaja biezace
konflikty polityczne. Robert Fico do 2014 r. podkreslat
pamie¢ uczestnikow powstania. PéZniej zaczat wyko-
rzystywac SNP w kampaniach wyborczych, organizowaé
alternatywne obchody z udziatem prorosyjskich gosci
oraz krytykowaé UE i sankcje wobec Rosji. Instytucjo-
nalnie kustoszem pamieci o SNP nadal pozostaje Mu-
zeum SNP w Banskiej Bystrzycy.
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Stowackie Powstanie Narodowe (Slovenské ndrodné po-
vstanie, SNP), ktére wybuchto 29 sierpnia 1944 r., zajmuje
istotne miejsce w stowackiej pamieci zbiorowej i jest jed-
nym z najwazniejszych mitéw politycznych wspdtczesnej
Republiki Stowackiej. Jego recepcja na przestrzeni ostat-
nich ponad oSmiu dekad ulegata istotnym przemianom,
zaréwno pod wpltywem uwarunkowan ideologicznych, jak
i biezacej polityki stowackiej. Zdaniem wielu badaczy, Sto-
wacy sg prawdopodobnie jednym z nielicznych niedaw-
no ,upanstwowionych” narodéw w Europie Srodkowej,
ktorych cztonkowie sg tak gteboko podzieleni w ocenie
najwazniejszych wydarzen XX w. Wida¢ to zwtaszcza wam-
biwalentnym stosunku do dwoch przeciwstawnych fak-
tow historycznych, jakimi sa: istnienie satelickiego wobec
I1I Rzeszy Pafnistwa Stowackiego (1939-1945) oraz analizo-
wane w niniejszej pracy Stowackie Powstanie Narodowe,
ktore walnie przyczynito sie do upadku tegoz panstwa.
Obecnie obchody SNP stanowig manifestacje pogladow
politycznych przedstawicieli lewicy (Smer-SSD) i skrajnej
prawicy (Stowacka Partia Narodowa, Republika) oraz §ro-
dowisk prorosyjskich.

Praca sktada sie z trzech zasadniczych czeSci. W pierw-
szym rozdziale w sposob syntetyczny zaprezentowane
zostato samo powstanie i jego znaczenie polityczne. Na-
stepnie przedstawiona zostata percepcja SNP w okresie ko-
munistycznym (1948-1989). Owczesna narracja dotyczaca
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SNP byta podporzadkowana oficjalnej ideologii, zgodnie
z ktora kluczowa role w wyzwoleniu Stowacji odegrali ko-
munistyczni partyzanci i Armia Czerwona. Marginalizowa-
no natomiast wktad w powstanie stowackiego ruchu oporu
i ludnoSci cywilnej. Fatszowano liczby zabitych Niemcow.
Upamietnianie powstania odbywato sie glownie poprzez
oficjalne ceremonie pafistwowe i budowe licznych pomni-
kow wdziecznosci dla wojsk radzieckich, ktore utrwalaty
propagandowy przekaz wltadz komunistycznych. Jedno-
czeSnie juz w 1945 1. zaczeto obchodzi¢ date wybuchu SNP
jako Swieto pafistwowe. W latach 60. XX w. powstato takze
niezwykle istotne z punktu widzenia polityki historycz-
nej Muzeum Stowackiego Powstania Narodowego w Bani-
skiej Bystrzycy. W najbardziej obszernej trzeciej czesci
pracy poddano analizie okres po transformacji ustrojowej
1989 r., kiedy to nastgpita istotna redefinicja stowackiej
polityki pamieci. W tym okresie zaczeto podkreslaé auto-
nomie stowackiego ruchu oporu i jego znaczenie w walce
z okupantem niemieckim i rezimem prezydenta Jozefa Tisy,
przywracajac pamie¢ o niezauwazanych dotad uczestni-
kach powstania. Nastgpita rowniez zmiana w przestrze-
ni publicznej - pojawity sie nowe formy upamietnienia,
takie jak tablice pamigtkowe, publikacje oraz inicjatywy
spoteczne. SNP jest wspdtczeSnie uwazane za jedno z naj-
wazniejszych wydarzen w historii Stowacji, wcigz wzbudza
jednak kontrowersje i jest wykorzystywane w biezgcej wal-
ce politycznej. W obchodach kolejnych rocznic wybuchu
SNP uczestniczg przedstawiciele organizacji prorosyjskich,
dyplomaci rosyjscy i biatoruscy. Politycy obecnej koalicji
rzadowej pod przywodztwem Roberta Ficy (Smer-SSD) pod-
kreslajg istotna role Zwigzku Radzieckiego w SNP, zwracaja
w tym kontekscie uwage na bliskie relacje ze wspotczesna
Rosja. Opozycja krytykuje takie podejscie do polityki histo-
rycznej i zagranicznej obecnego rzadu, uwazajac, ze chce
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on instrumentalnie wykorzystaé powstanie do zdobycia
poparcia wsrdd radykalnych, prorosyjskich wyborcow.
Celem pracy jest analiza dyskursu publicznego (po-
litycznego, medialnego, naukowego) dotyczgcego po-
strzegania SNP na Stowacji po 1989 r., a takze analiza
wykorzystywania tego wydarzenia we wspotczesnych spo-
rach politycznych. Szczegblna uwaga zwrocona zostanie
na debate dotyczgcg upamietniania kolejnych rocznic po-
wstania oraz role i znaczenie Muzeum SNP w Bariskiej By-
strzycy jako istotnej instytucji dbajacej o polityke pamieci
na Stowacji. Wykorzystane zostang stowackie i polskie Zr6-
dia oraz opracowania dotyczgace tego waznego wydarzenia
historycznego. Badanie aktualnego dyskursu publicznego
dotyczacego SNP umozliwi lepsze zrozumienie relacji mie-
dzy historig a wspdtczesng polityka na Stowacji, wska-
zujac na mozliwoSci oraz ograniczenia w ksztattowaniu
polityki pamieci. Wyniki badan moga sie takze przyczynié
do szerszej refleksji nad sposobem zarzgdzania pamiecia
historycznga. Dominujgcg metoda badawcza przyjeta przez
autora jest krytyczna analiza dyskursu. W opracowaniu te-
matu wykorzystano rowniez metode studium przypadku.

n
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Przebieg i znaczenie
Stowackiego Powstania
Narodowego

Stowackie Powstanie Narodowe byto zbrojnym powsta-
niem stowackiego ruchu oporu podczas I wojny Swiatowej,
skierowanym przeciwko wkroczeniu niemieckiego Wehr-
machtu na terytorium Republiki Stowackiej. Rozpoczeto
sie 29 sierpnia 1944 r. jako obrona przed niemieckimi
wojskami okupacyjnymi, ale byto réwniez bezposrednim
atakiem na autorytarny rezim prezydenta Tisy, a takze pro-
ba opowiedzenia sie po stronie odnoszgcych wtedy coraz
wieksze sukcesy militarne aliantdw. Centrum powstania
znajdowato sie w Baniskiej Bystrzycy. SNP zostato zapoczat-
kowane przez kregi wojskowych. Whrew lansowanej przez
kilkadziesiat lat w komunistycznej Czechostowacji propa-
gandzie, stowaccy komunisSci nie mieli praktycznie zadne-
go udziatu w jego inicjowaniu. Zbrojna akcja czeSci armii
stowackiej nie byta jednak zwyktym puczem wojskowym.
Na terenach kontrolowanych przez oddziaty powstancze
rozpoczeto bowiem tworzenie nowych cywilnych wiadz
politycznych. Samo wydarzenie byto réZnie nazywane juz
w okresie Il wojny Swiatowej i w pierwszych latach powo-
jennych. Okre§lano je jako ,,Powstanie 1944 1.”, ,,czesko-
bolszewicki pucz”, ,,Powstanie Stowackie”, ,,Powstanie
Srodkowostowackie”, ,,Powstanie w Bafiskiej Bystrzycy”,
»Powstanie Sierpniowe”. Ostatecznie, zgodnie z uchwata
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Prezydium Stowackiej Rady Narodowej z 23 lipca 1948 1.,
nadano temu wydarzeniu oficjalng nazwe - Stowackie
Powstanie Narodowe, co miato podkresla¢ jego ogdlnona-
rodowy charakter.

Analizujgc uwarunkowania wybuchu SNP, nalezy
pamietaé, ze Stowacja od marca 1939 r. formalnie byta
panstwem niepodlegtym, ale zawarty z III Rzesza uktad
o0 ochronie znacznie ograniczat jej suwerenno$¢ i podpo-
rzadkowywat polityke wewnetrzng i zagraniczng interesom
Berlina. JednoczeSnie w poréwnaniu z innymi okupowa-
nymi krajami, tj. z Polska, Jugostawia czy Zwigzkiem Ra-
dzieckim, warunki na Stowacji byty pod kazdym wzgledem
zdecydowanie lepsze. Stowacja miata wtasng armie, orga-
ny bezpieczefistwa i urzedy administracyjne. OczywiScie
na czele wszystkich najwazniejszych instytucji stali urzed-
nicy wierni rezimowi ludackiemu i dziatacze proniemieccy.
Jednocze$nie warto zauwazy¢, ze stosunkowo duza liczba
urzednikéw i oficeréw, szczegblnie od 1943 1., byta co naj-
mniej przychylnie nastawiona do stowackiego ruchu opo-
ru. Duze niezadowolenie, zwtaszcza wérod wojskowych,
wywotato wypowiedzenie wojny przez rzadzacych Zwigz-
kowi Radzieckiemu w 1941 r. Stowaccy zotnierze wysytani
na front wschodni mieli uchylac sie od walk z Armig Czer-
wong. Notowano takze liczne przyktady ucieczek do ra-
dzieckiej partyzantki?.

Konspiracyjne przygotowania do wystgpienia przeciw-
ko Niemcom podjeto na wiele miesiecy przed wybuchem
samego powstania. Niezaleznie od siebie dziataty wtedy

' Zob. D. Skvarna, Lexikén slovenskijch dejin, Bratislava 1997; R. Letz, Sloven-
ské dejiny V. [1938-1945], Bratislava 2012; Slovenskd republika 1939-1945 oca-
mi mladych historikov: Povstanie roku 1944: Zbornik prispevkov z druhého
sympazia Katedry histdrie Filozofickej fakulty UCM Trnava, Lika 21. 22.mdja
2004, Trnava 2004.

2 L.Koscielak, Historia Stowacji, Wroctaw 2010, s. 358-360.
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na Stowacji dwa oSrodki. Pierwszy z nich skupiony byt
wokot éwczesnego ministra obrony Republiki Stowac-
kiej gen. Ferdinanda Catlo3a, ktory od 1943 r. prowadzit
podwojna gre. Z jednej strony byt zaufanym wspotpra-
cownikiem prezydenta Tisy, z drugiej zas§ planowat wy-
stagpienie stowackich sit zbrojnych przeciwko Niemcom.
Na wschodzie Stowacji utworzyt elitarng Armie Wschod-
niostowacka, zabiegat rowniez o powrdt z frontu dwoch
stowackich dywizji.

W czerwcu 1944 1. pozbyt sie z szeregdw stowackiego
wojska wszystkich zotnierzy pochodzenia niemieckie-
go, oddajac ich do dyspozycji strony niemieckiej. Plan
gen. Catlo3a zakladat, ze w chwili, gdy Armia Czerwona
zajmie Krakow lub wegierski Miszkolc, wspomniana Ar-
mia Wschodniostowacka w sile co najmniej dwoch dywizji
wystapi przeciwko Wegrom, co utatwi stronie radzieckiej
przejScie przez Stowacje. Niezaleznie od dziatan mini-
stra obrony, nad planem wywotania powstania antynie-
mieckiego pracowata grupa oficeréw skupionych wokét
ppik. Jana Goliana, okreSlana w stowackiej historiografii
jako OSrodek Wojskowy. Konspiratorzy dziatali w Dowddz-
twie Wojsk Ladowych w Bafiskiej Bystrzycy. Prawdopo-
dobnie znali oni plan Catloa, z ktérego mieli przejaé
niektore cele militarne powstania, m.in. dotyczace roli
Armii Wschodniostowackiej. Obie grupy konspiratorow
r6znity jednak zdecydowanie cele polityczne. Gen. Catlo3
chciat przede wszystkim ocali¢ samodzielne panstwo sto-
wackie i zapewni¢ mu miedzynarodowe uznanie po zakoi-
czeniu wojny. Grupa Goliana, powigzana z dziatajgcym
na emigracji czechostowackim rzagdem Edvarda Benesa,
dazyta do odnowienia Czechostowacji, co stato sie takze
deklarowanym celem sit alianckich. W obu przypadkach
nie powiodty sie starania o uzgodnienie planu powstania
ze Zwigzkiem Radzieckim.

15
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Istotny wptyw na rozwoéj ruchu partyzanckiego przed
wybuchem SNP wywarty grupy spadochroniarzy, ztozone
z partyzantéw czechostowackich i radzieckich, a kierowa-
ne na Stowacje przez dziatajacy w Kijowie Ukraifiski Sztab
Ruchu Partyzanckiego. W okresie od 26 lipca do 9 sierpnia
1944 r. wrejon Niznych Tatr zrzucono ponad 60 spadochro-
niarzy, ktorzy zaczeli wspotpracowac z lokalnym ruchem
oporu w zakresie przygotowan do powstania. Partyzanci,
we wspotpracy ze spadochroniarzami radzieckimi, zacze-
li stosunkowo szybko przeprowadzaé akcje dywersyjne.
W odpowiedzi na te dziatania 12 sierpnia 1944 r. rzad
stowacki wprowadzit w catym panstwie stan wyjatkowy.
Nalezy podkresli¢, ze mimo to duza czes¢ urzednikow
nizszego szczebla nie zawsze stosowata sie do przepisow
stanu wyjgtkowego. W Srodkowej Stowacji dochodzito jed-
nak coraz czeSciej do star¢ sit partyzanckich z oddziatami
niemieckimi.

Coraz bardziej napieta sytuacja powodowata réwniez re-
akcje wtadz niemieckich. Minister stanu Rzeszy w Protekto-
racie Czech i Moraw Karl Hermann Frank przed wybuchem
powstania domagat sie natychmiastowego wprowadzenia
na Stowacje wojsk niemieckich. Pisat w tej sprawie m.in.
do Reichsfiihrera-SS Heinricha Himmlera. Zdaniem Fran-
ka, rozwoj wydarzen na Stowacji mogt wkrdotce wywotaé
powazne nastepstwa w sgsiednim Protektoracie Czech
i Moraw. Wedtug niego najrozsadniejszym i jedynym sku-
tecznym przeciwdziataniem byto natychmiastowe wejScie
wojsk niemieckich, ktdre w krotkim okresie bytyby zdolne
stosunkowo matymi sitami przywréci¢ na ziemiach sto-
wackich spokdj i porzadek. 28 sierpnia poset niemiecki
w Bratystawie Hans Elard Ludin ztozyt wizyte prezydentowi
Jozefowi Tisie, proszac go o wyrazenie zgody na wkrocze-
nie na Stowacje oddziatow niemieckich. Nalezy zakta-
da¢, ze Niemcy byli zdecydowani okupowac Stowacje bez
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wzgledu na okolicznosci. Uznali jednak, ze korzystniejsza
politycznie bedzie dla nich interwencja legalna, za zgoda
stowackiego prezydenta i rzadu. 29 sierpnia wieczorem
gen. Catlo$ odczytat w bratystawskim radiu przeméwienie,
w ktorym witat wkraczajgce oddziaty niemieckie. Natych-
miast po tym wydarzeniu pptk Golian w imieniu OSrodka
Wojskowego wydat rozkaz stawienia zbrojnego oporu woj-
skom niemieckim. W ten sposéb 29 sierpnia 1944 r. stat
sie oficjalng data rozpoczecia SNP3.

Z ok. 90 tys. 0sdb stuzgcych w stowackich sitach zbroj-
nych przed wybuchem SNP ostatecznie wzieto w nim udziat
niecate 20 tys. Wiekszo$¢ z nich w chwili rozpoczecia
powstania stacjonowata w Srodkowej Stowacji. Na prze-
tomie sierpnia i wrze$nia 1944 r. Niemcy przeprowadzili
btyskawiczng akcje rozbrojenia Armii Wschodniostowac-
kiej. Czes¢ zoinierzy powrdcita do domow, natomiast czesé
zostata deportowana do III Rzeszy. Oddziaty, ktore zaini-
cjowaty powstanie lub sie do niego przylaczyly, dziataty
jako Armia Czechostowacka na Stowacji. Po dwoch mobi-
lizacjach formacja ta zwiekszyla sie do 60 tys. zoinierzy.
Obok wspomnianej armii, w powstaniu dziataty oddziaty
partyzanckie liczace kilka tysiecy os6b. W poczatkowej
fazie sity powstancze kontrolowaty obszar ok. 22 tys. km?
(53% terytorium Stowacji) z ok. 1,7 mln mieszkancow (64%
ludnosci panstwa). W wyniku dziatah wojsk niemieckich
obszar ten jednak dos¢ szybko sie skurczyt i na poczatku
pazdziernika 1944 r. wynosit juz tylko ok. 7 tys. km2 z ok.
300 tys. mieszkancow. Terytorium Stowacji ulegto podzia-
towi na trzy obszary, na ktérych panowaty przeciwstawne
systemy wiadzy. Pierwszy to Republika Stowacka pod nie-
miecka okupacja, z nominalng wtadza rezimu prezydenta

*  L.Koscielak, op.cit., s. 362-363.
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Tisy, drugi stanowit obszar znajdujacy sie pod kontrola
powstancow, trzeci za§ obejmowat wschodnia czes¢ Sto-
wacji, ktéra znajdowata sie catkowicie pod kontrolg wojsk
niemieckich. Ze wzgledu na dynamike dziatan wojennych
granice tych trzech czesci ulegaty ciggtym przesunieciom.

Samo powstanie i pierwsze miesigce po jego sttumieniu
stanowity najkrwawszy okres we wspotczesnej historii Sto-
wacji. W ciggu dwumiesiecznych dziatan powstanczych —
od kofica sierpnia do kofica pazdziernika — polegto ok.
3 tys. Zolnierzy i powstancéw walczgcych po stronie po-
wstania. Co ciekawe, jest to liczba dwukrotnie wieksza niz
liczba zotnierzy stowackich, ktdrzy przez okres trzech lat
zgineli na froncie wschodnim. Znaczne straty poniosta
ludnos¢ cywilna Stowacji: od poczatku powstania do konica
wojny z ragk Niemcoéw zgineto ok. 4 tys. cywiléw, natomiast
w wyniku dziatai partyzanckich dalsze ok. 1,5 tys. 0sdb.
Wojska niemieckie, wspélnie ze stowackimi kolaboran-
tami, spality ponad 95 stowackich wsi i osad. Kilkana-
Scie tysiecy Stowakow zostato aresztowanych i wystanych
do niemieckich obozéw koncentracyjnych. Jednocze$nie
Niemcy do$¢ tagodnie potraktowali jeficow — zostali oni
wystani na prace przymusowe lub zwolnieni do domoéw.
Obaj powstaficzy generatowie, Jan Golian i Rudolf Viest,
zostali schwytani w gorskiej wiosce Bukovec i wywiezieni
do Niemiec, gdzie w styczniu 1945 r. zostali zamordowani.
W 1944 r. kontynuowano ludobdjstwo pozostatej jeszcze
na Stowacji ludnosci zydowskiej i romskiej. W tym okresie
uruchomiono jeden centralny obdz koncentracyjny w Se-
redzie. Do kofica wojny Niemcy deportowali ze Stowacji
ok. 13,5 tys. osob pochodzenia Zydowskiego, z ktérych ok.
10 tys. stracito zycie®.

4 M. Lacko, Dwuramienny krzyz w cieniu swastyki. Republika Stowacka 1939-
1945, Lublin 2012, s. 244-250.
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SNP wybuchto niecaty miesigc po rozpoczeciu powsta-
nia w Warszawie, w stosunkowo niewielkiej odlegtosci
od frontu. Przywodcy powstania zaktadali, Ze zdotajg wy-
zwoli¢ znaczny obszar Stowacji i we wspétpracy z oddzia-
tami Armii Czerwonej zaatakujg od tytu frontowe jednostki
niemieckie, otwierajgc wojskom radzieckim droge na za-
chod. SNP wybuchto, zanim doszto do uzgodnienia strategii
z ZSRR. Natomiast wojskom niemieckim udato sie rozbroic
znaczng czes¢ sit stowackich oraz odcigé wyzwolone tery-
torium od ewentualnego kontaktu ze sprzymierzeficami.
Rozpoczeta 8 wrzeSnia 1944 r. przez wojska radzieckie
z udziatem jednostek czechostowackich préba sforsowa-
nia Przeteczy Dukielskiej w Karpatach i przyj$cia na po-
moc powstaficom spowodowata olbrzymie straty ludzkie
i nie doprowadzita do potgczenia sit stowackich i radziec-
kich, aczkolwiek ostabita dziatania przeciwko powstaficom.
Niewatpliwie SNP nie osiggneto swojego podstawowego
celu strategicznego, miato jednak wptyw na przebieg woj-
ny na terytorium Stowacji. W istotnym stopniu utrud-
nito Niemcom powigzanie wegierskiego odcinka frontu
wschodniego z odcinkiem w potudniowo-wschodniej Pol-
sce. Stowacja stala sie takze obszarem niebezpiecznym dla
transportéw wojskowych kierowanych na front. Z biegiem
czasu powstancy stopniowo zaczeli wycofywac sie z kon-
trolowanych terendw. Ostatecznie 27 paZdziernika Niemcy
zajeli Bafiska Bystrzyce. Powstaficze oddziaty wycofaty sie
na obszary gorskie, gdzie niewielka czes¢ oddziatow regu-
larnych i znaczna grupa jednostek partyzanckich przetrwa-
ty zime i doczekaty wyzwolenia.

Nalezy podkresli¢, ze powstanie osiggneto jednak
istotne cele polityczne. Przede wszystkim okazato sie,
ze Republika Stowacka rzadzona przez rezim ludacki ma
niewielkie poparcie spoteczne. Dotychczasowy system po-
lityczny rozpadt sie w ciggu kilku dni, a rzagdowa armia
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niemal przestata istnie¢ — albo uczestniczac w powstaniu
jakoI Armia Czechostowacka, albo rozbrojona przez Wehr-
macht. Wieksza czes¢ terytorium Stowacji znalazta sie pod
bezposredniag okupacja wojsk niemieckich. Prezydent i mi-
nistrowie Republiki Stowackiej stali sie catkowicie zalezni
od Niemcéw. Stowacy do wybuchu powstania pozostawali
w klopotliwej politycznie roli sprzymierzencow III Rze-
szy. Z punktu widzenia prezydenta Stowacji i zwigzanych
z nim dziataczy ruchu ludackiego powstancy, zwtaszcza
wojskowi, byli zdrajcami wystepujgcymi przeciwko legal-
nym wiadzom swojego panstwa. Jednocze$nie wybuch SNP
spowodowat, ze Stowacja znalazta sie w koalicji antyhitle-
rowskiej i w rezultacie jako czeS¢ odradzajacej sie Czecho-
stowacji byta w grupie zwyciezcow, a nie - jak na przyktad
Butgaria, Rumunia, Wegry i Wiochy — wérdd panstw po-
konanych lub okupowanych. SNP, obok dziatan polskiego
lub jugostowiafiskiego ruchu oporu, byto najwiekszym
tego rodzaju ruchem podczas Il wojny Swiatowej i odegra-
to wielkg role w ksztattowaniu wspotczesnej stowackiej
Swiadomosci oraz tradycji narodowych.

Podczas powstania na wyzwolonym terytorium Stowacji
tworzono organy wladzy podlegte Stowackiej Radzie Na-
rodowej, funkcjonowaty rozmaite instytucje, pracowaty
przedsiebiorstwa, ukazywata sie prasa. Sama Rada ogto-
sita sie przedstawicielem narodu stowackiego i przejeta
peinie wladzy ustawodawczej i wykonawczej na kontrolo-
wanym obszarze. Zapowiedziano odtworzenie wspdlnoty
pafnstwowej z Czechami, lecz na odmiennych zasadach
niz przed 1938 r. - z poszanowaniem réwnych praw i au-
tonomii w sprawach wewnetrznych. Rada wydata zakaz
dziatania wszystkich partii politycznych zwigzanych z Re-
publika Stowacka (Stowackiej Partii Ludowej Hlinki, Partii
Niemieckiej i Partii Wegierskiej) oraz podporzadkowa-
nych im organizacji. Zniosta szkolnictwo koScielne oraz
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szkoty nalezgce do mniejszoSci niemieckiej i wegierskiej,
za wyjatkiem szkot podstawowych. Powstaficze wiadze
stowackie zainicjowaty takze program reform spotecznych.
Mimo Ze podstawowe znaczenie w powstaniu odgrywali
oficerowie z Osrodka Wojskowego, uznajacy wiadze rza-
du emigracyjnego w Londynie, to politycznie na Stowacji
najlepiej zorganizowana sitg okazali sie komunisci, pro-
ponujgcy w tym okresie program umiarkowanych reform.
W takiej sytuacji politycznej doszto do zjednoczenia partii
socjaldemokratycznej i komunistycznej pod nazwg Komu-
nistyczna Partia Stowacji (KPS). Sity niekomunistyczne
potaczyly sie natomiast w Partii Demokratycznej. Ponadto
doszto do zjednoczenia ruchu zawodowego. Stowacka Rada
Narodowa wybrata takze Zespét Pelnomocnikoéw, peinia-
cy funkcje rzadu. Jeszcze przed upadkiem powstania Ze-
spot przekazat swoje kompetencje Prezydium, co pozwolito
na kontynuacje dziatalnosci Stowackiej Rady Narodowej
na obszarach wyzwalanych na poczatku 1945 r.°

> ). Tomaszewski, Sfowacja, Warszawa 201, s. 143-146.
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Recepcja Stowackiego
Powstania Narodowego

w okresie komunistycznym
(1948-1989)

Szczegotowej analizy konsekwencji Stowackiego Powsta-
nia Narodowego dla powojennego rozwoju Stowacji do-
konat stowacki politolog i historyk Juraj Marusiak. Jego
zdaniem, SNP miato istotny wptyw na ksztattowanie sie
stowackiego systemu politycznego i partyjnego w pierw-
szych latach po II wojnie Swiatowej. Jeszcze w trakcie
powstania utrwalita sie polaryzacja stowackiego spote-
czefistwa. Po zakoficzeniu wojny podziat na komunistow
i antykomunistéw przektadat sie na podziat wedtug orien-
tacji geopolitycznej i kulturalno-cywilizacyjnej (rywaliza-
cja na osi Wschdd — Zachod), natomiast kolejne pekniecie
nastapito podczas ,praskiej wiosny” w 1968 r. (dylemat
federacja lub demokracja). Tradycyjne stowackie partie
polityczne, ktére nie byly przyzwyczajone do dziatania
w warunkach konspiracji, nie potrafity organizacyjnie
przetrwac rzagdéw komunistycznych. Zwigzana z rezimem
prezydenta Tisy Stowacka Partia Ludowa Hlinki zostata
zlikwidowana w 1945 r. Jeszcze w trakcie SNP socjalde-
mokraci zostali wchtonieci przez partie komunistyczng.
Po zakoficzeniu wojny cze$¢ socjaldemokratéw podje-
ta decyzje o odrodzeniu partii. Nie mogli jednak zato-
zy¢ ugrupowania pod poprzednig nazwg. Odbudowane
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ugrupowanie wystepowato do 1947 r. jako Partia Pracy,
a jego start w ostatnich wolnych wyborach parlamentar-
nych w 1946 r. zakonczyt sie porazka. Po wojnie rozpoczat
sie takze proces konsolidacji stronnictw centroprawico-
wych. Doktadnie w tym samym czasie, kiedy jednoczyty
sie partie lewicowe podczas SNP, w Banskiej Bystrzycy
zaczat wychodzi¢ dziennik ,,Czas”, ktoéry zostat organem
prasowym Partii Demokratycznej. Ugrupowanie to, po-
czatkowo powigzane z ewangelikami, stato sie gtéwnym
przedstawicielem opcji niekomunistycznej na Stowacji.
Po nawigzaniu wspotpracy z tg czescig elit katolickich,
ktéra nie uczestniczyta w dziataniach rezimu Tisy, Partia
Demokratyczna zdotata uzyskaé w wyborach 1946 r. 62%
poparcia, co stanowito wowczas duze wyzwanie dla pro-
bujacych przeja¢ wtadze komunistéw. Nalezy podkreslié,
ze formowany podczas SNP rezim tzw. demokracji stero-
wanej miat wsparcie nie tylko partii komunistycznej, ale
takze istotnej czeSci emigracji londynskiej. W obu $ro-
dowiskach politycznych panowata woéwczas powszech-
na krytyka przedwojennego systemu wielopartyjnego.
W 1945 r. w Czechostowacji formalnie zostat zatwierdzony
system ograniczonego pluralizmu w ramach Frontu Naro-
dowego, co de facto otworzyto droge do przejecia wiadzy
przez komunistéw trzy lata pozniej.

Kolejng istotng zmiang w powojennym systemie poli-
tycznym Czechostowacji byto, zdaniem Juraja Marusiaka,
uksztattowanie odrebnego systemu partyjnego na Sto-
wacji. Krotki okres istnienia panstwowosci stowackiej
utwierdzit Stowakoéw w przeSwiadczeniu, ze sg odrebni
od spoteczenstwa czeskiego. Jeszcze w 1939 r. wydzie-
lona zostata odrebna Komunistyczna Partia Stowacji.
Po zakoficzeniu wojny przyjeta zostata zasada budowa-
nia oddzielnych partii w Czechach i na Stowacji. Cho-
ciaz w powojennej Czechostowacji komunisci faktycznie
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dziatali jako jedna, ogdlnopanstwowa partia polityczna,
to przed lutym 1948 r. Komunistyczna Partia Czecho-
stowacji (KPCz) wystepowata jako wylgcznie czeska sita
polityczna, natomiast KPS zachowata formalnie odreb-
ny status. W krotkim czasie po przewrocie 1948 1. obie
partie zostaty scalone, ale KPS do kofica systemu ko-
munistycznego funkcjonowata jako organizacja teryto-
rialna KPCz.

Nalezy podkreslié, ze podczas SNP sformowata sie
grupa liderow komunistycznych mtodszego pokolenia,
okre$lana takze jako nurt narodowy, ktorg reprezentowat
Gustav Husdak. Przedstawiciele tego nurtu nie sprzeciwia-
li sie odrodzeniu Czechostowacji, ale jednocze$nie nie
uznawali idei jednolitego narodu czechostowackiego. Byli
zwolennikami zachowania odrebnego statusu Stowacji,
a swoje cele polityczne mogli legitymizowac realng dzia-
talnoScig w SNP i ruchu oporu. Mimo wojennych zastug,
na poczatku lat 50. XX w. grupa komunistéw narodowych
zostata oskarzona o tzw. stowacki nacjonalizm burzuazyj-
ny i skazana na wieloletnie wiezienie. Proces przeciwko
Husakowi i innym politykom odbyt sie jednak dopiero
po Smierci Jozefa Stalina w 1954 r., poniewaz wtadze ko-
munistyczne obawiaty sie skazywa¢ komunistow maja-
cych w swoim zyciorysie udziat w SNP. P6Zniejsze starania
o rehabilitacje dziataczy ruchu oporu i uczestnikéw SNP
staty sie impulsem dla czechostowackiej odwilzy lat 60.
XX w., ktora rozpoczeta sie wiasnie na Stowacji. Oprocz
postulatéw demokratyzacji kraju, na Stowacji poruszono
kwestie federalizacji Czechostowacji, a gtéwnymi ore-
downikami takich dziatan byli komunisci uczestniczacy
wczeSniej w SNP. Kwestia pozytywnego stosunku do SNP
legta u podstaw ,,praskiej wiosny” w 1968 r. i pdZniej-
szej federalizacji Czechostowacji. W okresie ,,normali-
zacji” i rzadow Husaka jako pierwszego sekretarza KPCz
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wielokrotnie przywotywano tradycje stowackiego powsta-
nia z sierpnia 1944 r.

Na uwage zastuguja rowniez specyficzne miejsce i rola
SNP w stowackiej historiografii po 1948 r. Komunisci
po przejeciu wiadzy zaczeli systematycznie zaktamywac
fakty dotyczace przebiegu powstania. Przede wszystkim
fatszowali i zwiekszali straty strony niemieckiej. W ksigzce
autorstwa Gustava Husaka Svedectvo o Slovenskom ndrod-
nom povstani znalazty sie niezgodne z prawdg informacje,
ze Niemcy stracili podczas SNP nawet 10 350 Zoinierzy,
a powstanie miato militarnie zwigza¢ do 8 niemieckich
dywizji. KomuniSci prezentowali od poczatku narracje
o swoim nieproporcjonalnie duzym wktadzie w SNP. W po-
wojennej literaturze przedstawiali sie jako gtowni organi-
zatorzy i sita napedowa catego powstania. Bagatelizowano
opo6r cywilny, partyzantéw tgczono gtéwnie z ruchem ko-
munistycznym, a dowodztwo I Armii Czechostowackiej
okre§lano mianem burzuazyjnych zwolennikéw rzagdu emi-
gracyjnegow Londynie i systematycznie przypisywano ich
dziataniom drugorzedne znaczenie’.

Rezim komunistyczny do samego konca skutecznie
nie tylko cenzurowat prase, lecz takze uniemozliwiat na-
ukowcom dostep do Zrddet archiwalnych. Niezalezni ba-
dacze, ktorzy weszli do archiwéw przed ,,normalizacjg”
1969 r. lub wykorzystywali w badaniach r6znego rodzaju
zrodta prywatne, mogli pisa¢ tylko ,,do szuflady”. Znako-
mitym przyktadem w tym kontekscie s3 prace historyka
Jozefa Jablonickiego. Oprocz prowadzenia szczegbtowych
studiéw, ktore przyniosty odmienng od oficjalnej wizje SNP,

¢ ). Marusiak, Stowackie Powstanie narodowe 1944 roku i jego konsekwencje
dla powajennego rozwoju Stowacji, [w:] Stosunki polsko-stowackie w I poto-
wie XX wieku, red. ). Gtowiriska, Wroctaw 2006, s. 94-96.

7 G. Husak, Svedectvo o Slovenskom ndrodnom povstani, wyd. 3, Bratislava
1974, 5.154.
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zdotat on przesledzi¢ rozwdj péZniejszych zaktamanych in-
terpretacji tego wydarzenia, dajgc tym samym doskonate
zrodto do historii ideologii i cenzury w Czechostowacji®.

Istotng role w upamietnianiu Stowackiego Powstania
Narodowego po zakonczeniu wojny odegraty oficjalne ob-
chody wybuchu powstania. Pierwsze uroczystosci zorgani-
zowano zaledwie kilka miesiecy po wyzwoleniu terytorium
Stowacji w sierpniu 1945 r. W Banskiej Bystrzycy pojawili
sie wtedy zaréwno byty dziatacz emigracyjny i prezydent
Czechostowacji Edvard Benes, jak i wysoki przedstawiciel
KPS Klement Gottwald. Na wydarzenie przybyto cate dawne
»~dowodztwo” powstania. Pojawili sie tam takze przedsta-
wiciele zwycieskich mocarstw: ze Zwigzku Radzieckiego,
Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Francji oraz
wojskowi z Polski i Jugostawii. Owczesna prasa podawata,
ze w uroczystoSciach wzieto udziat ok. 50 tys. 0sdb, nato-
miast w paradzie wojskowej nawet 100 tys. uczestnikow.
Edvard Bene$ w swoim przemoéwieniu okreslit SNP wiel-
kim wydarzeniem historycznym, ale jednocze$nie nazwat
je powstaniem ,,bafiskobystrzyckim”, prawdopodobnie dla
podkre$lenia jego ograniczonego przestrzennie zasiegu.
Aby legitymizowac integracje Stowacji z odnowionym pan-
stwem czechostowackim, skrytykowat ,,bratystawski quis-
lingowy rezim”, podkreslit réwniez, niezgodnie zreszta
z prawda, ze wiekszos¢ Stowakéw nigdy go nie popierata.
Obchody SNP w pierwszych latach po wojnie byty sponta-
niczne. Przypominaty raczej festyny ludowe. Odbywaty sie
takze poza Banska Bystrzyca, m.in. w 1948 r. obchodzono
je w Martinie, a w 1949 r. w Zwoleniu.

8 ). Jablonicky, Glosy o historiografii SNP. Zneuzivanie a falsovanie dejin SNP,
wyd. 2, Bratislava 1994; M. Zavacka, Stowacka historiografia dziejéw najnow-
szych od 1990 roku, ,Pamie¢ i Sprawiedliwosc¢” 2003, nr 2/2(4), s. 352.
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Po komunistycznym przewrocie w 1948 r. charakter ob-
choddéw SNP znaczaco sie zmienit. Rezim komunistyczny
pod przywddztwem Klementa Gottwalda odrzucit wszyst-
ko, co okre§lat mianem burzuazyjno-nacjonalistycznego.
Dzien 29 sierpnia stat sie przede wszystkim swietem komu-
nistow i Zwigzku Radzieckiego. Uroczystosci zaczely coraz
bardziej wpisywac sie w zaostrzajacy sie konflikt Zachodu
zblokiem wschodnim. Przyktadowo w 1950 r. z trybun ob-
chod6w SNP zgdano zakoficzenia wojny w Korei. Pierwsza
wizyta najwyzszego przedstawiciela wtadzy radzieckiej,
sekretarza generalnego KPZR Nikity Chruszczowa, na ob-
chodach SNP w 1964 r. byta przede wszystkim demonstra-
cjq sity i braterstwa czechostowacko-radzieckiego. Banska
Bystrzyca zostata obwieszona radzieckimi flagami, a takze
duzymi portretami ideologdw komunizmu: Lenina, Marksa
i Engelsa. Ze wzgled6w ideologicznych na czas uroczystosci
z udziatem Chruszczowa zdjeto posag Matki Boskiej z wy-
sokiej kolumny morowej na placu centralnym Banskiej
Bystrzycy. Pierwszy sekretarz KPCz Alexander Dubéek wraz
z Chruszczowem przeprowadzit uroczyste wmurowanie
kamienia wegielnego pod przyszty pomnik SNP. Sekre-
tarz generalny ZSRR otrzymat rowniez jako prezent posag
partyzanta i model pociggu pancernego. Symboliczny byt
fakt, iz Chruszczow niedtugo po powrocie z Czechostowacji
zostat wystany na przymusowy urlop zdrowotny, po czym
zostat odwotany ze stanowiska pierwszego sekretarza.

Kolejnym przetomem w sposobie upamietniania SNP
byta agresja wojsk Uktadu Warszawskiego na Czechosto-
wacje w sierpniu 1968 r., do ktorej doszto na osiem dni
przed 24. rocznicg wybuchu SNP. Co ciekawe, 29 sierpnia
w radzieckim dzienniku ,,Prawda” ukazata sie - napisana
duzymi literami na dole pierwszej strony — informacja:
»Pamietamy 24. rocznice SNP. Czes¢ i gteboki szacunek dla
wszystkich, ktérzy oddali Zycie za wolnos¢ Czechostowacji”.
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Publikowano jedynie przeméwienia prezydenta Czechosto-
wacji Ludvika Svobody oraz pierwszego sekretarza KPCz
Alexandra Dubceka wzywajace do pokoju. Zdecydowanie
odmienna retoryka dominowata w mediach czechostowac-
kich. Redakcja regionalnego dziennika ,,Smer” z Baniskiej
Bystrzycy na pierwszej stronie nazwata wejscie wojsk ra-
dzieckich iich sojusznikéw okupacja, agresjg oraz narusze-
niem praw podstawowych. 31 sierpnia dziennik ,,Smena”
opublikowat oswiadczenie Stowackiej i Czeskiej Rady Na-
rodowej, w ktorym stwierdzono: ,,24. rocznica postawita
republike w wyjatkowej sytuacji, w ktorej nasza suwe-
rennoS¢ zostata naruszona. Stowackie Powstanie Narodo-
we to wazny kamiefi milowy w naszej wspoélnej historii”.
W tekScie wyrazono przekonanie, ze w pazZdzierniku ogto-
szony zostanie federalny ustro6j socjalistycznej Czecho-
stowacji, stanowigcy realizacje idei SNP. Rok po zajeciu
Czechostowacji obchody 25. rocznicy wybuchu SNP zdomi-
nowane zostaly przez nowego pierwszego sekretarza KPCz
Gustava Husaka oraz ambasadora ZSRR Stiepana Czerwo-
nienke. Przed kolejnymi uroczystoSciami w 1970 r. czte-
rech bytych dowddcow oddziatdéw partyzanckich potepito
w dzienniku ,,Prawda” ,.akty kontrrewolucjonistow i sit
antysocjalistycznych”, co miato dotyczy¢ dawnego kierow-
nictwa czechostowackich komunistéw.

W okresie ,,normalizacji” szczegblnie uroczyscie Swie-
towano 30. rocznice wybuchu SNP w 1974 r. Zbudowano
wtedy trybune dla 700 gosci. Specjalnie na obchody recz-
nie utkano olbrzymi gobelin z ludowym haftem, w ktory
wpleciono srebrny napis ,,Spetniamy dziedzictwo SNP”.
Dodatkowo obok trybuny ustawiono o§miometrowy stalo-
wy sierp i miot. Owczesny minister obrony ZSRR Andriej
Grieczko méwit podczas uroczystosci, ze ,,nasza droga”,
czyli wspotpraca czechostowacko-radziecka, ,jest stusz-
na i sprawiedliwa”. Odpowiedzialny za zaproszenie wojsk
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Uktadu Warszawskiego do Czechostowacji sekretarz Komi-
tetu Centralnego KPCz Vasil Bilak miat wtedy stwierdzi¢:
»S0cjalizm jest wiecznym pomnikiem SNP”. Zawtaszczenie
SNP przez komunistéw trwato praktycznie do uroczysto-
Sciw 1989 1r.°

Jeszcze w okresie stalinizmu podjeto decyzje o utwo-
rzeniu najwazniejszej instytucji zajmujgcej sie polityka
pamieci o SNP, czyli Muzeum Stowackiego Powstania Na-
rodowego w Banskiej Bystrzycy. Juz w 1947 r. zatozono
Instytut SNP, ktory miat stanowic zalgzek przysziej insty-
tucji muzealnej. Poza gromadzeniem zbiorow muzealnych
jego pracownicy prowadzili do$¢ intensywnga dziatalno$é
naukowgq i wydawnicza - w latach 1948-1950 opubliko-
wano osiem prac zbiorowych o ruchu oporu i SNP, ktore
wpisywaty sie juz jednak w prokomunistyczng propagande.
Muzeum formalnie zatozono 8 maja 1955 r. i zlokalizowano
w Ratuszu w Banskiej Bystrzycy. Na poczatku brakowato
jednak koncepcji dziatania nowego podmiotu. Dopiero pod
koniec 1956 r. Dyrekcja Edukacji i Kultury oraz regionalne
wtadze polityczne zaczetly zajmowac sie tg problematyka.
W kwietniu 1957 r. muzeum zostato przekazane spod ju-
rysdykcji Regionalnego Komitetu Narodowego w Bafiskiej
Bystrzycy do Dyrekcji Edukacji i Kultury jako ogblnokra-
jowa instytucja badawcza. Natomiast przetomowg decyzja
byto nadanie wlipcu 1957 r. Muzeum SNP statusu instytutu
naukowego przez Stowacka Akademie Nauk. Od tego czasu
gléwna misja muzeum stato sie gromadzenie, profesjonal-
ne opracowywanie, konserwowanie oraz udostepnianie
materialnego i niematerialnego dziedzictwa SNP.

¢ D.Vrazda, Ked priSiel do Banskej Bystrice Chrus¢ov, socha Panny Mdrie nad
tribunou iSla dolu — z histérie osldv SNP, ,Dennik N", 28.08.2019, https://den-
nikn.sk/1566453/ked-prisiel-do-banskej-bystrice-chruscov-socha-panny-ma-
rie-nad-tribunou-isla-dolu-z-historie-oslav-snp/ [30.07.2025].



Recepcja Stowackiego Powstania Narodowego w okresie komunistycznym (1948-1989)

Na poczatku lat 60. XX w. ksztattowat sie profil mery-
toryczny muzeum, otwarto wtedy takze pierwsza wystawe
statg. W 1959 r. ogtoszono konkurs na projekt Pomnika Sto-
wackiego Powstania Narodowego, w ktérym wzieto udziat
dziewieciu architektow. W latach 1962-1964 architekt
DuSan Kuzma opracowat dos¢ awangardowy projekt bu-
dynku, ktory zostat zatwierdzony przez czechostowackie
wiadze polityczne i pahstwowe. Juz na etapie planowa-
nia zatozono, ze bedzie to budynek Muzeum SNP. Pomnik
Stowackiego Powstania Narodowego, w ktorym do dzi$
mieSci sie Muzeum SNP, zostat otwarty dla zwiedzajgcych
w 1969 r. z okazji 25. rocznicy powstania. W 6wczesnych
uroczystosciach wzieli udziat prezydent Czechostowa-
cji Ludvik Svoboda oraz pierwszy sekretarz KPCz Gustav
Husak. Oferta muzealna zostata uatrakcyjniona poprzez
otwarcie skansenu ciezkiego sprzetu bojowego. W tym
czasie muzeum udostepnito nowa wystawe stata (trzecia
z rzedu), ktorej poziom pod wzgledem merytorycznym,
technicznym i artystycznym w niekonwencjonalnej prze-
strzeni muzealnej osiggnat europejski poziom. Wystawa
obejmowata cztery programy audiowizualne, unikatowe
w dwczesnej branzy muzealnej. Do nowego budynku prze-
kazano nie tylko zbiory z dawnej siedziby muzeum, ale
takze materiaty gromadzone przez Instytut Historii Komu-
nistycznej Partii Stowacji w Bratystawie.

Istotne zmiany w dziatalnoSci Muzeum SNP nastgpity
w okresie ,,normalizacji” w Czechostowacji. Decyzje ko-
mitetéw normalizacyjnych juz pod koniec 1969 r. zmie-
nity tres¢ i oprawe artystyczng wspomnianej niedawno
otwartej ekspozycji muzealnej. Zmienit sie rowniez wy-
glad Sali Pamieci, poniewaz rzezba ,,Ofiary ostrzegaja”,
autorstwa rzezbiarza Jozefa Jankovica, zostata rozebrana
w 1972 r. Zastapit ja grob nieznanego Zotnierza z piecio-
ramienng gwiazda. W 1974 1. rzezba zostata umieszczona
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na terenie Narodowego Pomnika Kultury KaliSte. Z oka-
zji 30. rocznicy Stowackiego Powstania Narodowego mu-
zeum otworzyto nowa wystawe statg. Wystawa ta jednak
nie wyrdzniata sie juz sposréd innych powstajacych wow-
czas w Czechostowacji wystaw muzealnych. Lata 70. i 80.
XX w. byty okresem intensywnego gromadzenia materiatow
archiwalnych i rozwoju kolekcji muzealnych w Muzeum
SNP. Doprowadzito to do utworzenia w 1980 r. specjali-
stycznego Archiwum Muzeum Stowackiego Powstania Na-
rodowego oraz specjalnej biblioteki muzealne;j°.

0 I. Kocdk, M. Syrny, Obraz Nemcov a Nemecka v stdlych expozicidch Muzea
Slovenského ndrodného povstania v Banskej Bystrici (1969-2004], [w:] Pa-
mét-expozice-ukldddni: Muzealizace déjin v cesko-némecko-slovenském
kontextu, red. D. Kovag, M. Reznik, M. Schultze Wessel, Praha 2017, s. 149-
150; Museum history, https://muzeumsnp.sk/en/museum/museum-history/
[30.07.2025].



Dyskurs publiczny
o Stowackim Powstaniu
Narodowym po 1989 .

Po aksamitnej rewolucji Stowackie Powstanie Narodowe
stato sie jednym z najwazniejszych tematow w dyskur-
sie publicznym o tozsamo$ci narodowej na Stowacji. Po-
dobnie jak problematyka Republiki Stowackiej z czasow
IT wojny Swiatowej, podej$cie do SNP od poczatku prze-
mian demokratycznych wzbudzato duze emocje i dzielito
Stowakdw. U progu niepodlegtosci istotnym zagadnieniem
byto ustanowienie nowych Swiagt panstwowych. Wiadze
Stowacji dos¢ szybko podjety kwestie dostosowania ka-
lendarza $wiat panstwowych i dni pamieci do nowych wa-
runkéw wynikajacych z transformacji ustrojowej. Ustawa
w tej sprawie zostata przyjeta przez Rade Narodowg Repu-
bliki Stowackiej 20 paZzdziernika 1993 r.!! Nalezy jednak
podkreslié, ze rocznica wybuchu SNP zostata ustanowiona
Swietem rok wczeéniej, 29 wrzeSnia 1992 r. Samo przyje-
cie ustawy poprzedzita burzliwa dyskusja na posiedzeniu
plenarnym éwczesnej Stowackiej Rady Narodowej. Projekt
ustawy przedstawit i uzasadnit w parlamencie Pavol Ka-
nis, poset Stowackiej Lewicy Demokratycznej (SDL), poz-
niejszy minister obrony. Zdaniem tego polityka, dyskusja

™ A.Tatarenko, Polityka pamieci w Republice Czeskiej i Republice Stowackiej:
30 lat po aksamitnym rozwodzie, ,Prace IES" 2023, nr 12, s. 62.
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nad projektem ustawy dotyczacej SNP byta prowadzona
w sposob merytoryczny i kulturalny. Rozmawiano o roli
powstania, jego miejscu w historii Stowakow oraz znacze-
niu dla przysztych pokolefi. Sam Kanis stwierdzit w swo-
im przemoéwieniu wprowadzajacym do projektu ustawy,
ze ,,z perspektywy obecnych potrzeb stowackiej polityki
zagranicznej konieczne jest, aby demokratyczne sity poli-
tyczne zjednoczone w tym parlamencie uswiadomity sobie,
co zawdzieczamy Stowackiemu Powstaniu Narodowemu,
co zawdzieczamy tej demokratycznej tradycji”.

W debacie parlamentarnej wzieto udziat ponad 20 po-
stéw. Ich poglady byty bardzo zréznicowane. Opieraty sie
réwniez na wypowiedziach historykow, ktore zostaty prze-
stane do parlamentarzystow zgtaszajacych projekt oraz
do przewodniczgcego Stowackiej Rady Narodowej w ramach
procesu legislacyjnego. Otrzymano tgcznie ok. 120 opinii
i petycji popierajacych projekt ustawy. W oswiadczeniu
z 7 wrzeSnia 1992 r., podpisanym przez dziewieciu zna-
nych stowackich historykéw (Jozefa Bystrickiego, Jozefa
Jablonickiego, Ivana Kamenca, Vaclava Stefanskiego, Ka-
tarine Zavacka, Lubomira Liptaka, DuSana Halaja, Jana
Stanislava i Dezidera Totha), sygnatariusze stwierdzili,
Ze trzymaja sie dziedzictwa SNP oraz ,idei, ktére inspiro-
waty to ogélnonarodowe powstanie”. Ponadto podkreslili:
»Nie znamy ani jednego pafistwa, ktore nie respektowatoby
antyfaszystowskiego oporu swojej ludnosci”. Uczestnicy
debaty w parlamencie podkres$lali takze miedzynarodowy
charakter powstania i udziat po stronie powstancoéw po-
jedynczych Wegrow czy Niemcoéw, co miato mie¢ symbo-
liczne znaczenie.

W trakcie procesu legislacyjnego zgtoszono do Stowac-
kiej Rady Narodowej rowniez siedem listow, w ktorych auto-
rzy wyrazili swoj sprzeciw wobec ustanowienia 29 sierpnia
Swietem narodowym. W jednym z nich, z 25 wrzednia
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1992 r., grupa historykow stwierdzita, Ze ,,przyjecie takiej
propozycji jest przedwczesne, dopoki wydarzenia zwigza-
ne z powstaniem nie zostang naukowo ocenione i dopoki
nasze spoteczenistwo nie uformuje prawdziwego obrazu
powstania”. Jednocze$nie zaproponowali, zeby Swietem
narodowym ustanowi¢ 19 wrzeSnia, na pamiatke ogtosze-
nia w 1848 r. przez Ludovita Stiira niepodlegtego narodu
stowackiego. Pod wnioskiem podpisato sie jedenastu histo-
rykéw: FrantiSek Bielik, Ladislav Dedk, Hedviga Hudako-
va, Imrich KruZliak, Stefan Poranovi¢, Robert Letz, Anna
Magdolenova, Stanislav Majek, Ivan Mrva, Peter Mulik
i Belo Polla. Reprezentujacy Stowacka Partie Narodowa
(SNS) Peter Briiak argumentowat w debacie, ze w SNP ,,za-
kodowany byt przyszty system totalitarny tzw. demokracji
ludowej i komunizmu, ktéry w peini rozwinat sie po roku
1945”. Stwierdzit, ze nie wszystko, co antyfaszystowskie,
jest automatycznie demokratyczne, czego przyktadem miat
by¢ Zwigzek Radziecki. Dodat, ze niektore oddziaty party-
zanckie dopuszczaty sie przestepstw. W debacie nad pro-
jektem ustawy zgtoszone zostaty réwniez trzy poprawki.
Pierwsza z nich wnioést Anton Neuwirth z Ruchu Chrze-
Scijanisko-Demokratycznego (KDH), ktéry zaproponowat
ustanowienie 29 sierpnia dniem pojednania narodowego.
Pozostate dwie poprawki zgtosit poset Jan Fekete z Ruchu
na rzecz Demokratycznej Stowacji (HZDS). Zadna z nich
nie zostata jednak przyjeta.

Projekt ustawy uzyskat poparcie 6wczesnego rzadu Vla-
dimira Meciara (HZDS), ktory przyjat te propozycje jako
swoja. Zwiekszyto to oczywiScie juz na poczatku szanse
na implementacje nowego prawa. Dyskusja i gtosowanie
nad catoScig ustawy odbyty sie w ciggu jednego dnia obrad.
Sposrod 128 obecnych na sali postow w gtosowaniu wzieto
udziat 127. Z tej grupy 89 parlamentarzystow gtosowato
za ustawa, 12 byto przeciw, 26 wstrzymato sie od gtosu,
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jeden gtos byt niewazny, a 22 osoby byty wtedy nieobecne
w parlamencie. Dzief 29 sierpnia po raz pierwszy obcho-
dzono jako Swieto panstwowe juz w niepodlegtej Stowacji
w 1993 r. Rok p6zZniej Urzad Statystyczny Republiki Sto-
wackiej opublikowat wyniki sondazu opinii publicznej,
w ktorym oceniono znaczenie SNP dla Stowakéw. Prawie
71% respondentéw pozytywnie ocenito historyczng role
SNP, natomiast zaledwie 7% ankietowanych byto prze-
ciwnego zdania®.

W kolejnych latach niepodlegtej Stowacji trwat mniej
lub bardziej intensywny dyskurs publiczny o SNP. W tym
kontekscie warto zwrdci¢ uwage na obejmujaca lata 1989-
2004 analize dyskursu o tozsamosci narodowej Stowakow,
przeprowadzong przez polskiego politologa Radostawa
Zenderowskiego. Na podstawie wypowiedzi wybranych
politykow, historykéw i publicystéow stowackich z tego
okresu wyodrebnit on dwie podstawowe kategorie tematow
podejmowanych w stowackiej debacie publicznej. Z jednej
strony byty to stwierdzenia, w ktérych SNP przedstawia-
ne byto w kategoriach wyzwolenia od faszyzmu i powrotu
do demokratycznej Europy, z drugiej zas strony powstanie
byto odczytywane w kategoriach wojny domowej, bratob6j-
czej walki i tragicznego wydarzenia, ktorego efektem stato
sie zakwestionowanie 6wczesnej stowackiej suwerennosci.

Zwolennicy pozytywnego podejscia do pamieci o SNP
ktadli nacisk na kilka istotnych kwestii. Przede wszystkim
uznali SNP za kluczowe wydarzenie w historii Stowacji,

2 Zob. szerzej: N. Kmet, Uzdkonenie diia 29. Augusta za Stdtny sviatok v roku
1992, mesiac po oslavdch 48. Vyrocia SNP, [w:] S. Micev i in., V perimetri
zameriavaca: kapitoly z dejin Slovenska v druhej svetovej vojne, venované
k 70. narodenindm PaedDr. Jana Stanislava, CSc, Banska Bystrica 2012, 5.164-
175; K. Benkovicova, VIDEO: Pavol Kanis o hlasovani proti SNP: Dejiny idu cez
radiny, ,Teraz.sk”,20.11.2017, https://www.teraz.sk/slovensko/pkanis-o-sviat-
koch-dejiny-idu-cez-rodiny/286777-clanok.html [30.07.2025].
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swego rodzaju punkt kulminacyjny rozwoju stowackiej
SwiadomoSci narodowej. Znany stowacki historyk Ivan
Kamenec stwierdzil, ze ,,29 sierpnia 1944 r. jest (...) sym-
bolem pafstwa, jest jednym z najbardziej znaczacych pozy-
tywnych momentéw zwrotnych w naszych wspoétczesnych
dziejach - czy akceptuja to poszczegdlne partie politycz-
ne, prady ideowe, poszczegdlne jednostki, czy tez nie”.
Powstanie byto czesto postrzegane jako wazny nosnik de-
mokratycznych tradycji, dzieki ktéremu zrzucono jarzmo
faszystowskiego rezimu. Lewicowy polityk Peter Weiss
zwrdcit uwage na paradoks stowackiej historii zwigzany ze
Swietowaniem rocznic SNP. Wskazatl, ze do czasu upadku
komunizmu SNP byto dwukrotnie uznawane za §wieto pan-
stwowe: pierwszy raz w 1945 r., drugi zaS w 1968 r. W oby-
dwu przypadkach na fali demokratyzacji spoteczenistwa.
Znamienne jest — jego zdaniem - Ze uroczystego obcho-
dzenia rocznicy SNP zakazywano w czasie, gdy dochodzito
do petryfikacji rezimu na bazie idei stalinowskich i neo-
stalinowskich — w 1951 oraz 1975 r. W tym wiaSnie sensie
sama idea SNP stata sie swoistym wskaZznikiem demokra-
cji na Stowacji.

Inny wazny stowacki historyk, I'ubomir Liptak, wspo-
minat o trzech tradycjach powstania: wojskowej, pan-
stwowej i politycznej. Na pierwszym miejscu, ,,z przyczyn
historycznych, logicznych i pedagogicznych”, postawit tra-
dycje wojskowa. Jak stwierdzit, komunisci zdeformowali
obraz powstania, umieszczajgc na pierwszym planie po-
stac partyzanta, podczas gdy zasadniczy trzon powstafncow
stanowili Zoinierze regularnej armii. Piszgc o panstwowej
tradycji powstania, Liptak wskazat, ze nieodnowienie pai-
stwa czechostowackiego i utrzymanie stowackiej pafistwo-
wosci oznaczatoby usankcjonowanie hitlerowskiej agres;ji.
Poza tym nalezy pamieta¢, Ze cze§¢ komunistow pod ko-
niec wojny marzyta o utworzeniu ,,sowieckiej Stowacji”.
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Restytucja Czechostowacji na zasadzie ,,réwny z rownym”
byta wiec, zdaniem Liptaka, kompromisem miedzy kon-
cepcja unitarnego panstwa czechostowackiego z ideolo-
gia ,narodu czechostowackiego” a koncepcja ,,sowieckiej
Stowacji”. Liptak, charakteryzujac polityczny wymiar SNP,
pisatl, Ze istniejg zasadniczo dwa sposoby interpretacji
politycznego celu powstania: powstanie jako forpoczta
komunistycznej dyktatury i powstanie jako droga do de-
mokratycznej Europy. Podkreslat pluralizm powstancow:
»-W powstaniu spotkali sie konserwatywni Czechostowa-
cy i stowaccy nacjonaliSci, zwolennicy demokracji parla-
mentarnej i sowieckiej wtadzy, wielbiciele Zachodu oraz
Wschodu, katolicy, ewangelicy, zydzi i ateisci, wczorajsi
kolaboranci i polityczni wiezZniowie”.

Druga istotng kategorig w dyskursie publicznym jest
ogblnonarodowy charakter powstania. W pozytywnym
dyskursie o SNP méwi sie i pisze w kategoriach ogdlno-
narodowego zrywu, w kontrze do Panstwa Stowackiego
utozsamianego z rezimem utrzymujgcym sie dzieki prze-
mocy oraz protekcji III Rzeszy. Masowy udziat w powstaniu,
a przynajmniej masowe poparcie dla powstancéw stano-
wig swego rodzaju niekwestionowany dogmat. Ponadto
w analizowanym dyskursie pojawiaty sie echa oficjalnej,
komunistycznej wyktadni idei SNP, w mysl ktoérej miato ono
podwojny wymiar: narodowy i klasowy. W debacie znalazty
sie wypowiedzi, w ktérych poszczegdlni uczestnicy dysku-
sji wiecej uwagi poswiecali (uciskanemu) ludowi niz walce
narodowowyzwoleficzej. Kolejna kategoria dotyczy deba-
ty na temat tego, przeciwko komu wymierzone byto SNP.
W tej kwestii mamy do czynienia z licznymi kontrowersja-
mi. W dyskusjach na ten temat pojawiaja sie az trzy r6zne
odpowiedzi. W my$l pierwszej interpretacji powstanie byto
wymierzone przeciwko Niemcom i III Rzeszy, w mysl dru-
giej — przeciwko Pafistwu Stowackiemu, natomiast w mysl
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trzeciej — przeciwko faszyzmowi jako takiemu. Powyzsze
odpowiedzi w rzeczywistoSci nie wykluczaja sie — walka
z faszyzmem musiata oznacza¢ walke z III Rzesza i po cze-
Scitakze z rezimem rzagdzacym Pafistwem Stowackim, wal-
ka z rezimem ludackim byta czeScig walki z faszyzmem.

Istotnym aspektem SNP w wypowiedziach poszcze-
golnych uczestnikdow debaty jest jego znaczenie dla sto-
sunkéw stowacko-czeskich. Powstanie miato, zdaniem
wiekszoSci uczestnikéw analizowanego dyskursu, dwa cele.
Pierwszym byta walka z faszyzmem, III Rzeszg, wzglednie
zrezimem ludackim. Celem drugim byta natomiast restau-
racja Czechostowacji na zasadzie ,,réwny z réwnym”, przy
uznaniu narodu stowackiego za réwnoprawny z narodem
czeskim podmiot tworzacy panstwo. Zbrojne powstanie
na Stowacji miato by¢ niezbitym dowodem na istnienie
odrebnego narodu, pragngcego jednak powroci¢ do poli-
tycznego zwiazku z Czechami poprzez odrzucenie faszy-
stowskiej dyktatury. SNP miato zapobiec probie narzucenia
przez Czechow swojej woli narodowi, ktéry oskarzany bythy
0 wspieranie faszyzmu. Zwolennicy uznania SNP za jed-
no z najwazniejszych i pozytywnych wydarzen w dziejach
narodu stowackiego na og6t ubolewaja, Ze przez kilkadzie-
sigt lat pamie¢ o SNP poddawana byla przez komunistow
licznym manipulacjom.

Po drugiej stronie ideologicznej debaty o ksztatt pamie-
ci zbiorowej o SNP znajdujg sie politycy i historycy, dla
ktoérych powstanie stanowi synonim bratobéjczej walki,
wojny domowej, jednej z najwiekszych tragedii w dziejach
narodu stowackiego, kolejnego podziatu ostabiajgcego na-
rod. Z analizowanego dyskursu wytaniaja sie dwie gtowne
postawy, ktorych zasadniczym celem jest zakwestiono-
wanie tradycji SNP jako jednego z elementdw tworzacych
stowacka tozsamos¢ narodowg. Argument pierwszy doty-
czy ,,ideologicznego skazenia” spotecznej pamieci o SNP
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i nieodwracalnego zafatszowania jej przez komunistyczna
propagande. Odwotuje sie takze do gtebokich i zasadni-
czo nieprzezwyciezalnych spotecznych podziatow towa-
rzyszacych probom zrozumienia jego sensu w stowackiej
historii. Argument drugi to wypowiedziana wprost teza,
ze powstanie miato antynarodowy charakter i doprowa-
dzito do upokorzenia narodu stowackiego. Przeciwnicy
uznania 29 sierpnia za Swieto panstwowe bardzo czesto
powotywali sie na ,,ideologiczne konotacje” oraz podziaty,
jakie w spoteczenstwie wywolywata sama dyskusja na jego
temat. W dyskursie pojawiaty sie argumenty uznajace ko-
nieczno$¢ szukania mniej kontrowersyjnych wydarzei
historycznych, ktére mozna by uczci¢. Podkreslano zbyt
bliskie konotacje SNP z rezimem komunistycznym. Niekto-
rzy przeciwnicy wprowadzenia nowego $wieta wspominali,
ze powstancy czesto tamali prawo wojenne i dokonywali
ludobobjstwa. Czes¢ uczestnikoéw debaty podkreslata, Ze Sto-
wackie Powstanie Narodowe, jeSli nie w swoich zatoze-
niach, to na pewno w konsekwencjach, miato charakter
antystowacki. W wyniku powstania naréd stowacki zostat
upokorzony i zmuszony do ulegtosci wzgledem Czechoéw,
ktorzy powrdcili po Il wojnie §wiatowej do swoich praktyk
dominacji i nierespektowania stowackiej podmiotowoSci.

Poszczegblni autorzy przywotujg szereg szczegdtowych
argumentdw Swiadczacych o antynarodowym charakterze
SNP. Po pierwsze, uwaza sie, ze SNP wcale nie byto spon-
taniczne. Zdaniem politykéw prawicowej SNS, Swiadczy
o tym ogtoszenie mobilizacji i fakt, Ze do powstania, oprocz
ochotnikow, szli przede wszystkim Zoinierze armii stowac-
kiej i powotani w ramach mobilizacji cywile. Po drugie,
wielu powstafnicow byto oszukiwanych i zwodzonych za-
pewnieniami, Ze powstanie stuzy¢ ma obronie stowackiej
panstwowosci przed niemieckg okupacja. Po trzecie, jesli
nawet przyjaé, ze celem przynajmniej czeSci powstancow
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byta odnowiona Czechostowacja, w ktorej respektowa-
no by gtéwny postulat Stowakoéw, czyli zasade ,,réwny
z rownym”, to komunistyczna Czechostowacja okazata
sie rownie obojetna na kwestie stowacka, co I Republi-
ka z okresu miedzywojennego. Po czwarte, bardzo czesto
powtarzajacym sie argumentem przeciwko uroczystemu
obchodzeniu kolejnych rocznic powstania byto przekona-
nie wielu autoréw, ze SNP de facto potozyto fundamenty
pod rozwdj na Stowacji komunistycznej dyktatury. Mamy
tutaj do czynienia z wizja konfrontacji dwoch porzadkow:
konserwatywnego, religijnego, narodowego reprezentowa-
nego przez wladze Pafistwa Stowackiego oraz lewicowego,
antyreligijnego i antynarodowego reprezentowanego przez
przywddcéw powstania, a w jeszcze wiekszym stopniu
przez ich mocodawcow w Londynie i Moskwie. Po piate,
bardzo drazliwym problemem byly oskarzenia, ze w trak-
cie SNP zaréwno powstancy, jak i partyzanci dopuszczali
sie mordéw na stowackiej ludnos$ci cywilnej, ktéra odma-
wiata z nimi wspotpracy lub tez stawata sie ofiarg r6znego
rodzaju nieporozumien miedzy powstaficami. Niektorzy
uczestnicy debaty na temat SNP prébowali znalezé kom-
promisowe rozwigzanie dotyczace podejscia do tego wy-
darzenia. Pojawity sie m.in. propozycje, by wspomniane
Swieto panstwowe nazwac ,,Dniem ogblnonarodowego i po-
wszechnego pojednania”®.

Istotne znaczenie polityczne miaty kolejne oficjalne
obchody wybuchu Stowackiego Powstania Narodowego
w Bafiskiej Bystrzycy. Przez lata pojawiali sie na nich waz-
ni krajowi i zagraniczni goScie. W pierwszych obchodach
po aksamitnej rewolucji w 1990 r. wzigt udziat dwczesny

B Zob.szerzej: R. Zenderowski, Nad Tatrami btyska sie... Stowacka tozsamos¢
narodowa w dyskursie politycznym w Republice Stowackiej [1989-2004],
Warszawa 2007, S. 270-286.
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prezydent Czechostowacji Vaclav Havel. W uroczystosciach
50. rocznicy wybuchu powstania w 1994 r. uczestniczyta
przedstawicielka USA w ONZ i byta sekretarz stanu Made-
leine Albright. Pewnym przetomem byto dojscie do wiadzy
po raz pierwszy Roberta Ficy w 2006 1., kiedy to zainicjowa-
no zmiane podejscia rzgdu wobec SNP. Obchody miaty by¢
odtad ogdlnokrajowym istotnym wydarzeniem politycz-
nym. Przed obchodami 70. rocznicy SNP w 2014 r. po raz
pierwszy spekulowano o udziale w wydarzeniu prezyden-
ta Rosji Wiadimira Putina, ale po aneksji Krymu w Ban-
skiej Bystrzycy pojawit sie minister obrony Siergiej Szojgu.
Z Czech przybyt natomiast prezydent Milo Zeman. Owcze-
sny dyrektor Muzeum SNP Stanislav Micev nie zaprosit
na uroczystosci przewodniczgcego kraju banskobystrzyc-
kiego i lidera skrajnie prawicowej Partii Ludowej — Nasza
Stowacja (I'SNS) Mariana Kotleby, wyjaSniajac, ze ,nie
zaprosi faszystow do Swietowania antyfaszystowskiego
powstania”, poniewaz bytoby to niesprawiedliwe. Kotle-
ba podtrzymywat swojg nieche¢ do powstania, uwazajac,
Ze przyczynito sie ono do upadku faszystowskiej Stowacji'4.

W kolejnych latach spadato miedzynarodowe znacze-
nie uroczystosci w Baniskiej Bystrzycy. Za niewykorzystang
szanse stowackiej dyplomacji uwaza sie obchody 75. rocz-
nicy SNP 22019 r., ktoére w zamysle wtadz stowackich mia-
ty stac sie wielkim sukcesem miedzynarodowym Stowacji.
Kilka miesiecy przed tym wydarzeniem 6wczesny premier
Stowacji Peter Pellegrini zapowiadat, Ze na uroczystosciach

“ D. Vrazda, Fico recni na oslavdch SNP o mieri, v Banskej Bystrici oslavu-
jeme bez tradicnych spojencov, ,Dennik N”, 29.08.2024, https://dennikn.
sk/4168689/fico-recni-na-oslavach-snp-o-mieri-v-banskej-bystrici-oslavu-
jeme-bez-tradicnych-spojencov/?ref=mwat [30.07.2025]; K. Zarna, Selec-
ted aspects of historical policy towards the Slovak National Uprising in
the Slovak Republic, ,Rocznik Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej”
2020, R. 18, z. 2, 5.178-179.
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i europejscy liderzy. Zaproszeni zostali m.in. prezydent
USA Donald Trump i Federacji Rosyjskiej Wiadimir Putin,
kanclerz Niemiec Angela Merkel, wysocy przedstawiciele
instytucji UE. Rzad stowacki chciat w ten sposéb powt6-
rzy¢ sukces dyplomatyczny premiera Mikulasa Dzurindy
22005 r. Owczesnemu premierowi Stowacji udato sie wtedy
zorganizowaé w Bratystawie szczyt z udziatem prezyden-
tow George’a W. Busha i Witadimira Putina. Bylo to kilka
miesiecy po pomaranczowej rewolucji na Ukrainie i prze-
jeciu wladzy w Kijowie przez Wiktora Juszczenke. Sukcesu
dyplomatycznego z 2005 r. nie udato sie powtoérzy¢ w Ban-
skiej Bystrzycy. Zaproszenie premiera odrzucili prezydenci
USA i Rosji. Na uroczysto$ciach nie pojawili sie rowniez
liderzy najwiekszych panstw UE: Angela Merkel, Emma-
nuel Macron czy Boris Johnson. Nie wystali na Stowacje
nawet swoich ministrow spraw zagranicznych. Ponadto
w Banskiej Bystrzycy zabrakto wysokich przedstawicieli
UE. Dos¢ niespodziewana byta nieobecno$¢ prezydenta
Biatorusi, Alaksandra Lukaszenki, zaproszonego osobiscie
przez 6wczesnego przewodniczgcego parlamentu i lidera
prorosyjskiej Stowackiej Partii Narodowej Andreja Dan-
ke. Jedynym wysokiej rangi politykiem, ktéry pojawit sie
na uroczystoSciach w Banskiej Bystrzycy, byt - majacy
stowackie korzenie — premier Czech Andrej Babis. Polske
reprezentowat na Stowacji wicemarszatek Senatu Marek
Pek z Prawa i Sprawiedliwo$ci. W uroczystoSciach wziety
réwniez udziat delegacje nizszego szczebla z Wegier, Ru-
munii i Federacji Rosyjskiej.

UroczystoSci z 2019 r. zostaty wykorzystane przez sto-
wackich politykéw w biezacym sporze politycznym. Prezy-
dent Zuzana Caputova podkreslita, ze bez SNP Stowacja nie
miataby dzisiaj tradycji demokratycznych. Przypomnia-
ta, Ze w powstaniu walczyli jednocze$nie konserwatywni
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zwolennicy wspélnego panstwa czechostowackiego, jak
i stowaccy nacjonali$ci, komuniSci oraz demokraci, ka-
tolicy, ewangelicy, Romowie i Zydzi. Zdaniem Caputovej,
Stowacy powinni mie¢ takze dzisiaj site i odwage, by zgod-
nie ze spuscizng powstania broni¢ wartosci demokratycz-
nego pafistwa prawa. Owczesny premier Peter Pellegrini
(Smer-SSD) apelowat, aby mtodych ludzi uczy¢ tolerancii,
a takze zrozumienia, do czego moze doprowadzi¢ faszyzm.
Dodat, Ze obecnie ekstremisci majq szczegolnie duzy wptyw
na osoby mtode. Danko postawit w swoim przemdéwieniu
znak rownoSci miedzy ekstremizmem faszystowskim a li-
beralizmem. Podkreslit role, jakg w SNP odegrali przedsta-
wiciele partii komunistycznej, w tym poZniejszy sekretarz
generalny KPCz i prezydent Czechostowacji Gustav Husak.
Szczegblne stowa podziekowania za pomoc udzielong po-
wstaniu Danko skierowat do obecnej w Baniskiej Bystrzycy
delegacji Federacji Rosyjskiej®.

Roéwniezobchody 80. rocznicy wybuchu SNPw 2024 1. po-
kazaty izolacje miedzynarodowg Stowacji. Na uroczystoSci
w Banskiej Bystrzycy, ktére premier Robert Fico okreslit
jako najwazniejsze Swieto narodowe kraju, nie przybyt za-
den prezydent ani premier z pafistw sgsiednich ani innych
panstw cztonkowskich UE i NATO. Warto réwniez zwrdcié
uwage na nieobecnos¢ prezydenta i premiera Republiki
Czeskiej, co pokazato wcigz bardzo oziebte relacje mie-
dzy Praga a Bratystawa. Fico poinformowat o zaprosze-
niu do Bafiskiej Bystrzycy przedstawicieli Ukrainy, ktorzy
jednak ze wzgledu na trwajgca wojne i polityke obecnych
wiadz stowackich odméwili przyjazdu. Wiekszos¢ z ok.

™ t.Lewkowicz, Niewykorzystana szansa stowackiej dyplomacji: obchody 75.
rocznicywybuchu Stowackiego Powstania Narodowego, ,Komentarze IES" 2019,
nr 63, https://ies.lublin.pl/komentarze/niewykorzystana-szansa-slowackiej-
dyplomacji-obchody-75-rocznicy-wybuchu-slowackiego-powstania-naro-
dowego/ [30.07.2025].



Dyskurs publiczny o Stowackim Powstaniu Narodowym po 1989 r.

40 delegacji obecnych na obchodach byta reprezentowana
przez ambasadoréw lub innych czotowych przedstawicie-
li misji dyplomatycznych na Stowacji. Przyktadowo Cze-
chy reprezentowali szef Sztabu Generalnego Karel Rehka
i ambasador Rudolf Jindrak. Rosje, ktora od czasu agresji
na Ukraine jest izolowana na arenie miedzynarodowej, re-
prezentowatl natomiast ambasador Igor Brat¢ikov. Podczas
sktadania wieficow towarzyszyli mu potomkowie uczestni-
kow SNP gtownie z Rosji i Biatorusi. W Bafiskiej Bystrzycy
pojawili sie takze byli prezydenci Stowacji Ivan Gasparovic,
Rudolf Schuster i Andrej Kiska.

W trakcie uroczystosci przeméwienia wygtosili trzej
najwazniejsi stowaccy politycy: prezydent Peter Pellegrini,
wiceprzewodniczacy parlamentu z partii Gtos — Socjalna
Demokracja (Hlas-SD) Peter Ziga oraz premier Robert Fico.
Jako pierwszy, zgodnie z protokotem, przemawiat prezy-
dent Pellegrini, ktory wielokrotnie chwalit bohaterstwo
ludzi biorgcych udziat w SNP. Obiecat, ze nigdy wiecej
nie dopusci do tego, by obchody staty sie czeScig ,,matej,
zamknietej grupy politykéw”, jak to miato mie¢ miejsce
w poprzednich latach w okresie rzadéw centroprawicy. Pre-
zydent pozytywnie ocenit fakt, Ze podczas SNP wszystkie
istotne nurty polityczne zjednoczyty sie i wspdtpracowaty
w walce z faszyzmem. Poréwnat é6wczesne czasy do obecnej
sytuacji politycznej, gdzie jego zdaniem, ,,nienawis¢ i mury
opinii dzielg spoteczefistwo, a elity spoteczne, uwazajac
sie za kwiat spoteczefistwa, postuguja sie stownictwem
petnym braku szacunku i nienawisci do siebie nawza-
jem”. Nie wymienit jednak, kogo miat konkretnie na my-
Sli. Wedtug prezydenta 6wczesni Stowacy przezwyciezyli
podczas powstania roznice zdah w imie wspélnego dobra
i dostownie zaczeli wypedzac faszyzm z terytorium Stowa-
cji. Jego zdaniem, takie zachowanie ,,powinno inspirowaé
wszystkie dzisiejsze elity spoteczne i polityczne”. Peter Ziga

45



46

Prace IES 03/2025

pochwalit wysoka frekwencje na uroczystosciach postow
zaroéwno z koalicji, jak i opozycji, okreSlajagc SNP jako te-
mat, ktory tgczy politykow. Jednak wsrdd wiceprzewodni-
czacych Rady Narodowej zabrakto przewodniczgcego SNS
Andreja Danki. Premier Fico, dla ktorego udziat w obcho-
dach byt pierwszym publicznym wystgpieniem od czasu
zamachu w maju 2024 r., stwierdzit, ze powstanie byto
przede wszystkim walka o pokoj. Skrytykowat naktadanie
nowych sankcji unijnych na Rosje. Niebezposrednio po-
wiedziat réwniez, ze UE probuje Stowacji narzucac sposob
dziatania i myslenia‘®.

Godne uwagi jest prze§ledzenie ewolucji podejscia pre-
miera Ficy do SNP na przestrzeni kilkunastu ostatnich lat.
Poczatkowo, podczas kolejnych uroczystosci, koncentrowat
on swojg uwage na samym SNP, nastepnie przemoéwie-
nia w ramach obchodéw zaczat wykorzystywac do pro-
mowania siebie i swojej partii, a po przejsciu do opozycji
w 2020 r. zorganizowat swoje wiasne, alternatywne ob-
chody wybuchu SNP. W 2010 r., w okresie rzgdéw Ivety
Radicovej, Fico byt obecny na uroczystoSciach jako wice-
przewodniczgcy parlamentu. Oficjalny program obchodoéw
SNP nie obejmowat jego przeméwienia, ale organizatorzy
na jego proshe pozwolili mu zabraé gtos. Skoncentrowat
wtedy swojg uwage na uczestnikach SNP i potrzebie upa-
mietnienia powstania.

Zmiana podejscia Ficy do obchodéw SNP nastapita
po 2014 r., kiedy to Federacja Rosyjska zaczeta okupo-
wac ukrainski Krym, panstwa UE natozyty sankcje na Mo-
skwe i odmoéwity uznania nielegalnej okupacji terytorium

® D. Vrazda, Fico recni na oslavach SNP o mieri, v Banskej Bystrici oslavu-
jeme bez tradicnych spojencov, ,Dennik N”, 29.08.2024, https://dennikn.
sk/4168689/fico-recni-na-oslavach-snp-o-mieri-v-banskej-bystrici-oslavu-
jeme-bez-tradicnych-spojencov/?ref=mwat [30.07.2025].
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przez Rosje. Nowa sytuacja miedzynarodowa znalazta od-
zwierciedlenie w sposobie prowadzenia obchodéw SNP.
W 2014 1. prezydent Polski Bronistaw Komorowski ,,nagle”
zmienit program swojego udziatu w uroczystosciach w Ban-
skiej Bystrzycy. Dotaczyt do prezydentéw MiloSa Zemana
i Andreja Kiski dopiero na uroczystym obiedzie, a wieniec
ztozyt po czesci oficjalnej. Byta to reakcja na udziat w ob-
chodach ministra obrony Rosji Siergieja Szojgu. Natomiast
o6wczesny premier Fico podczas obchodéw skrytykowat bez-
sensowno$¢ sankcji UE wobec Rosji. Stwierdzit, ze stowacki
rzad nie bedzie kierowat sie ,,propaganda, dezinformacja
i interesami innych krajow” przy podejmowaniu decyzji
o sankcjach. Krytyka sankcji pojawiata sie w narracji Ficy
takze w ostatnich latach.

W 2015 r. Stowacja przygotowywata sie do kolejnych
obchoddéw SNP, natomiast p6t roku pdézniej miaty sie od-
by¢ wybory parlamentarne. Fico po raz pierwszy otwarcie
wykorzystat uroczystosci w swojej kampanii wyborczej.
Postuzyt sie tematem zagrozenia dla Europy i Stowacji,
jakie niesie ze sobg nielegalna migracja. Rok p6Zniej, kil-
ka miesiecy po zwycieskich dla Smer-SSD wyborach par-
lamentarnych oraz wizycie w Moskwie, nowy premier Fico
powiedzial mieszkaficom Bafiskiej Bystrzycy, Ze jest za-
niepokojony szkodzeniem Rosji i tworzeniem z tego pan-
stwa ,,nowego” globalnego wroga. W 2017 r. w Banskiej
Bystrzycy po raz pierwszy ustyszat buczenie i okrzyki typu
»Fico w wiezieniu”. Krytykowat za ,,prymitywne naduzy-
cie obchodéw SNP” éwczesnego przedstawiciela opozycji
Igora Matovica i jego ruch Zwyczajni Ludzie i Niezalezne
Osobistosci (OLaNO0)Y.

7 A.Majercinova, Oslavy SNP rozdelili politikov na dva tdbory. ,Nech Zije Fico,”
znelo vo Zvolene, byvald koalicia varuje pred extrémom, ,Pravda”, 29.08.2023,
https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/679598-0slavy-snp-rozdelili-politi-
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Kiedy lewica po 2020 r. znalazta sie w opozycji, Robert
Fico podjat decyzje o organizacji alternatywnych obchodow
SNP w Zwoleniu — w 2022 i 2023 r. Podczas pierwszych
uroczystosci, ktore odbywaty sie kilka miesiecy po petno-
skalowej agresji rosyjskiej na Ukraine, umozliwiono wygto-
szenie przemdwienia ambasadorowi Federacji Rosyjskiej.
Jak stwierdzit w Zwoleniu wiceprzewodniczgcy Smer-SSD
ibliski wspdtpracownik premiera, Lubo$ Blaha, nie nalezy
zapominac, ze to komunisci odegrali kluczowa role w SNP
i ze faszyzm nadal utrzymuje sie w centroprawicowym rzg-
dzie stowackim. Dziennik ,,Standard” napisat, ze wedtug
Blahy Stowacja byta okupowana przez Amerykanéw. Miat
on rowniez doda¢ kontrowersyjne stowa, ze ,,faszyzm za-
wsze przychodzi z Zachodu, a jego kleska ze Wschodu”,
co wpisywato sie w lansowang od lat retoryke rosyjskiej
propagandy na temat II wojny Swiatowej.

Drugie alternatywne uroczystosci, z 2023 r., odbywaty
sie w trakcie kampanii wyborczej (przedterminowe wybory
mialy miejsce 30 wrze$nia). Do Banskiej Bystrzycy orga-
nizatorzy zaprosili m.in. dyplomatéw z Rosji, Biatorusi,
Wegier, Kuby i Kazachstanu (ambasada USA odméwita
udziatu w uroczystosciach partyjnych Smer-SSD). Na ob-
chodach pojawili sie takze politycy skrajnie prawicowej
i prorosyjskiej partii Republika, m.in. poset i wiceszef tego
ugrupowania Miroslav Suja. Wspotorganizatorem wyda-
rzenia byto Stowackie Stowarzyszenie Bojownikéw Anty-
faszystowskich (SVPB), w ktorego kierownictwie znalezli
sie w ostatnich latach politycy Republiki. W odpowiedzi

kov-na-dva-tabory-nech-zije-fico-znelo-vo-zvolene-strany-exkoalicie-varu-
ju-pred-extremom/ [30.07.2025]; D. Vrazda, Fico osldvil SNP s velvyslancami
Ruska a Bieloruska, Korcok posiela protest za ruské zasahovanie do slovenskej
politiky, ,Dennik N",29.08.2022, https://dennikn.sk/2988439/fico-oslavil-snp-
-s-velvyslancami-ruska-a-bieloruska-korcok-posiela-protest-za-ruske-zasa-
hovanie-do-slovenskej-politiky/ [30.07.2025].
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na te wydarzenia doszto do roztamu w ruchu antyfaszy-
stowskim - byty dyrektor Muzeum SNP Stanislav Micev
wraz z innymi dziataczami w rocznice powstania SNP ogto-
sili powstanie Stowackiego Ruchu Antyfaszystowskiego
(SPH). Cztonkowie zatozyciele nowej organizacji napisali
w oSwiadczeniu: ,Uwazamy, ze wzrost poparcia dla partii
neonazistowskich, neofaszystowskich i ekstremistycznych
w Europie, a takZe na Stowacji, jest najpowazniejszym za-
grozeniem dla demokracji i pokoju na Swiecie”.

Nalezy zauwazy¢, ze obecny rzad Roberta Ficy prowa-
dzi coraz bardziej kontrowersyjng polityke pamieci, ktéra
na razie bezpoSrednio nie dotyka SNP, ale w przysztoSci
moze wplywaé na sposob narracji o tym wydarzeniu. Ofi-
cjalnie, ze wzgledu na oszczedno$ci finansowe i prowadzo-
na konsolidacje finanséw publicznych, wiadze stowackie
podjety decyzje o wykresleniu z kalendarza dni wolnych
od pracy Dnia Walki o Wolno$¢ i Demokracje, przypadaja-
cego 17 listopada. Budzet pafistwa ma na tym zyska¢ ok.
150 mln euro rocznie. To juz drugie Swieto pafistwowe, kto-
re stracito status dnia wolnego na Stowacji — w2024 r. z ka-
lendarza dni wolnych rzad Ficy wykres$lit Dziefi Konstytucji,
obchodzony 1 wrze$nia. Mimo zapewniefi rzadu, Ze samo
Swieto nie zostaje zniesione, a jedynie przestaje by¢ dniem
wolnym od pracy, decyzja budzi kontrowersje ze wzgledu
na symboliczne znaczenie daty, zwlaszcza w kontekscie
obecnego klimatu politycznego i pojawiajacych sie zarzu-
tow o tamanie praworzadnoSci przez rzad.

8 M.Butora, Tri desatrocia zahranicnej politiky Slovenska v spitnom zrkadle,
[w:] Tridsat rokov samostatného Slovenska. Sest pohladov na formovanie
Stdtu, red. G. MesezZnikov, Bratislava 2023, s. 208; L. Osvaldova, T. Benediko-
vig, M. Konik, Na oslavdch SNP, ktoré zorganizoval Smer, vitali aj Suju z Repu-
bliky. Publikum rozhnevala ukrajinskd vlgjka [+video), ,Dennik N",29.08.2023,
https://dennikn.sk/3541939/na-oslavach-snp-ktore-zorganizoval-smer-vitali-
-aj-suju-z-republiky-publikum-rozhnevala-ukrajinska-vlajka/ [30.07.2025].
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Niewatpliwie data 17 listopada jest niezwykle wazna
dla tozsamosci narodowej Stowakoéw. To rocznica wybuchu
aksamitnej rewolucji, pokojowego zrywu, ktéry doprowa-
dzit do upadku komunizmu w Czechostowacji. Tego dnia
na ulice stowackich miast wyszli studenci, domagajac sie
wolnosci, demokracji i praw obywatelskich, a dzieki ich od-
wadze mozliwa byta transformacja ustrojowa kraju: plura-
lizm polityczny, wolne media, spoteczefistwo obywatelskie.
Odebranie 17 listopada statusu dnia wolnego od pracy trak-
towane jest jako decyzja polityczna, poniewaz Swieto to nie
pasuje do narracji, ktérg od lat buduje premier Stowacji —
o0 pafstwie rzgdzonym silng reka, bez pluralizmu i debaty
publicznej. Podjecie takiej decyzji wpisuje sie w dtugoletni,
chtodny stosunek premiera do tej daty — symbolu upadku
komunizmu, walki o wolno$¢ i prawa obywatelskie. Dla
premiera Ficy, bytego cztonka Komunistycznej Partii Cze-
chostowacji, aksamitna rewolucja nigdy nie byta wydarze-
niem przetomowym, wrecz odwrotnie — miata zahamowacé
jego rozwijajacy sie wtedy partyjng kariere.

Decyzja rzadu budzi sprzeciw nie tylko opozycji, ale
takze samorzgdowcéw, Srodowisk akademickich, a nawet
niektérych prywatnych firm. Miasta Bratystawa, Koszyce,
Kremnica, Prievidza, Nitra, Topolczany, Nowe Zamki czy
Trzciana przyjely oficjalne rezolucje krytykujace te zmiane.
Roéwnie stanowcze stanowisko zajeto Srodowisko akade-
mickie. Rektor Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie,
Marek Stevéek, zapowiedzial, ze uczelnia, mimo decyzji
wiadz, bedzie traktowa¢ 17 listopada jako dzien wolny
od zaje¢. Bank komercyjny Slovenska Sporitelfia ogtosit,
Ze jego pracownicy nadal beda mie¢ w dniu $wieta wolne.
Przewodniczacy opozycyjnej partii Wolnos¢ i Solidarnosé
(SaS) Branislav Grohling stwierdzit, ze premier chce ,wy-
maza¢ aksamitng rewolucje”. Michal Sime¢ka z Progresyw-
nej Stowacji (PS) wskazat, ze rzad uderza w fundamenty
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demokracji pod pretekstem walki z deficytem. Postanka
Veronika RemiSova z partii Dla Ludzi (ZL) uznata 17 listo-
pada za ofiare ,,komunistycznej konsolidacji budzetowe;j”*.

Przeciwny charakter miata decyzja radnych miasta Bra-
tystawa z 2019 r., na podstawie ktorej z czesci potozone-
go w centrum placu Stowackiego Powstania Narodowego
utworzono nowy plac Aksamitnej Rewolucji. Inicjatywe
kilka miesiecy wczeSniej podjat zwigzany z opozycjg prezy-
dent Bratystawy Matas Vallo. Argumentowat, ze aksamitna
rewolucja, podobnie jak SNP, symbolizuje publiczny opoér
wobec totalitaryzmu i wyraza wole wolnoSci obywateli. Pod-
czas konsultacji spotecznych miato byé zgtoszonych prawie
90 uwag do pomystu wtadz miejskich, polegajacych gtéwnie
na wskazywaniu innych miejsc. Zdaniem przedstawicieli
miasta, ostateczna lokalizacja przy placu SNP byta kompro-
misem pomiedzy kilkoma alternatywnymi propozycjami.

Jednocze$nie pojawito sie szereg gtoséw krytycznych
wobec projektu. Krdtko po upublicznieniu propozycji Sto-
wackie Stowarzyszenie Bojownikdéw Antyfaszystowskich
sprzeciwito sie inicjatywie, uznajac jg za ,egoistyczna”.
Wskazato, ze podziat jednej przestrzeni, jakg tworzy plac
SNP, na kilka placéw z punktu widzenia urbanistyki jest
niepoprawny. Ponadto miato zabrakngé¢ konsultacji z eks-
pertami i opinig publiczng. Inni krytycy argumentowali,
ze teren przed Starym Rynkiem, gdzie zlokalizowano plac
Aksamitnej Rewolucji, jest miejscem niegodnym, peilnym
straganéw i pijanych oséb. Norbert Kmet ze Stowackiej Aka-
demii Nauk uznat, ze decyzja bratystawskich samorzadow-
cow spowodowata wyparcie z przestrzeni publicznej jednej

% A.Pyka, Pamie¢, ktdrej boi sie stowacki rzgd. Fico wykresla rocznice aksamit-
nej rewolucjiz kalendarza, ,Nowa Europa Wschodnia”, 28.07.2025, https:/new.
org.pl/5306,fico_wykresla_rocznice_aksamitnej_rewolucji_z_ kalendarza.
html [30.07.2025].
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tradycji demokratycznej przez inng, co wywotato nieporozu-
mienia i spory wsréd zwolennikéw obu tych historycznych
wydarzen. Jego zdaniem, podziat placu SNP byt czeSciowym
sukcesem przeciwnikéw powstania, ktoérzy od dziesiecioleci
starali sie wymazac¢ to wydarzenie z pamieci zbiorowej*.
Swoja misje dbania o dziedzictwo ruchu oporu i Stowac-
kiego Powstania Narodowego kontynuuje od 1989 r. Muzeum
SNP. Na poczatku XXI w. w jednostce tej doszto do wielu
istotnych zmian w funkcjonowaniu. W 2004 r. z okazji 60.
rocznicy SNP w Sali Pamieci ponownie odstonieto rzezbe
»0fiary ostrzegaja”. Zmieniono réwniez radykalnie statg
wystawe muzealng. Nowa wystawa, zatytutowana ,,Sto-
wacja w Europejskim Antyfaszystowskim Ruchu Oporu
w latach 1939-1945”, zostata stworzona z my$lg o wykorzy-
staniu niekonwencjonalnego wnetrza budynku muzeum.
W jej ramach zaprezentowano najwazniejsze wydarzenia
polityczne, militarne oraz spoteczne w historii Stowakow
i Stowacji w latach 1918-1948. 0d 2006 r. Muzeum SNP
przygotowato kilka udanych projektéw w ramach swojej
nowej filozofii — ,,muzeum otwartego” dla badaczy i tu-
rystow oraz ,,szacunku dla historii narodowej”. Za di-
gitalizacja zbioréw, aktywna dziatalnoScig publikacyjna
iorganizacjg hucznych rocznic wybuchu SNP stat wielolet-
ni dyrektor muzeum Stanislav Micev, ktéry w 2021 r. zostat
odwotany w atmosferze skandalu. Jego zdaniem, minister
kultury Natalia Milanova (0laNO) podjeta taka decyzje,
poniewaz sprzeciwiat sie on przejeciu jednostki przez Mi-
nisterstwo Obrony. Z negatywna reakcja dyrektora Miceva
spotkata sie ponadto informacja przekazana przez resort

2 N. Kmet, Politici a antifasizmus, [w:] S. MiCev i in., Oslobodenie Slovenska
a koniec druhej svetovejvojny, Banska Bystrica 2020, s.27; V centre Bratislavy
vznikne Ndmestie NeZnej revolcie, ,SME Bratislava”, 24.10.2019, https:/
bratislava.sme.sk/c/22243998/v-centre-bratislavy-vznikne-namestie-nez-
nej-revolucie.html ?ref=av-center [30.07.2025].
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kultury, ze centrum digitalizacji muzeum zostanie oddane
pod zarzad Stowackiej Galerii Narodowej, a wystawe na-
rodowa w Muzeum Auschwitz-Birkenau w Oswiecimiu ma
przeja¢ Muzeum Holokaustu w Seredzie?'.

Obecnie Muzeum SNP mozna okresli¢ jako ogbélnokrajo-
wa, wyspecjalizowang instytucje muzealng, naukowa i edu-
kacyjna, posiadajacg profesjonalne publiczne archiwum,
ktore gromadzi i udostepnia dokumenty o wartosci muze-
alnej i archiwalnej zwigzane z historig Stowacji w latach
1938-1945, ze szczegbdlnym uwzglednieniem stowackiego
ruchu oporu oraz SNP. Jednostka dokumentuje rowniez
powojenne procesy polityczne, rehabilitacje powstancow
oraz wspotczesne przejawy neofaszyzmu, nienawisci ra-
sowej i nietolerancji. Ponadto od 2002 r. Muzeum SNP za-
wiaduje stalg wystawg tematyczng ,,Represje na ludnosci
cywilnej dokonywane przez nazistéw i cztonkéw Strazy
Pomocniczej Gwardii Hlinki (POHG) na Stowacji w latach
1944-1945”, ktorg zlokalizowano na terenie wsi Nemecka.
W 2007 r. w spalonej w czasie wojny wsi KaliSte muzeum
udostepnito kolejng statg wystawe tematyczna, pt. ,,Re-
publika partyzantéw”, natomiast rok p6Zniej na terenie
wsi Tokajik powstata wystawa ,,Represje faszystowskie we
wschodniej Stowacji”. Obok gtdwnego gmachu muzeum
wcigZ znajduje sie skansen ciezkiego sprzetu bojowego, kto-
rym postugiwano sie w Stowackim Powstaniu Narodowym?*.

2 Milanovd odvolala Miceva z postu riaditela Mizea SNP, ,SME Domov”,
20.09.2021, https://domov.sme.sk/c/22746248/micev-milanova-muzeum-snp.
html?ref=av-center [10.08.2025]; M. Vanto, Micev konci, pretoZe nesthlasil
s krokom, ktory nikto poriadne nezddvodnil, ,SME Domov", 21.09.2021, https:/
domov.sme.sk/c/22747131/preco-stanislav-micev-skoncil-ako-sef-muzea-snp.
htmls#google_vignette [10.08.2025].

2 Permanent exhibition of the Museum of the SNU, https://muzeumsnp.sk/en/
expozicia/permanent-exhibition-of-the-museum-of-the-snu/ [10.08.2025].
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Podsumowanie

Dokonana przez stowackich i polskich historykéw anali-
za Stowackiego Powstania Narodowego i jego znaczenia
politycznego wskazuje, ze byto ono w duzym stopniu
nieuniknione i raczej korzystne dla powojennych loséw
Stowacji. Do wybuchu powstania doprowadzity: rosngca
aktywno$é ruchu oporu, wspotpraca z radzieckimi party-
zantami i napiecia w armii po wypowiedzeniu wojny ZSRR
w 1941 r. Jednak bezpoSrednim impulsem do podjecia
decyzji o zbrojnym oporze byla zgoda prezydenta Jozefa
Tisy na wkroczenie wojsk niemieckich na terytorium Re-
publiki Stowackiej. Nalezy zwrdci¢ uwage, Ze inicjatora-
mi SNP byli gléwnie wojskowi, przy czym konspiratorow
od poczatku roznity cele polityczne — od checi zacho-
wania niepodlegtego panstwa stowackiego po dazenie
do odbudowy Czechostowacji. Cele wojskowe SNP nie
zostaly ostatecznie osiggniete, a powstanie kosztowato
zycie wielu tysiecy powstancéw i ludnosci cywilnej. Po-
lityczne znaczenie SNP byto jednak duze - rozpadt sie
system rzadéw ludackich, Stowacja weszta do koalicji
antyhitlerowskiej, co pozwolito jej po wojnie znaleZ¢ sie
w gronie zwyciezcow. Na wyzwolonych terenach wprowa-
dzano zalazki wiadz cywilnych, kt6ére po wojnie przejety
na Stowacji wtadze polityczng. Nalezy podkreslic, ze po-
wstanie stato sie jednym z najwiekszych ruchéw oporu
w Europie i waznym elementem stowackiej tozsamosci
narodowej po 1945 1.
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Wkrotce po zakoficzeniu II wojny Swiatowej rozpoczat
sie b6j o polityke pamieci o SNP, zaczat sie rowniez ksztat-
towac mit polityczny tego powstania. W okresie komuni-
stycznym dziedzictwo SNP zostato przechwycone przez
owczesne wiadze jako narzedzie legitymizacji systemu
komunistycznego, sojuszu z ZSRR i ideologii partii. Po-
czatkowy pluralizm interpretacji szybko ustgpit miejsca
narracji kontrolowanej przez KPCz. JednoczeSnie pamieé
o powstaniu byta utrwalana poprzez rozbudowane uroczy-
sto$ci i dziatalno$¢ Muzeum SNP, cho¢ w formie zgodnej
z oficjalng propagandg. Pierwsze obchody wybuchu SNP
(1945-1947) miaty charakter spontaniczny i patriotyczny,
z udziatem szerokich elit politycznych i zagranicznych de-
legacji. Po 1948 r. komuni$ci przeksztatcili dziefi 29 sierp-
nia w $wieto ideologiczne, gloryfikujgce role w powstaniu
partii komunistycznej i ZSRR. Obchody t3czono wtedy
réowniez z propaganda zimnowojenng. Po inwazji wojsk
Uktadu Warszawskiego w 1968 r. rocznica SNP stala sie
elementem sporu propagandowego — oficjalna linia wiadz
kontrastowata z krytycznym przekazem czesci mediéw sto-
wackich, widoczne byty réwniez podziaty wewnatrz obozu
komunistycznego. W okresie ,,normalizacji” Husakowska
interpretacja SNP byta catkowicie podporzadkowana le-
gitymizacji ideologii komunistycznej i sojuszu z ZSRR.
Stan ten utrzymat sie praktycznie do upadku komunizmu
w Czechostowacji w 1989 r. Przetomowe dla polityki pa-
mieci o powstaniu byto zatozenie w 1955 r. Muzeum SNP.
Kilkanascie lat p6Zniej, w 1969 r. otwarto nowoczesny
gmach Pomnika SNP, w ktérym od tego czasu rezyduje
ta jednostka muzealna. Jednak po 1969 r., w okresie ,,nor-
malizacji” dziatalno§¢ Muzeum SNP, podobnie jak uro-
czystoSci wybuchu powstania, wpisywaty sie w ideologie
czechostowackiego rezimu komunistycznego. W kolejnych
latach muzeum rozwijato swoje archiwum i zbiory, stajac



Podsumowanie

sie gldownym oSrodkiem dokumentacji dziedzictwa SNP,
ktérym pozostaje do dzisiaj.

Po 1989 r. Stowackie Powstanie Narodowe stato sie
jednym z kluczowych tematéw w debacie o tozsamoSci
narodowej Stowakéw, wywotujac silne podziaty polityczne
i spoteczne. Tuz przed rozpadem Czechostowacji po burzli-
wej dyskusji parlamentarnej dzief 29 sierpnia ogtoszono
ponownie swietem panstwowym. Zwolennicy, w tym wielu
historykéw, widzieli w SNP symbol antyfaszystowskiego
oporu i tradycji demokratycznych. Przeciwnicy natomiast
krytykowali ,,ideologiczne skazenie” narracji o powstaniu
przez komunizm, zarzucali mu charakter antystowacki
irole fundamentu pod wprowadzong kilka lat p6zniej dyk-
tature komunistyczng. Po 1989 r. w dyskursie publicznym
0 SNP uksztattowaty sie dwie gléwne narracje: (1) pozytyw-
na, zaktadajgca, ze SNP byto punktem kulminacyjnym sto-
wackiej SwiadomoSci narodowej, stanowito masowy zryw
przeciw faszyzmowi, dowdd na istnienie odrebnego naro-
du pragngcego rownego partnerstwa z Czechami i noSnik
tradycji demokratycznych, oraz (2) negatywna, okreslaja-
ca SNP jako wojne domowa, tragedie narodowa, narzedzie
utraty suwerennosci i podporzadkowania Czechom, a takze
poczatek dominacji komunizmu.

W ostatnich latach doszto do zmiany politycznego i mie-
dzynarodowego znaczenia obchoddéw SNP. UroczystoSci
w Banskiej Bystrzycy poczatkowo przyciagaty lideréw kra-
jowych i zagranicznych, lecz w kolejnych latach ich ran-
ga miedzynarodowa zaczeta spada¢ - byto to widoczne
zwtlaszcza podczas okragtych obchodoéw w 2019 i 2024 1.,
gdy zabrakto wiekszosci zaproszonych przywodcow z UE
i NATO. Wypowiedzi politykéw podczas uroczystosci czesto
odzwierciedlaty biezace konflikty polityczne. W tym kon-
tekScie szczegdlnie interesujgca jest ewolucja podejscia
do SNP Roberta Ficy, zaré6wno jako premiera, jak i lidera
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opozycji. Do 2014 r. skupiat sie on na upamietnieniu
uczestnikéw, nastepnie przeszedt do instrumentalizacji
SNP w kampaniach wyborczych, organizowania alterna-
tywnych obchodéw z udziatem prorosyjskich politykow
i rosyjskich dyplomatéw oraz krytyki UE i sankcji unij-
nych wobec Rosji. Instytucjonalnie kustoszem pamieci
0 SNP nadal pozostaje Muzeum SNP, ktére w XXI w. prze-
szto gruntowng zmiane i zostato bardzo unowoczes$nione.
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