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Jedrzej Piekara
Podstawowe pojecia rosyjskiej geopolityki po 2022 r.: Eurazja

Wspolczesna rosyjska narracja geopolityczna po 2022 r. opiera sie na zestawie poje¢ sluzacych
interpretacji i legitymizacji dlugotrwalej konfrontacji z Zachodem - bezposrednio z Ukraina,
posrednio z panstwami NATO. Jednym z kluczowych elementow tej narracji jest eurazjatyzm, ktérego
geneza siega mysli politycznej czesci rosyjskiej emigracji po 1917 r., poszukujacej dla Rosji ,trzeciej
drogi” pomiedzy okcydentalizmem a slowianofilstwem. W odréznieniu jednak od klasycznego
eurazjatyzmu, koncentrujacego sie na refleksji cywilizacyjno-kulturowej, wspolczesna jego wersja
zostala przeksztalcona w instrument doktryny panstwowej i rame alternatywnego porzadku
miedzynarodowego.

Obok dychotomii ,wiekszosci $wiatowej” i ,kolektywnego Zachodu”, oméwionej w pierwszej czesci cyklu
komentarzy geopolitycznych IES (Komentarze IES” nr 1477), Eurazja przedstawiana jest w rosyjskiej mysli
politycznej jako projekt integracji niezachodniej, adresowany przede wszystkim do panstw Globalnego Poludnia
i konkurencyjny wobec instytucji zachodnich. Rdzeniem tej koncepcji ma byé model wspéldziatania oparty na
suwerennosci, formalnej réwnosci panstw oraz odrzuceniu warunkowosci wartosci, co w rosyjskim ujeciu ma
odrézniaé go od zachodniego ,porzadku opartego na zasadach”, krytykowanego jako selektywny i stluzacy
utrwaleniu zachodniej hegemonii. W tym sensie budowanie nowych formatéw wspoélpracy, sojuszy i relacji
zaleznosci z panstwami Globalnego Potudnia oraz jezyk rosyjskiej dyplomacji i dokumentéw strategicznych nie
pelnig funkcji neutralnych mechanizméw kooperacji, lecz sg podporzgdkowane uzasadnianiu i normalizowaniu
konfliktu Rosji z Zachodem, w szczegélnosci z Unig Europejskg i panistwami Europy Srodkowo-Wschodniej.

Rosja i Eurazja

Jednym z elementéw eurazjatyckiej narracji Rosji jest budowanie nowych form koordynacji politycznej
i gospodarczej z regionem azjatyckim oraz panstwami Globalnego Poludnia. Szczeg6lng role w przelozeniu zalozen
nowej wspoélpracy gospodarczej na wymiar miedzynarodowy przypisuje sie BRICS (nazwa od pierwszych liter
panstw zatozycielskich: Brazylii, Rosji, Indii, Chin i RPA). Cho¢ BRICS nie jest bezposrednio instrumentem
eurazjatyckim (przynajmniej nie wylgcznie), to wedlug Rosjan ma by¢ jednoczesnie narzedziem wzmacniania
wielobiegunowosci (rozumianej jako ograniczanie dominacji Zachodu) oraz symbolem wspoélpracy bez
Jnoralizowania”, bez prymatu normatywnego i bez instytucjonalnej hierarchii. Prorosyjska narracja (zaréwno ta
pochodzaca bezposrednio z Rosji, jak i od prorosyjskich dzialaczy na Zachodzie) czesto kreuje BRICS na format
konkurencyjny wobec NATO czy UE, jednak w rzeczywistosci nie nalezy traktowac tej platformy wspoélpracy
miedzynarodowej jako $cisle zintegrowanej, scentralizowanej czy prowadzgcej jednorodng polityke — jest to raczej
grono panstw szukajgcych alternatywy, nie za$ poslugujgcych sie wypracowang juz alternatywg wobec
instrumentéw zachodnich.

Istotnym watkiem jest jednak che¢ poszerzania formatéw niezachodnich. Rosyjska dyplomacja interpretuje
rosnace zainteresowanie BRICS jako potwierdzenie przesuwania sie czesci ciezaru globalnej polityki ku
Globalnemu Potudniu oraz jako argument na rzecz ,policentrycznego” swiata. W tym sensie poszerzanie BRICS ma
znaczenie nie tylko organizacyjne, ale tez komunikacyjne: wzmacnia przekaz o erozji dotychczasowych
mechanizmoéw zarzadzania oraz o legitymizacji nowych formut wspélpracy.

Nowym elementem rosyjskiej doktryny geopolitycznej stala sie koncepcja Wielkiego Partnerstwa
Euroazjatyckiego, promowana jako strategia budowy nowego ladu w Eurazji. Zaklada ona lgczenie potencjaléw
glownych organizacji regionu — m.in. Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej (EAEU), Szanghajskiej Organizacji
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Wspélpracy (SOW), Stowarzyszenia Narodow Azji Poludniowo-Wschodniej (ASEAN) oraz innych struktur —
w formule kompatybilnej z chifiskg inicjatywg Pasa i Szlaku. W praktyce jest to projekt parasolowy: Rosja dazy do
spiecia réznych porzadkéw instytucjonalnych Eurazji oraz do utrzymania roli wspéltwércy zasad integracji, a nie
wylacznie uczestnika agendy definiowanej przez Chiny.

W tej wizji szczegdlne miejsce zajmuje SOW, prezentowana jako filar eurazjatyckiej architektury bezpieczenstwa,
cho¢ w rzeczywistosci pelnigca gléwnie gospodarczag role. W rosyjskiej narracji SOW ma ucielesnia¢ model
wspélpracy oparty na konsensusie, unikaniu konfrontacji i odrzuceniu logiki blokowej. Taki obraz pelni dwie
funkcje: delegitymizuje zachodnie instytucje bezpieczenstwa, a zarazem podkresla, Ze poza Zachodem istniejg
mechanizmy stabilizacji regionalnej oparte na odmiennych zalozeniach.

Konsekwencjg tej logiki jest postulat budowy nowego systemu bezpieczenstwa w Eurazji, nominalnie otwartego
dla wszystkich panstw regionu, w tym takze europejskich. W warstwie deklaratywnej Moskwa wskazuje na
potrzebe dialogu wielostronnego, ograniczania roli ,zewnetrznych sil” oraz szerszego ujecia bezpieczenstwa
(z uwzglednieniem aspektéw gospodarczych i spotecznych). W warstwie politycznej propozycja ta moze jednak
oznaczac¢ dazenie do ograniczenia roli Stanoéw Zjednoczonych jako gwaranta bezpieczenstwa w Europie i Eurazji
oraz przesuniecie ciezaru uzgodnien na formaty, w ktérych Rosja uzyskuje wieksze mozliwosci blokowania
niekorzystnych rozstrzygnie¢ i negocjowania uznaniowych ,stref uprzywilejowanych intereséw”.

Za wzorcowy przyklad integracji w duchu eurazjatyzmu rosyjskie dokumenty strategiczne uznajg Panstwo
Zwiazkowe Ros;ji i Bialorusi, okreslane jako ,model integracji”. To twér powstaly na bazie Umowy o utworzeniu
Panstwa Zwigzkowego z 1999 r.,, ktérego dzialalno$¢ jest rozwijana poprzez kolejne dokumenty strategiczne
iwykonawcze — w tym przyjeta w 2025 r. Koncepcje bezpieczenstwa Panstwa Zwigzkowego oraz Traktat
o gwarancjach bezpieczenstwa, podpisany przez Wiladimira Putina i Alaksandra Lukaszenke. W proces ich
powstawania zaangazowane sg najwyzsze instytucje obu panstw, a tresci odpowiadajg politycznym priorytetom
Moskwy i Miniska wobec ,zewnetrznych zagrozen”.

Panstwo Zwigzkowe ma wspiera¢ teze, ze deklarowana ,suwerennos$¢” moze wspélistnie¢ z daleko posunietg
integracjg polityczng, gospodarczg i wojskowag — o ile odbywa sie ona poza strukturami zachodnimi i pod
dominujgcym wplywem Rosji. W tym ujeciu Panstwo Zwigzkowe pelni funkcje zaréwno instrumentu w przestrzeni
postsowieckiej, jak i elementu szerszej narracji o policentrycznej réwnowadze sit w Eurazji.

Putin i Dugin o Eurazji

Watki eurazjatyckie oraz wspélpraca Rosji z panstwami Globalnego Poludnia byly jednym z gléwnych tematow
wystgpienia Wladimira Putina podczas posiedzenia Klubu Waldajskiego w listopadzie 2025 r. (wiecej na temat
Klubu zob. ,Komentarze IES”, nr 1463). W jego ujeciu $wiat wielobiequnowy jest juz ,faktem dokonanym’ a nie
postulatem: ,Wielobiegunowosé¢, ktéra w istocie juz sie uksztaltowala, wyznacza ramy, w ktérych dzialajg paristwa”.

Policentrycznos$¢ Putin przedstawia jednoczesnie jako srodowisko bardziej ,kreatywne”, ale tez mniej stabilne
itrudniejsze do przewidzenia. Ten opis pelni funkcje legitymizujgca: skoro zmienno$¢ ma by¢ trwalg cechg ladu
globalnego, to alternatywg wobec Zachodu majg by¢ formaty oparte na uzgadnianiu intereséw i konsensusie, gdzie
Jakiekolwiek decyzje sa mozliwe wylgcznie na podstawie porozumien, ktére zadowalajg wszystkie zainteresowane
strony albo przytlaczajgcg wiekszos¢”.

W tej konstrukcji eurazjatyzm zostaje ,uziemiony” instytucjonalnie w formatach regionalnych, w ktérych Rosja
zachowuje role gospodarza i gléwnego architekta regut — w szczegélnosci w Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej, ktéra
w rosyjskich dokumentach i debacie eksperckiej przedstawiana jest jako podstawowa platforma integracji
eurazjatyckiej, umozliwiajgca Moskwie utrzymanie wplywu normatywnego i instytucjonalnego w przestrzeni
postsowieckiej.

BRICS pelni natomiast odmienng funkcje: jest narzedziem legitymizacji narracji o $wiecie policentrycznym
i,niezachodnim”. Ze wzgledu na trwajaca konkurencje miedzy Rosjg a Chinami, ktére dominujg BRICS, Rosja dazy
do zbalansowania wplywoéw chinskich, emanujacych gléwnie przez BRICS, i zachowania wobec Chin roli partnera,
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a nie panstwa zaleznego i podporzadkowanego. W tym Kkontekscie wypowiedzi Wladimira Putina
o ,hiehierarchicznym” i ,nieblokowym” charakterze tych formatéw - ,nie dzialajg one na zasadzie
podporzgdkowania jednej dominujacej sile” i ,nie sg przeciwko komukolwiek; sg dla samych siebie” — pelnig funkcje
przede wszystkim retoryczng, maskujgc realne asymetrie sit oraz napiecia wewnatrz niezachodnich formatéw
wspolpracy.

Teza o ,nieblokowym" charakterze wspélpracy ma domykaé argument o rzekomym anachronizmie klasycznych
sojuszy polityczno-wojskowych: ,ambicje oparte na logice blokéw staly sie bezsensownym anachronizmem”.
Rownolegle Putin powigzuje podejscie eurazjatyckie ze wspoélpracg z Chinami, wskazujac, ze ,pewne inicjatywy
przewodniczacego Xi Jinpinga sg bliskie naszym ideom eurazjatyckiego bezpieczenstwa”.

Jednoczes$nie w wystgpieniu obecne jest roszczenie do trwalej, szczegdélnej pozycji Rosji w ukladzie sit: ,globalnej
réwnowagi nie da sie zbudowaé¢ bez Rosji”. W efekcie eurazjatyzm pehi tu funkcje narracji, ktéra lgczy trzy
elementy:
1. opis policentryzmu jako stanu zastanego,
2. wskazanie ,niezachodnich” instytucji jako adekwatnej alternatywy politycznej i gospodarczej,
3. podkreslenie, ze ksztaltowanie nowego tfadu powinno uwzglednia¢ Rosje jako wspéltwodrce regul, a nie ich
adresata.

Architektem tej polityki rosyjskiej jest kompleks doradcéw skupionych wokél Wiadimira Putina i struktur
administracji prezydenckiej, w tym doradcéw z Rady Bezpieczenstwa, ekspertéw Klubu Waldajskiego (tu rola
Fiodora Lukjanowa i Timofieja Bardaczwa) oraz instytucji takich jak Rada Polityki Zagranicznej i Obronnej
(zarzadzana przez Siergieja Karaganowa). W publikacjach analitycznych czesto zauwaza sie takze role Aleksandra
Dugina. I cho¢ jego koncepcje znalazly rezonans w dyskursie politycznym, to jego wplyw jest raczej
fragmentaryczny, a jego mys$l funkcjonuje czesciej jako kulturalny i narracyjny punkt odniesienia niz bezposredni
generator politycznych decyzji. Jednoczes$nie w debacie strategicznej Kremla coraz wieksze znaczenie majg glosy
pragmatyczne, zwigzane z koniecznoscig utrzymania rownowagi si, relacji gospodarczych i zarzadzania.

W komentarzach Dugina po wystgpieniu Putina na posiedzeniu Klubu Waldajskiego znajdujemy zachwyt nad
eurazjatyckim zwrotem administracji Wiadimira Putina. Eurazjatyzm dla Dugina jest ideologicznym zapleczem
izarazem ramga interpretacyjng wystapien Wiadimira Putina. Dugin interpretuje przemdéwienia prezydenta nie jako
dorazne deklaracje polityczne, lecz jako kolejne etapy konsekwentnie rozwijanego projektu filozoficzno-
geopolitycznego, ktérego rdzeniem jest wizja $wiata wielobiegunowego opartego na ,panstwach-cywilizacjach”.

Jak podkresla Dugin: ,Putin jest $wiatowym przywddca, ktéry stopniowo odslania swojg filozofie”,
a wielobiegunowo$¢ — poczatkowo funkcjonujgca jako slogan — ,staje sie linig, wzdluz ktérej poruszajg sie
$wiadomos¢ geopolityczna i narracja §wiatopogladowa prezydenta”.

W ujeciu Dugina eurazjatyzm nie oznacza powrotu do systemu westfalskiego ani prostego przeciwstawienia sie
unipolarnemu porzadkowi, lecz zapowiada jakosciowo nowy lad, historycznie poréwnywalny jedynie z okresem
sprzed epoki kolonialnej, gdy obok siebie funkcjonowaly wielkie organizmy cywilizacyjne. Tak rozumiany
eurazjatyzm pehi funkcje ideologicznego ,domkniecia” przekazu Waldaju: uzasadnia teze o nieodwracalnosci
policentryzmu, delegitymizuje liberalny porzadek miedzynarodowy oraz wzmacnia roszczenie Rosji do roli
jednego z kluczowych podmiotéw wspéttworzgcych nowg architekture globalna.

Whnioski

Z perspektywy Europy Srodkowo-Wschodniej rosyjski eurazjatyzm nie jest odlegla konstrukcja ideologiczng ani
projektem adresowanym wylacznie do panstw Globalnego Poludnia. Jego istotg jest proba przedefiniowania
przestrzeni gospodarczej i transportowej Eurazji. Mapy i dokumenty dotyczace Wielkiego Partnerstwa
Euroazjatyckiego pokazujg, Ze planowane korytarze logistyczne lgczgce wschéd z zachodem prowadzg przez
obszar Europy Srodkowo-Wschodniej, czynigc z niego kluczowg strefe styku miedzy ,Niezachodem” a rynkami Unii
Europejskiej.
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W tym sensie Polska jest paristwem bezposrednio dotknietym konsekwencjami tej strategii jako potencjalny wezetl
tranzytowy, obszar presji gospodarczej oraz element szerszej rywalizacji o reguly handlu, bezpieczenstwa
iintegracji infrastrukturalnej. Rosyjski eurazjatyzm zaklada bowiem selektywne wigczenie Europy w nowy uklad
zaleznosci, w ktérym obszar europejski mialby by¢ pozbawiony roli podmiotu wspéitworzacego zasady.

W wymiarze ideologicznym rosyjska geopolityka po 2022 r. musi by¢ traktowana jako doktryna panstwowa, ktérej
celem jest uzasadnienie dlugotrwalej konfrontacji z Zachodem oraz sojuszu z odleglymi kulturowo panstwami
azjatyckimi. Elementem przebudowy ideologicznej i zwrotu antyzachodniego jest oczywiscie wojna w UKrainie,
punkt zwrotny globalnej rywalizacji o nowy porzadek swiatowy, ktéry ma by¢ budowany przez ,wiekszosé
Swiatowg” w opozycji do kolektywnego Zachodu”.
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