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Agata Tatarenko

Od argumentow historycznych do kalkulacji kosztéw: czeska debata
publiczna na temat wojny Rosji z Ukraing

Zmiana wladzy w Republice Czeskiej nie doprowadzila do zasadniczego zwrotu w polityce
zagranicznej wobec Rosji i wojny w Ukrainie, wplynela jednak wyraznie na sposob jej legitymizowania
w debacie publicznej. Odwolania do doswiadczen historycznych z lat 1938 i 1968, ktore po aneks;ji
Krymu oraz zwlaszcza po pelnoskalowej inwazji Rosji na Ukraine w 2022 r. pelnily funkcje moralnego
imperatywu wsparcia dla Ukrainy, stopniowo traca znaczenie mobilizacyjne. Zastepuje je coraz
czesciej narracja pragmatyzmu, akcentujaca koszty ekonomiczne, presje inflacyjna oraz zmeczenie
spoleczne dlugotrwalym konfliktem. Zmiana ta znajduje odzwierciedlenie w decyzjach rzadu Andreja
Babisa, ograniczajacych finansowe zaangazowanie Czech we wsparcie Ukrainy przy jednoczesnym
zachowaniu roli koordynacyjnej. Na tym tle widoczne jest napiecie pomiedzy pragmatycznym
podejsciem rzadu a narracja prezydenta Petra Pavla, ktory konsekwentnie postrzega wojne jako
zagrozenie dla bezpieczenstwa w calej Europie.

Polityka zagraniczna a pamie¢ zbiorowa. Po 2014 r., a jeszcze wyrazniej po 2022 r., pamie¢ zbiorowa o dyktacie
monachijskim z 1938 r. oraz inwazji wojsk Ukladu Warszawskiego z 1968 r. byla jednym z giéwnych punktéw
odniesienia czeskiej debaty publicznej na temat inwazji Rosji na Ukraine. Byla ona interpretowana nie tylko jako
naruszenie prawa miedzynarodowego, lecz takze jako powtérzenie imperialnego schematu dziatan Rosji znanego
z przeszlosci, w tym z historii ziem czeskich. Lata 1938 i 1968 pelnily funkcje moralnego imperatywu i politycznego
nakazu uzasadniajgcego jednoznaczne wsparcie Ukrainy oraz zdecydowang postawe wobec Rosji. Jednak od
kilkunastu miesiecy mozna obserwowac¢ stopniowe oslabienie tej narracji. Nie oznacza ono zakwestionowania
znaczenia wydarzen z 1938 r. i 1968 r., lecz ich neutralizacje w biezacym dyskursie politycznym. Odniesienia
historyczne pojawiajg sie rzadziej, a jesli juz sie pojawiajg — majg charakter deklaratywny, pozbawiony
bezposrednich konsekwencji politycznych. W miejsce jezyka historycznych analogii coraz czesciej wkracza
retoryka pragmatyzmu, interesu narodowego oraz koniecznosci ,realistycznej” oceny sytuacji miedzynarodowej.

Takie podejscie jest efektem nie tylko tzw. zmeczenia wojng, ktére mozemy obserwowac w wielu spoleczenstwach
w Europie, ale takze wcigz rosnacych kosztéw Zycia w Republice Czeskiej. Sg one konsekwencjg utrzymujgcej sie
w ostatnich latach wysokiej inflacji oraz wzrostu cen podstawowych débr i ustug. W latach 2021-2023 inflacja
w Czechach znaczaco przekraczatla cel inflacyjny, co wynikalo z nalozenia sie czynnikéw zewnetrznych, takich jak
zaburzenia globalnych lancuchéw dostaw po pandemii COVID-19 oraz gwaltowny wzrost cen energii po agres;ji
Rosji na Ukraine. Pomimo stopniowego spowolnienia tempa inflacji oraz prowadzenia restrykcyjnej polityki
pienieznej przez Ceska narodni banke, poziom cen pozostal wysoki, co prowadzilo do trwalego oslabienia realnej
sily nabywczej gospodarstw domowych. Szczegélnie dotkliwy okazal sie wzrost kosztow energii i ogrzewania, ktory
zmusil znaczng cze$¢ spoleczenstwa do ograniczania Kkonsumpcji oraz wprowadzania strategii
oszczednosciowych (Komentarze IES”, nr 914; Komentarze IES”, nr 833). W efekcie rosnace koszty zycia staly sie
istotnym czynnikiem wplywajagcym na nastroje spoleczne i postawy polityczne, wzmacniajgc poczucie
niepewnosci ekonomicznej oraz krytyczng ocene dzialan wladz. Mimo oznak stabilizacji makroekonomicznej
presja kosztowa pozostaje jednym z kluczowych wyzwan spoleczno-gospodarczych w Republice CzesKiej.

O ile w pierwszych latach po pelnoskalowej inwazji Rosji na Ukraine wsparcie dla Ukrainy w debacie publicznej
bylo przedstawiane jako naturalna konsekwencja czeskiego doswiadczenia historycznego, o tyle obecnie akcentuje
sie koszty ekonomiczne, spoleczne i polityczne tego zaangazowania. Przeszlo$é przestaje by¢ impulsem do
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dzialania, a staje sie jedynie tlem — elementem, ktéry nie determinuje juz decyzji politycznych. Takie podejscie
nasililo sie w czasie kampanii wyborczej do czeskiego parlamentu oraz po objeciu wiladzy przez rzad Andreja
BabiSa. Od poczatku kampanii czeska debata publiczna wokét wojny w Ukrainie i relacji z Rosjg postuguje sie
jezykiem pragmatyzmu. Dominujgcymi motywami sg kalkulacja kosztéw oraz zmeczenie wojng i jej
konsekwencjami. Ta transformacja nie polega na calkowitym odrzuceniu poparcia dla Ukrainy, lecz na
przesunieciu akcentéw z moralizujacych odniesien historycznych na argumenty zwigzane z kosztami, interesami
i realiami polityki. Ponadto czeskie oraz zagraniczne media prognozujg, ze Babis lub zwigzane z nim ugrupowania
moga dazy¢ do lagodniejszej narracji wzgledem Rosji, co jest interpretowane jako mozliwa korekta istniejacego
kursu politycznego wobec wojny rosyjsko-ukrainskiej.

Zjawiska te znajduja odbicie w decyzjach politycznych. Juz w grudniu 2025 r. premier Andrej Babi$ oswiadczy}, ze
Republika Czeska nie bedzie gwarantowac finansowego wsparcia dla Ukrainy, argumentujac to brakiem srodkéw
w budzecie i koniecznoscig skoncentrowania wydatkéw na wewnetrznych potrzebach obywateli. W jego
wypowiedziach pojawial sie argument, Ze ,nasza kasa jest pusta”i srodki trzeba przeznaczy¢ przede wszystkim na
wydatki krajowe, co spotkalo sie z szerokim odzewem w czeskiej debacie publicznej jako przyklad pragmatycznej
logiki politycznej dominujgcej nad retoryka solidarnosciowa. Ta linia narracyjna znalazla takze potwierdzenie
w decyzjach operacyjnych — cho¢ Republika Czeska dalej koordynuje miedzynarodowg inicjatywe dostaw amunicji
dla Ukrainy, to przestala angazowac wlasne $srodki finansowe, koncentrujgc sie na roli posrednika.

Jednoczesnie prezydent Republiki Czeskiej Petr Pavel w licznych publicznych wypowiedziach odnoszacych sie
do rozméw prowadzonych na linii Rosja—USA-Ukraina, majacych na celu zakonczenie wojny, konsekwentnie
podkreslal, ze Rosja dazy nie do kompromisu, lecz do osiggniecia przewagi, co przesadza o koniecznosci
kontynuowania wsparcia wojskowego i politycznego dla Ukrainy. W wywiadach i komentarzach dotyczacych
sytuacji miedzynarodowej Pavel argumentowal, Ze redukcja zaangazowania Zachodu mogtaby stluzy¢ interesom
Kremla, poniewaz alternatywg dla wspdlnego wsparcia jest sukces Rosji, ktéry podwazalby bezpieczenstwo calej
Europy i porzadek oparty na prawie miedzynarodowym. Takie stanowisko wynika z jego oceny, ze Rosja nadal
posiada zdolno$¢ do prowadzenia agresji i nie wykazuje woli zawarcia trwalego porozumienia pokojowego na
zasadach odzwierciedlajgcych respektowanie integralnosci terytorialnej Ukrainy, co implikuje koniecznosé
dalszego wzmacniania zdolnosci obronnych Ukrainy i panstw sojuszniczych. Pavel nie tylko sprzeciwial sie
ograniczaniu pomocy wojskowej (wzywajac do pelnego wsparcia sprzetowego i dostaw amunicji), ale réwniez
akcentowal potrzebe strategicznego zaangazowania sojusznikéw w dlugoterminowe zabezpieczenie pokoju
w regionie, wskazujac, ze tylko zdecydowana postawa wobec agresora moze powstrzymac dalszg eskalacje
i stabilizowa¢ bezpieczenistwo w Europie Srodkowe;j.

Komentarz. Opisany proces nalezy interpretowac¢ jako przejaw strukturalnego napiecia miedzy normatywnym
wymiarem polityki zagranicznej a jej uwarunkowaniami spoleczno-ekonomicznymi. Oslabienie odwolan do
pamieci 1968 r. nie oznacza jej zaniku ani rewizji jej znaczenia historycznego, lecz $wiadczy o zmianie funkgcji tej
pamieci w debacie publicznej — z narzedzia mobilizacji politycznej na symboliczny punkt odniesienia
o ograniczonej sprawczo$ci decyzyjnej. W warunkach dlugotrwalej wojny, presji kosztowej i narastajgcej
niepewnosci ekonomicznej elity polityczne coraz czesciej rezygnujg z argumentéw opartych na analogiach
historycznych na rzecz jezyka zarzadzania ryzykiem, priorytetyzacji interesé6w krajowych oraz selektywnego
zaangazowania miedzynarodowego. Jednoczesnie widoczna dychotomia pomiedzy stanowiskiem rzgdu
anarracjg prezydencka ujawnia wewnetrzng fragmentacje czeskiej polityki zagranicznej, w ktérej konkurujg ze
sobg logiki pragmatyzmu fiskalnego i strategicznego myslenia o bezpieczenstwie regionalnym. W dluzszej
perspektywie moze to prowadzi¢ do trwalego przeformulowania czeskiego podejscia do Kkonfliktow
miedzynarodowych — nie poprzez zerwanie z dotychczasowym kursem, lecz przez jego funkcjonalne ograniczenie,
uzaleznione od kondycji spolecznej i ekonomicznej panstwa oraz zdolnosci elit do utrzymania konsensusu wokét
kosztoéw solidarnosci miedzynarodowe;j.
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