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Materiaty do refleksji.
Juliusz Mieroszewski
1906-1976-2026

Juliusz Mieroszewski (1906—-1976) rozpoczat wspbtprace z ,Kultu-
r3” w 1949 roku, stajac sie niebawem jej pierwszym piérem, porte
parole Redaktora Jerzego Giedroycia'. Niedtugo pozniej zyskat opinie
najwybitniejszego pozakrajowego publicysty, ktorej to dystynkgji to-
warzyszyty wyrazy oburzenia, protesty i polemiki. Z biegiem czasu
pojawity sie zarzuty o niekonsekwencje; jeden z adwersarzy Miero-
szewskiego, sympatyzujacy zreszta z ,Kultura’, przekonywat, ze trze-
ba dysponowac rzeczywiscie ogromnym talentem, by przeczyc sobie
tak sugestywnie.

Wszystkie te oceny, zardwno uzasadnione, jak i niemajace wiele
wspolnego z rzeczywistoscig, nie robity na Mieroszewskim wraze-
nia, co nie znaczy, ze pochlebne opinie przyjmowat z obojetnoscia.
Polemiki i uzasadnianie swoich racji nie byty zywiotem, w ktorym
czut sie najlepiej. Postannictwem jego pisarstwa byto formutowanie
rozwigzan stojacych przed Polska wyzwan. Misja ,Kultury”, narzedzia
uprawianej przez Giedroycia polityki, sprowadzata sie do poddawania
pomystdw dajgcych szanse zmiany niekorzystnej sytuacji na lepsza,
zwracania uwagi na realia, przypominania o zwigzkach miedzy celami
a stojacymi do dyspozycji Srodkami, obrony wartosci przed zagraza-
jaca im dekoniunktura.

Powodem nieporozumien wywotywanych przez Mieroszewskiego
bywaty nadrzedne wtasciwosci jego pisarstwa. Byt zdania, ze isto-
ta publicystyki powinno byc prowokowanie czytelnika, inspirowanie
do wysitku, zmuszanie do patrzenia ,z innej perspektywy’, naktanianie

' Zob. AS. Kowalczyk, Wena do polityki. O Giedroyciu i Mieroszewskim, t. 1-2, Wiez, War-
szawa 2014.



do porzucenia schematow i sztanc myslowych. Przy zatozeniu, ktore-
mu hotdowat wspdlnie z Giedroyciem, ze zdolnosci polityczne Pola-
kow zbyt czesto nie stawaty na wysokosci zadan, ktérym miaty stuzyc
oraz pietrzacych sie zagrozen, Mieroszewski widziat wsrod swoich
obowigzkéw przymiot edukacyjny. Uwazat, ze ,Kultura” powinna nie
tylko formutowac zadania pozostajace w zasiegu mozliwosci, ale tak-
ze podpowiadag, jak zachowywac sie w niesprzyjajacych warunkach.
Pamietac o uzgadnianiu swoich propozycji z rzeczywistoscig, ale nie
zapominag, ze realizm musi by¢ wyposazony w pierwiastek etyczny,
w innym bowiem wypadku przypominac bedzie oportunizm i koniunk-
turalizm. Modernizowac i racjonalizowac idee niepodlegtosci poprzez
przektadanie jej na jezyk drugiej potowy XX wieku?.

Zadanie, jakie Mieroszewski stawiat przed swoim pisarstwem,
strategia, ktorej uwierzyt, wynikata ze sposobu definiowania emigra-
cji, odpowiedzi na pytanie, czym jest, a czym byc powinna. ,Kultura’,
byta dowodem, ze sensem jej istnienia byto oddziatywanie na kraj.
W obszarze ustug, ktére oferowata, lezato, poza poddawaniem po-
mystow, zapewnianie kontaktu ze Swiatem zachodnim, ttumaczenie
g0, czynienie zrozumiatym, oswajanie tego, co mogto wydawac sie
z sprzeczne z dgzeniami do niepodlegtosci.

Trudno jednoznacznie przesadzic charakter pogladow Mieroszew-
skiego, niezwigzanego nigdy z zadng partig i ruchem politycznym,
niepozostajacego pod wptywem jakiegokolwiek polityka czy ideolo-
ga. Definiujacy swoje przekonania jako liberalne, a niekiedy lewicowe,
dawat dowody preferowania rozwigzan praktycznych, pozostajacych
w zasiegu mozliwosci. Czy trzeba byto do tego pogladdw rozumianych
w sensie ideologicznym? Wolno sadzic, ze nie, tego zdania byt zresztg
rowniez Giedroyc (przywigzujacy spora wage do kwestii taktycznych),
wobec czego zabiegi prowadzace do okreslenia profilu ideowego Mie-
roszewskiego mozna zwolnic z konkluzji przybierajacych ksztatt klu-
cza do jego publicystyki. Wypada zwr6cic natomiast uwage, ze jego
pisarstwo lokuje sie poza definiujgcym polskie myslenie polityczne
podziatem na ,pozytywizm" i ,romantyzm”.

Mieroszewski uwazat za niezbedne dostosowywanie narzedzi
i metod do okolicznosci. Punktem wyjscia formutowanych przezen
diagnoz i propozycji byta analiza wspotczesnosci. Z jej oceny wyni-
katy pomysty majace zdolnoS¢ przeistaczania sie w projekty dzia-
tan o réznej, warunkowanej przydatnoscia, trwatosci. Podobnie jak

2 . Mieroszewski, Refleksje cwieréwiecza, ,Kultura” 1964, nr 9 (203).



Giedroyc, @ moze jeszcze bardziej niz on, Mieroszewski byt zdania,
ze trzeba umiec zmieniac stanowiska, zachowujac wiernosc najwaz-
niejszym celom. Prawidtowo5¢ ta byta podstawa ewolucji programu
LKultury” ktéra od czasu nabrania politycznej tozsamosci w poczatku
lat piecdziesigtych pozwalata sobie na modyfikacje, mogace zaskaki-
wac czytelnikow i recenzentéw pisma. Wystepujac w roli porte parole,
Mieroszewski prowadzit ,Kulture” od odrzucenia zalecanego przez
Melchiora Wankowicza niezaangazowania?, poprzez poparcie polityki
amerykanskiej wobec Moskwy, neutralizm, rekomendacje udzielone
Gomutce (1956), wsparcie rewizjonizmu, az po ,rewolucjonizm’, kto-
rego nie zdazyt w petni rozwina¢ i uzasadnic. Zwroty dokonywane
przez ,Kulture”, gtdwnie, chot nie wytacznie, piorem Mieroszewskiego,
aczkolwiek gwattowne, byty przygotowywane i wyjasniane, niemniej
pretensje o brak spjnosci miaty swoje powody. Byty jednak bardziej
dowodem niezrozumienia powotania pisma, niz znajomosci regut,
ktorym hotdowali jego Redaktor i pierwszy publicysta.

Emigracje przejawiajg specyficzny stosunek do czasu. Mieroszew-
ski doskonale zdawat sobie z tego sprawe, zauwazajac, ze w warun-
kach pozakrajowych Swiadomos¢ ksztattuje nie byt, tylko przesztose,
a tradycja staje sie wspotczesnoscia®. Przy takim zatozeniu trudno
formutowac projekty polityczne dajace szanse powodzenia. O prze-
sztosci nie wolno zapominac, moze by¢ inspiracja, nie moze by¢ jednak
drogowskazem. Przywdziewanie kostiumoéw historycznych, zabieg
uzasadniany podobienstwem celdow, to jest dazeniem do odzyska-
nia niepodlegtosci, nie mogto zdaniem Mieroszewskiego przyniesc
dobrych rezultatéw. Motywowane przesztoscig doktryny i orientacje
geopolityczne, niemajace szans na praktyczne zastosowanie, byty
w istocie dowodem bezradnosci. Mistyfikacjg dziatania politycznego,
wyrazem niezadawnionego sentymentu i nostalgii. W+aSciwosci te,
pod wptywem obserwacji czynionych w polskim Londynie, gdzie legat
historyczny stanowit integralny element opowiesci o wspotczesnosci
i marzen o przysztosci, bedac sprawca i nieodtgcznym towarzyszem
resentymentow, nabieraty w pisarstwie Mieroszewskiego wymiaru
przestrogi.

Swiadomos¢ reorientacji postaw wymuszonych przez druga wojne
Swiatowg spowodowata, ze Mieroszewski wraz z Giedroyciem z naj-
wyzsza niechecig odnosili sie do traktowania przesztosci jako skarb-
nicy postaw. W utozonym na nowo Swiecie przesztosc polityczna nie

3 M. Wankowicz, Klub Trzeciego Miejsca, Instytut Literacki, Paryz 1949.
“ ). Mieroszewski, Refleksje ¢wieréwiecza, "Kultura" 1965, nr 9 (203).



mogta byc przedmiotem restytucji, historia zas petnic roli magazynu
rozwigzan politycznych. Mogta by¢ wytacznie doSwiadczeniem, o kto-
rym nie wolno zapomina¢, mierzac sie ze wspotczesnoscig. Poma-
gac w osigganiu stawianych sobie zadan, czyli tworzeniu warunkow,
w ktorych dawne zagrozenia straca racje bytu.

Dowodem tego polityka wschodnia, z ktdra Giedroyc bezskutecz-
nie usitowat dat sobie rade przed wojna. Sednem geopolitycznego
stanowiska ,Kultury”, wyktadanego przez Mieroszewskiego, byto
przekonanie, ze w interesie Polski lezy niepodlegtosc Ukrainy, Litwy
i Biatorusi (program ULB), za co ceng byto pogodzenie sie z utrata
Kresow. Z perspektywy czasu koncept ten, unieSmiertelniony przez
Mieroszewskiego, tchnie oczywistoscia, ale wowczas gdy ,Kultu-
ra” dowodzita jego niezbednosci, spotykat sie na ogot z protesta-
mi. Emigracja, w duzym stopniu zwigzana z Ziemiami Wschodnimi,
widziata w programie ULB uniewaznienie powodow, jakie sktaniaty
do pozostawania na obczyznie, w kraju natomiast przyjmowany byt
Z wymuszong rezerwa wynikajaca z narzucanego przez rezim prze-
konania, ze Polska nie graniczy z Ukraing, Litwa i Biatorusia, tylko ze
Zwigzkiem Sowieckim.

Projekt wschodni ,Kultury” zaktadat koniecznosc utozenia sto-
sunkéw z Rosjg, przy zatozeniu nieuchronnosci rozpadu imperium
sowieckiego, problem polegat jednak na dojmujgcym braku partne-
row dialogu. Sytuacja ta ulegta zmianie u kresu zycia Mieroszew-
skiego (bedacego zdania, ze Ros;ji nikt nie zna, istniejg jedynie rozne
stopnie ignorancji w tej dziedzinie), kiedy to zespdt ,Kontynentu”,
czasopisma nowej, demokratycznie zorientowanej emigracji rosyj-
skiej, uznat stanowisko , Kultury” w sprawie suwerennosci Polski oraz
Ukrainy za swoje.

Wolno to uznac€ za zrzadzenie taskawego losu, potwierdzajgcego
doniostos¢ programu , Kultury” Pisma, ktore pozwalajac sobie na for-
mutowanie stanowisk wymiaru rangi stanu, reprezentowato samo
siebie, kilkuosobowy zespét z dominujaca rolg Mieroszewskiego,
formutujacego jego wizje, nadzieje i oczekiwania.

Pierwszenstwo, jakie pisarstwu Mieroszewskiego dawat w , Kultu-
rze" Giedroyc, nie byto wytacznie funkcjg wagi zajmowanych przezen
stanowisk, sumiennie przedyskutowanych w korespondencji ma-
jacej cechy bezterminowego dialogu®. Redaktor cenit nosnosc jego

5 ). Giedroyc, J. Mieroszewski, Listy 1949-1956, cz.1-2, wybor i wstep K. Pomian,
oprac. J. Krawczyk, K. Pomian, Czytelnik, Warszawa, 1999; J. Giedroyc, J. Mieroszewski,
Listy 1957-1975, cz.1-3, wybor, wstep i oprac. R. Habielski, Czytelnik, Warszawa 2016.
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przekonan, ich oryginalnos¢ i niezaleznos¢, odwage w wybieganiu
w przysztoSc bez obawy popetnienia btedu, profetyczng intuicje, od-
pornos¢ na uleganie presji opinii. Miat poczucie znaczenia jego publi-
cystykiw ,Kulturze”, czego Swiadectwem korespondencja z ostatniego
okresu zycia Mieroszewskiego, odchodzacego w czasie, w ktorym
formutowane przezen idee przeistaczaty sie w stan realny, a , Kultu-
ra"” bez niego stawata sie jakby bezbronna wobec zjawisk, do ktérych
przytozyta reke.

Oprocz tadunku politycznego i skali tematycznej Giedroyc darzyt
respektem wtasciwosci formalne pisarstwa Mieroszewskiego, ,spo-
séb wystawiania sie”, ,zwieztos¢ i 0szczednosc”, brak ozdob stylistycz-
nych traktowanych jako zbedny sztafaz®. Nie majac innego wyjscia,
godzit sie z faktem, ze Mieroszewski nie chciat, wzglednie nie potrafit,
wyjs¢ poza formute tekstu odpowiadajacego parametrom miesiecz-
nika, pozostajac gtuchy na zachety do zebrania swoich przemyslen
w ksigzce. Rekompensate stanowity edycje zbioréw jego tekstow
drukowanych w ,Kulturze"’.

Po 1989 roku pisarstwo Mieroszewskiego prezentowane byto w wy-
borach, uwzgledniajacych najwazniejsze z zajmujgcych go zagadnien®.
Wybér niniejszy, nie tylko ze wzgledu na swdj szczupty rozmiar, nie
roSci sobie prawa do reprezentatywnosci. W 50-lecie Smierci Miero-
szewskiego jest przypomnieniem wtasciwosci jego publicystyki, ktéra
niezmiennie, choc z innych juz powoddw, nie rezygnujac z upominania
sie o przydatnos¢, wymaga wysitku w dotarciu do rzadzacych nig praw.

Rafat Habielski

¢ ). Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, opracowat i postowiem opatrzyt K. Pomian,
Czytelnik, Warszawa 1992, s. 207.

7 Zob. ). Mieroszewski, Ewolucjonizm, Instytut Literacki, Paryz 1964; tenze, Polityczne
neurozy, Instytut Literacki, Paryz 1967; tenze, Modele i praktyka, Instytut Literacki, Pa-
ryz 1970; tenze, Materiaty do refleksji i zadumy, Instytut Literacki, Paryz 1976.

& ). Mieroszewski, Finat klasycznej Europy, wybor i wstep R. Habielski, UMCS, Lublin 1997;
tenze, Listy z Wyspy. ABC polityki,Kultury”, wybor i wstep R. Habielski, Instytut Literacki
Kultura-Instytut Ksigzki, Paryz-Krakéw 2012; tenze, Kroniki angielskie i fragmenty au-
tobiograficzne, wybér, opracowanie i wstep R. Habielski, A.S. Kowalczyk, Instytut Lite-
racki Kultura-Instytut Ksigzki, Paryz-Krakow 2020.

1






Wielka alternatywa

Zainteresowanie, jakie wsrod Polakdow wywotat ,Wielki Plan” de Gaul-
le'a — jest zrozumiate. Interesuje nas kazdy plan zachodni, ktory
przewiduje — chocby w dalszej przysztosci — odmrozenie status quo
w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Wybitnym zwolennikiem i znawcg ,orientacji francuskiej” na emi-
gracji jest Aleksander Kawatkowski, ktérego artykut w ,Kulturze”
pt. Alternatywa stat sie publicystycznym sukcesem w skali mie-
dzynarodowej.

Jak Kawatkowski odczytuje owa drugg i dalsza czes¢ ,wielkiego za-
mystu” de Gaulle'a? Wedtug tej interpretacji de Gaulle uwaza, ze istnie-
je, wzglednie powstanie w przysztosci — mozliwos¢ poddania rewizji
uktadu terytorialnego odziedziczonego po ostatniej wojnie. Oczywiscie
ten, kto 6w projekt rewizji wysunie, bedzie musiat dysponowac za-
rowno sitg, jak i gotowoscig poniesienia pewnych ofiar. Rosja wolataby
w Europie nie sgsiadowac bezposrednio z militarnymi sitami Ameryki.
W rezultacie za cene rozwigzania Paktu Atlantyckiego i wyjscia Ame-
rykandw z Europy — Rosja moze zgodzi sie na wypuszczenie spod
kontroli panstw satelickich, ktére w jej bilansie sg pozycjg niepewnga
i ktopotliwa. Rosja zgodzi sie na takie rozwigzanie tylko wowczas, gdy
bedzie miata pewnos¢, ze przyszta Europa nie bedzie antyrosyjska.
Tylko zamiana przewodnictwa amerykanskiego na francuskie moze
Rosjanom dac te pewnosc. Zjednoczone Niemcy muszg by¢ oddzie-
lone od Rosji formacjg panstw, ktére dzis stanowia obszar satelicki.
Restauracja wptywow francuskich w tym rejonie Europy przypiecze-
tuje dominujaca pozycje Paryza na kontynencie — co w konsekwencji
zapobiegnie niebezpieczenstwu hegemonii niemieckiej.

Mozna jeszcze dodac w tym miejscu, ze za kilka lat oba supermo-
carstwa beda dysponowaty dostatecznym potencjatem nuklearnym
umozliwiajgcym wysadzenie w powietrze naszej planety. Wéwczas
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bazy na terytorium panstw obcych stang sie zbedne. W takiej sytu-
acji Pakt Atlantycki i Pakt Warszawski stracg swoj pierwotny sens
i znaczenie.

Gen. Shoup, cztonek kolegium szeféw sztabu, w czasie posie-
dzenia komisji budzetowej Kongresu wyrazit opinie, ze powszechna
wojna atomowa przyniostaby zagtade biatej rasie. Straty wyniostyby
od 700 do 800 miliondw zabitych. Zachowatyby sie rezerwaty w Au-
stralii i w Nowej Zelandii. Rasy kolorowe objetyby glob, a era biatego
cztowieka przesztaby do historii.

Waszyngton i Moskwa z kazdym rokiem bedg bardziej zaintereso-
wane w utrzymaniu status quo, poniewaz kazda zmiana status quo
moze uruchomic kataklizm atomowy, odmalowany barwnie przez gen.
Shoupa. W takiej sytuacji status quo staje sie nie tylko fundamentem
pokoju i przetrwania biatej rasy, lecz zyskuje rowniez najwyzsza sank-
cje moralng wszystkich koSciotdow na kuli ziemskiej.

Rozwdj po tych liniach prowadzi nieuchronnie do zamrozenia
wszystkich granic. Na Zachodzie utrwala sie przekonanie, ze Mo-
skwa, w przeciwienstwie do Pekinu, gotowa jest zrezygnowac z mitu
rewolucji Swiatowej w imie pokoju i nienaruszalnosci status quo.

tatwo sobie wyobrazi¢, ze w takich warunkach za kilka lat gen.
de Gaulle moze miet wieksze mozliwoSci manewru politycznego
niz prezydent Kennedy. Moskwa i Waszyngton sg unieruchomione
w atomowym deadlock i drza przed kazdg powazniejszg inicjatywa,
bo kazda powazniejsza inicjatywa moze naruszyc status quo na ko-
rzysc przeciwnika.

Lecz jezeli nawet zatozymy, ze gen. de Gaulle bedzie miat mozli-
wosci wysuniecia propozycji dotyczacej Europy Srodkowo-Wschod-
niej — trudno sobie wyobrazic, jak 6w plan mogtby byc w praktyce
zrealizowany.

Chciatbym zaznaczyc z naciskiem, ze nie polemizuje z Al. Kawat-
kowskim. Jestem entuzjasta jego interpretacji, ale przy maksymalnym
wysitku wyobrazni nie jestem w stanie dojrze¢ owego planu w real-
nych ksztattach.

Podstawowy btad w cytowanym rozumowaniu polega ma tym,
ze zaktadamy, iz Rosja jest juz dzis ideologicznie i rewolucyjnie wy-
gastym wulkanem. De Gaulle — wedtug tej interpretacji — przyjmuje,
ze Rosja jest de facto przemystowym imperium, ktore w przyszto-
Sci zachowa sie podobnie jak wszystkie inne wielkie przemystowe
mocarstwa.

Rosja jest zwyczajnym przemystowym mocarstwem i nie jest
zwyczajnym przemystowym mocarstwem. Rosja jest zwyczajnym
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imperialistycznym mocarstwem, dopoki idzie naprzéd, lecz natych-
miast przestataby by¢ zwyczajnym mocarstwem, gdyby zaczeta
sie cofac.

Anglia bez utraty twarzy mogta zlikwidowac swoje imperium, Fran-
cja bez uszczerbku dla swego prestizu mogta wycofac sie z Algierii.
Lecz Chruszczow ilekro€ porusza problem niemiecki — podkresla z na-
ciskiem, ze Rosja nigdy nie dopusci do upadku ,socjalizmu” w NRD.

Rewolucyjna ideologia jest znakomitym paliwem maszyny impe-
rialistycznej, lecz maszyna ta posiada kardynalng wade: nie ma biegu
wstecznego.

Gdyby Rosja byta zwyczajnym mocarstwem imperialistycznym,
mogtaby sie wycofa¢ z Europy Srodkowo-Wschodniej bez groznych
konsekwencji. Mogtaby utozyc swoje stosunki z panstwami satelic-
kimi w nowej ptaszczyznie ku obop6lnej korzysci.

Lecz Zwigzek Sowiecki nie ma tych mozliwosci. Gdyby z krajow
satelickich utworzyc pas panstw neutralnych — rzady komunistycz-
ne upadtyby w tym rejonie w przeciggu tygodnia. To, co dla nas jest
powrotem do demokracji — dla Moskwy jest triumfem kontrrewolugji.

Sowiety, wycofujac sie z Europy Wschodniej, stracityby cos nie-
pomiernie wiecej, niz utracili Anglicy, wycofujac sie z Indii. W takiej
sytuacji Zwigzek Sowiecki ponidstby kleske ideologiczno-politycz-
na, z ktorej prawdopodobnie nigdy by sie nie podnidst. Interweniujac
w Budapeszcie, Rosjanie nie walczyli ani o Budapeszt, ani o Wegry.
Sowiety i bez Wegier bytyby drugim mocarstwem Swiata. Na ulicach
Budapesztu Rosjanie walczyli o wtasng skore — o pozycje Moskwy
w Swiecie komunistycznym.

PoSwiecajac rezym Ulbrichta, Moskwa utatwitaby sobie gre z Niem-
cami. Jednak poderwataby rownoczesnie swa pozycje w Swiecie ko-
munistycznym. Nie mozna wytaczyc, ze Chiny skorzystatyby z takiej
okazji, by rzucic klatwe na przywddcow sowieckich. Doprowadzitoby
to do roztamu i to do roztamu z winy Moskwy. Wyréwnanie stosun-
kow z Niemcami — cho¢ wazne i istotne — nie przechylitoby szali. Saldo
operacji bytoby katastrofalnie ujemne.

W tym catym problemie nie chodzi o utrate terytorium. Rosja cierpi
na nadmiar terytorium, a nie jego brak. Ideologie komunistyczna jako
agresywng i rewolucyjng tatwo jest pogodzi¢ ze zdobywczym im-
perializmem, lecz trudno dopasowac ja do pokojowej koegzystencji,
a jeszcze trudniej bytoby pogodzit jg z odwrotem. Ideologia rewolu-
cyjna przypomina przystowiowe ,napoleonskie bagnety” Mozna z nig
robi¢ wszystko, tylko nie mozna na niej usigsc. Dylemat Rosji polega

- -n

natym, ze gotowa bytaby ,usigsc"” na rewolugji, gdyby to byto mozliwe.
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Rosja chciataby z jednej strony by¢ zwyczajnym przemystowym
mocarstwem z bogactwem dobr konsumpcyjnych na wzér Amery-
ki — z drugiej zas strony chciataby zatrzymac i umocnic swgj status
supermocarstwa, ktory zawdziecza historycznemu faktowi, ze jest
stolicg Swiatowego, wojujgcego komunizmu. To sg dwie tendencje nie
do pogodzenia. ,Rewizjonizm” Chruszczowa pietnowany przez Pekin
zmierza do zabrukowania tych sprzecznosci.

Rosja znajduje sie narozdrozu i bedzie musiata wybrac: albo dalsze
Luzwyczajnianie” swojego modelu spoteczno-gospodarczego i rezy-
gnacje z mitu rewolucji Swiatowej, albo — jesli zechce odzyskac prymat
w Swiecie komunistycznym — bedzie musiata stac sie bardziej pekifska
niz Pekin. Dylemat z rosyjskiego punktu widzenia jest olbrzymi i dra-
matyczny. Zwigzek Sowiecki bardzo wolno, lecz jednak stale ewoluuje
ku modelowi ,normalnego” wielkoprzemystowego spoteczenstwa.
Gdyby Rosja byta Polska, a wiec panstwem bez imperium satelickiego
i bez problemow mniejszosciowych — byé moze odwilz postepowataby
nad Newag szybciej niz w innych krajach komunistycznych. Lecz Rosja
Sowiecka jest krajem, ktory zamieszkuje 109 narodowo5ci, a jej sate-
lickie imperium siega po berlinska Brame Brandenburska.

Dla Polakéw komunizm jest tylko ustrojem, lecz dla Rosjan jest
jeszcze ,ideg jagiellonska” Upadek idei oznaczatby nie tylko libera-
lizacje, lecz réwniez rozbicie Zwiazku Sowieckich Socjalistycznych
Republik i upadek imperium satelickiego. Nie ma narodu na Swiecie,
ktory musiatby zaptacic tak wysoka cene za wolnos¢, jak Rosjanie.

Komunizm w perspektywie Moskwy spetnia dwie naczelne funk-
cje. Dopoki Zwigzek Sowiecki jest w moznosci utrzymywac jednosc
obozu panstw ,socjalistycznych i temu obozowi przywodzic — dopo-
ty Rosja sowiecka jest drugim supermocarstwem Swiata. Komunizm
umozliwia rownoczesnie ,federacyjne” ujarzmianie 109 narodéw oraz
spetnia role fundamentu imperium satelickiego.

Czytelnik zapyta moze w tym miejscu: co to wszystko ma wspdl-
nego z interpretacja planéw de Gaulle'a? Bardzo wiele. Dopéki Rosja
sowiecka jest Rosjg sowieckg model z roku 1963 — wszystkie plany
dotyczace reorganizacji Europy Srodkowo-Wschodniej wiszg w po-
wietrzu. Nasi pradziadowie modlili sie o wielka wojne ludow. My nie
chcemy wielkiej wojny ludéw, wiec o co mamy sie modlic?

Dwoch uczonych z Nuffield College w Oksfordzie — P. Nettle i D. Scha-
piro — wystapito na tamach ,The Observer” (21.4.1963) z projektem
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LAlternatywy” dla Wielkiej Brytanii. Przeprowadziwszy nieubtagang
krytyke polityki obecnego rzadu, autorzy cytowanego artykutu wy-
suneli teze, ze kluczem do europejskiego sezamu sg Niemcy. Nalezy
uznac granice na Odrze i Nysie, nalezy uznac rzad Ulbrichta i zaofe-
rowac wycofanie wojsk brytyjskich z Berlina i z Niemiec Zachodnich.
Zaoferowac komu? Oczywiscie wszystko to nalezy zaoferowac Ros;ji
sowieckiej. Tego rodzaju oferta stanowitaby pierwszy wytom w za-
chodnigj linii Maginota, a w konsekwencji przesadzitaby prawdopo-
dobnie los Berlina. Autorzy wnioskuja (nie bez racji), ze Rosja bytaby
gotowa za ustepstwa tej miary zaptacic powazng ceng. Owa ceng
bytby specjalny uktad handlowy sowiecko-brytyjski, ktéry wyrow-
natby Anglii straty spowodowane niedopuszczeniem do wspolnego
rynku. Eksport do Sowietéw zapewnitby petne zatrudnienie i rozrost
produkcji przemystowej, co wzmogtoby zdolnosé konkurencyjng to-
wardw brytyjskich i na innych rynkach.

Co nalezatoby w takiej sytuacji powiedzie¢ Niemcom Zachodnim?
Autorzy ,Alternatywy” i na to majg odpowiedz. Rzadowi w Bonn
oSwiadczono by, ze Anglia nie zamierza angazowac swojej dyploma-
cji, pieniedzy i sit zbrojnych do obrony specyficznej konstelacji panstw
europejskich, ktérej to ,konstelacji” Wielka Brytania nie jest cztonkiem.

Autorzy ,Alternatywy” uwazajg, ze gdyby z tego typu polityka wy-
stapit rzad socjalistyczny — bytoby to poczytane za przejaw stabosci.
Jezeli natomiast z takimi planami wystapi rzad konserwatywny, przyj-
ma to wszyscy za tradycyjng brytyjska ,Realpolitik”.

Mozemy pocieszyc sie i powtorzyc za R. Roverem, ze w Swiecie
anglosaskim ,ci, ktérzy majg plany, nie rzadza, a ci, co rzadza, nie
majg plandw". To jest jedna z przyczyn, dla ktorej de Gaulle ,dziata
na nerwy” Anglosasom — poniewaz ma zaréwno plany, jak i wtadze.

NATO mozna zlikwidowac dwojako. Zjednoczona Europa za kilka
lat, w wyniku twardych negocjacji, moze zgodzic sie na rozwigzanie
NATO w zamian za rozwigzanie Paktu Warszawskiego i wycofanie sie
Rosji z panstw satelickich. NATO mozna rowniez wysprzedac indywi-
dualnie za specjalne uktady handlowe z Rosjg i inne korzysci wyne-
gocjowane w rozmowach dwustronnych. Ten typ rozwodnienia NATO
stanowitby stuprocentowe zwyciestwo sowieckie.

Nie ulega watpliwosci, ze tylko zjednoczona i uporzadkowana Eu-
ropa Zachodnia, cieszaca sie petnym poparciem Standw Zjednoczo-
nych — miataby szanse podjecia negocjacji z Sowietami na warunkach
zapewniajgcych powodzenie. Tego ideatu nie osiggniemy moze nigdy,
a panstwa kontynentu oraz Wielka Brytania szukac beda korzystnej
akomodacji indywidualnej z blokiem wschodnim.
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Wyjdzmy jednak z najbardziej optymistycznego zatozenia, przyj-
mujac, ze za kilka lat zjednoczona Europa, przezwyciezywszy wszyst-
kie kryzysy, stanie sie potega zardwno w sensie gospodarczym, jak
i militarnym.

Wracamy do punktu wyjscia tych rozwazan. Gdyby dzis Europa Za-
chodnia stanowita wzor zjednoczenia, solidarnosci i sity — jakie bytyby
realne szanse wyzwolenia narodéw satelickich Srodkami pokojowymi?
W moim przekonaniu szanse bytyby minimalne.

Co stanowi sprawdzian wyzwolenia? Sprawdzianu wyzwolenia nie
stanowig ani sojusze (czy odwrdcenie sojuszow) ani status neutralny.
Jedynym autentycznym sprawdzianem restauracji prawa samosta-
nowienia sg wolne, powszechne, demokratyczne wybory.

Rosja Sowiecka — model 1963 — nie mogtaby sie zgodzi¢ na uktad
umozliwiajacy przeprowadzenie wolnych, demokratycznych wyborow
w panstwach satelickich. Samobdjstwo nie moze by¢ przedmiotem
negocjacji. Do samobdjstwa mozna tylko zmusic sitg i wowczas przyjac
mozna za pewnik, ze ten, od ktérego zadamy samobéjstwa, walczyé
bedzie o zycie do upadtego.

Proponujac swego czasu koncepcje ,pasa neutralnego’, nigdy nie
mieliSmy na mysli wyzwolenia. Bylismy natomiast przekonani, ze sta-
tus neutralny przyczynitby sie do wybitnej poprawy sytuacji w pan-
stwach satelickich oraz utatwitby ewolucje w pozadanym kierunku.

Rosja Sowiecka nie mogtaby sie zgodzi¢ na przeprowadzenie
wolnych wyboréw w krajach satelickich, poniewaz upadek rzadow
komunistycznych w Polsce, w Czechostowagji, w Niemczech Wschod-
nich, w Rumunii, na Wegrzech — nie tylko doprowadzitby do roztamu
w Swiatowym ruchu komunistycznym, lecz prawdopodobnie spowo-
dowatby rowniez przewrot w samej Rosji. Dzis nie moze by¢ powrotu
do koncepcji ,socjalizmu w jednym pafstwie”. Poza tym nie ma Staling,
Beriii poteznej armii NKWD. Kleska komunizmu bytaby tak oczywista,
a kontrrewolucja w krajach satelickich przybrataby charakter tak zy-
wiotowy, ze uchronienie Rosji przed tym cyklonem nie bytoby mozliwe.

Logicznie rzecz biorac, konflikt pomiedzy Wschodem i Zachodem
jest konfliktem antagonistycznym. W epoce przedatomowej konflikty
tego typu i tej skali rozgrywano w drodze wojennej. Dramat naszej
epoki polega na tym, ze cho¢ wajna stata sie anachronizmem - kon-
flikty antagonistyczne sg bardziej zywe niz kiedykolwiek w przesztosci.
OdrzuciliSmy wojne, lecz nie wypracowaliSmy zadnej alternatywy. Po-
wtarzamy frazes o ,wyzwoleniu Srodkami pokojowymi” Co to znaczy?
Gdy Chruszczow moéwi o skomunizowaniu panstw Zachodu w drodze
pokojowej poprzez wybory parlamentarne — jest wowczas takim
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samym ,realistg” jak my, gdy deklamujemy o wyzwoleniu pokojo-
wym. Moskwa nie ma rowniez alternatywy wojny i nie wypracowata
instrumentu politycznego, ktdry by wojne zastapit. R6znica pomiedzy
nami polega jednak na tym, ze Rosja sowiecka przez nastepne stulecie
moze by¢ drugim mocarstwem Swiata bez skomunizowania mocarstw
Zachodu — my natomiast nie mozemy czekac na wyzwolenie stu lat.

Brakiem alternatywy nie ktopocza sie panstwa zadowolone ze sta-
tus quo. Alternatywa potrzebna jest nie Rosji sowieckigj, tylko nam.

Chruszczow nie ma mozliwosci zbudowania polityki alternatywne;j
w stosunku do Zachodu. Jezeli komunizm nie zostanie podwieziony
na czotgach do zachodniego Berling, Brukseli i Paryza — flaga z sier-
pem i mtotem nigdy nie zatopocze nad Europa Zachodnia. Chruszczow
nie moze wypracowac metody skomunizowania Swiata zachodniego
.Srodkami pokojowymi”, poniewaz ludzie Zachodu w swojej masie nie
chca komunizmu. Komunizm mozna by im tylko narzucic sita. Jezeli
rezygnuje sie z sity — rezygnuje sie tym samym z komunizmu.

Obiektywnie nalezy stwierdzic, ze jesteSmy w lepszej sytuacji
od Chruszczowa. Jezeli bowiem méwimy o ,5rodkach pokojowych”,
mozemy powotac sie na niezbity fakt, ze 80% ludzi w Europie Wschod-
niej pragnie wolnosci i restauracji prawa samostanowienia.

Gdyby Chruszczow byt w sytuacji analogicznej do naszej — to zna-
czy gdyby mogt liczyc, jesli nawet nie na masowe, to w kazdym razie
na powazne poparcie ludnosci w krajach zachodnioeuropejskich —
z cata pewnoscig wypracowatby metody skomunizowania Swiata
zachodniego ,Srodkami pokojowymi”.

Trzeba postawi¢ wreszcie pytanie zasadnicze: czy wyzwolenie
.Srodkami pokojowymi” jest rzeczg mozliwg?

Wyzwolenie Srodkami pokojowymi jest do pomyslenia tylko jako
proces stopniowy, ewolucyjny, obliczony na lata. Pomoc z zewnatrz
jest konieczna i niezbedna. Lecz pomoc z zewnatrz ograniczona
do Srodkow pokojowych nie zapewni nam restauracji prawa samo-
stanowienia ani nie zapewni nam rzadu demokratycznie wybranego.
W ramach negocjacji pokojowych Rosja Sowiecka — model 1963 — ni-
gdy nie zgodzi sie na tego typu postulaty z przyczyn, ktore staratem
sie przeanalizowat w pierwszej czesci tego artykutu.

Inicjatywy mocarstw zachodnich, czy plan de Gaulle'a, moga stwo-
rzyc korzystniejsze warunki dla ,samowyzwolenia sie” — moga stwo-
rzyc klimat utatwiajacy ewolucje ku pewnym formom demokracji. Lecz
czy wykorzystamy te koniunkture, zaleze¢ bedzie wytgcznie od nas
samych. Jezeli odrzucamy wyzwolenie Srodkami wojennymi — zrezy-
gnowac musimy zidei,,Mesjasza’, ktory kiedys wyzwoli nas i przywraci
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nam wolnos¢. Mozemy tylko oczekiwat potowicznych rozwigzan, ktore
utatwia nasza sytuacje.

Problem jest przerazliwie jasny. Rosje Sowiecka trzeba albo po-
bic, albo zeuropeizowac. Dopoki Rosja sowiecka jest Rosja sowiecka
model 1963 — to znaczy nie jest ani pobita, ani zeuropeizowana — nie
pomoze nam ani de Gaulle, ani Kennedy, ani nikt i nic.

Bez popadania w wishful thinking mozemy przyjac, ze kryzysowa
sytuacja w Rosji bedzie sie pogtebiac. Wptyw Zachodu na Rosje rosnie.
Ow wptyw mozna by wzméc wielokrotnie, gdyby Zachéd pojmowat
koegzystencje ofensywnie. Mimo ze losy Swiata w znacznym stopniu
determinowane sa sytuacjg w Rosji — nikomu nic nie zalezy na tym,
co sie tam dzieje. Model spoteczno-gospodarczy Rosji i Stanow Zjed-
noczonych jest sprawg nas wszystkich — bo od ewolucji tych modeli
wszystko zalezy.

Celem zachodnigj polityki nie moze byc, jak dotad, zachowanie
ideologicznego status quo, lecz przeciwnie — przyspieszenie ewolucji
komunizmu szczegdtowo przemyslang taktyka. Tej sprawie w ubie-
gtym roku poSwiecitem odrebny artykut, ktory w skroconej formie
ukazat sie rowniez w jezyku angielskim. Tutaj chciatbym tylko jesz-
cze raz podkresli¢, ze rezygnowanie z ofensywy ideologicznej w imie
polityki ,niedraznienia” Moskwy nic prowadzi donikad. Bo naszym,
zachodnim, dtugofalowym celem politycznym nie sa dobre stosunki
z Rosjg, model 1963 — lecz liberalizacja tego modelu. Z Rosjg So-
wiecka, model 1963 — nie mozna miec dobrych stosunkdw. Celem
naszym jest zmusic¢ Rosje do odwrotu i do przemiany. Wszystko
winno by¢ podporzadkowane tym kardynalnym zatozeniom.

Polityka pokojowej alternatywy wymagataby rowniez radykalnego
przestawienia catej naszej tradycyjnej ,metodologii narodowej". Od-
waga cywilna, walka cywilna — to nie sg polskie specjalnosci. Ten sam
Polak, ktory na barykadach warszawskich dokonywat cudow boha-
terstwa — na zebraniu da sie zakrzyczec matemu aparatczykowi i nie
zdobedzie sie na odwazne wypowiedzenie swego zdania.

Poeci, pisarze, uczeni, profesorowie, nauczyciele — w okupo-
wanym przez hitlerowcow kraju zdobywali sie codziennie na he-
roizm, poniewaz w gruncie rzeczy uwazali sie za zotnierzy i grozita
im Smierc. Autorzy artykutdw w prasie podziemnej, poeci pisza-
cy wiersze, profesorowie wyktadajacy na zakonspirowanych kur-
sach — to nie byli bohaterzy cywilnej odwagi. To byli tradycyjni polscy
zotnierze.

Cisamiludzie w przyttaczajacym procencie zawiedli jako bojownicy
cywilni. Nie mamy tradycji walki cywilnej, nie mamy kadr bojownikow
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cywilnych — mamy natomiast dtugoletnia tradycje lojalizmu i oportu-
nistycznej prorzadowosci.

Gandhi — tworca strategii ,cywilnego niepostuszenstwa” — w Pol-
sce nie zdziatatby niczego. U nas tatwiej jest o Westerplatte niz
o dwoch ludzi, ktorzy zaryzykowaliby wiezienie i nietaske za odwaz-
ny artykut.

Sktonny jestem przypuszczag, ze w tej chwili w Anglii siedzi w wie-
zieniu wiecej inteligentéw niz w Polsce. Mam na mysli manifestantow
atomowego rozbrojenia. Nie podzielam przekonan tych ludzi — ale
musi budzic szacunek cztowiek, ktory za swe przekonania gotow jest
p0jsc do wiezienia. Katastrofg nie jest wiezienie za przekonania. Ka-
tastrofg jest brak przekonan.

W niczym nie jesteSmy tak wschodni jak w stosunku do wtadzy
i do policji. Lezy przede mng biezacy numer ,Nowej Kultury”. Gdyby
nie nagtowek z czerwong flaga i hasto: ,Proletariusze wszystkich
krajow, taczcie sie” — mozna by sadzi¢, ze to biesiada zachodnich
koneserow. Melchior Wankowicz — o Steinbecku; Ludwik Hieronim
Morstin — o Antygonie; Pawet Hertz — o Prouscie; Cat-Mackiewicz
o chrzescijanstwie i pokoju.

Lecz wtadca tego salonu literackiego jest aparatczyk, ktéry w An-
glii, nawet komunistycznej, bytby matym urzedniczyng na prowincjo-
nalnej poczcie. | to jest Wschad. Intelektualisci polscy pokornie dajg
sie rzadzic potinteligentom partyjnym, ktérzy stanowig 80% kierow-
niczego aparatu. Ci panowie w kazdym kraju zachodnim, bez wzgledu
na ustroj, byliby traktowani jako potinteligenci i tkwiliby na potinte-
ligenckich posadach. A w Polsce sg wtadzg — ktdrg sie wySmiewa,
o ktdrej opowiada sie po kawiarniach setki pogardliwych dowcipow
i ktorej potulnie sie stucha. | to jest nagi Wschad, ktorego nie przy-
stonig ani tomy o Prouscie, ani rozprawy o Steinbecku.

Cat-Mackiewicz w cytowanym wyzej numerze ,Nowej Kultury”
(nr 681) pisze dostownie: ,Mur (Ulbrichta) jest takze murem ochron-
nym i dla Polski".

OdbyliSmy dos¢ daleka droge od Polski ,przedmurza chrzescijan-
stwa" do ,przedmurza” muru Ulbrichta.

Uogdlnienia sa krzywdzace i nieobiektywne. Niewatpliwie sg wspa-
niate wyjatki. Lecz niestety bardzo znaczny procent intelektualistow
tego pokolenia nie tylko poszedt na kompromisy, lecz gotow jest
p0j5¢ na kazdy kompromis. Catowi nikt nie kazat pisac bredni o murze
Ulbrichta. On to zrobit z wtasnej pilnosci — tak jak z wtasnej pilnosci,
za panig matka Chruszczowem, potepit pospiesznie muzyke jazzowsa,
o ktorej nie ma pojecia.
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0d tych panéw nie mozemy oczekiwat cywilnych ,Budapesztow”.
Do konca beda ku¢ dowcipy i przescigac sie w ustuznosci. Wiek-
sz05¢ tych ludzi ma za soba nieprawdopodobng ilo¢ , przeobrazen™
od BBWR po PZPR, od katolicyzmu po ateizm, od emigracyjnego .lega-
lizmu"” po ,rezym"” ludowy, od Andersa po Gomutke — tak, ze juz chyba
dawno zatraci¢ musieli poczucie jakiejkolwiek wtasnej identycznosci.

Teza tego artykutu jest poglad, ze koegzystencja — taka, jak sie ja poj-
muje na Zachodzie — nie jest owa alternatywa, ktérej poszukujemy.
Powinnismy zrezygnowac z wojny, lecz nie wolno nam rezygnowac
ze zwyciestwa. Konflikty antagonistyczne nie koncza sie nigdy wyni-
kiem remisowym. Ktos w tym konflikcie zwycieza, a ktos przegrywa.

Koegzystencji winnismy nadac forme polityki ideologicznie ofen-
sywnej — zmierzajacej dtugofalowo nie do upokorzenia i zagrozenia
Rosji, lecz do jej przebudowy. Chruszczow jest przerazony wptywami
zachodnimi, zwtaszcza na mtode pokolenie. Sita atrakcyjna kultury
zachodniej jest olbrzymia. W tej materii trudno przesadzic: trzeba
tylko pieniedzy, odpowiednich ludzi i zorganizowanej polityki — by
owa kulture forsowac poprzez zelazng kurtyne. Zawodowi politycy
nie zdaja sobie sprawy, ile mozna by zdziatac ofensywna, kulturalng,
umiejetnie podjeta akcja. Zachdd powinien nie zdwoic, lecz potroic wy-
sitki zmierzajace do wyrwania Ros;ji z kulturalnej izolacji. Powinnismy
sobie stale uswiadamiag, ze nie ma dostownie cztowieka w wolnym
Swiecie, w ktérego bezposrednim interesie nie lezatoby ,zeurope-
izowanie” Rosji. Przebudowa modelu Rosji Sowieckiej jest bowiem
sprawa, ktora zadecyduje o miedzynarodowym obliczu naszego globu.

Zatozmy, ze Zachod uaktywni swoje stanowisko wobec Sowietow.
Przyjmijmy rowniez, ze w ramach biezacej dekady zjednoczona Eu-
ropa, korzystajgca z petnego poparcia Ameryki, wystapi z inicjatywa
wydobycia krajow satelickich spod bezposredniego wtadania Moskwy.
Zaktadajac nawet tak optymistyczny rozwdj wydarzen — stwierdzic
nalezy, ze gtdwny ciezar operacji ,wyzwolenia” spadnie na nas. My
musimy wypracowac polityke alternatywna i zdobywac wolnos¢ ewo-
lucyjnie, krok po kroku.

Rosja narzucita wschodni komunizm zachodnim Stowianom, Po-
lakom i Czechostowakom. Polacy, Czechostowacy i Wegrzy moga
przy sprzyjajacej koniunkturze politycznej powoli, bez prowoka-
cji, ,~zeuropeizowac” swoje modele ustrojowe, ktore oddziatywac
beda na Rosje. Moskwa pogodzita sie z modelem jugostowiafnskim
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i w nowym uktadzie pogodzitaby sie réwniez z nowymi modelami
panstw wschodnioeuropejskich. Tylko na tej powolnej drodze ewo-
lucyjnej bytoby mozliwe doprowadzic z czasem Moskwe do uznania
zasady nie tylko policentryzmu, ale i reprezentacji w przyblizeniu de-
mokratycznej. Rosja musiataby oswoic sie z myslg, ze rzad polski czy
czechostowacki — ztozony tak z komunistow, jak i z przedstawicieli
innych kierunkéw politycznych — nie oznacza kontrrewolucji i wro-
gosci w stosunku do Moskwy.

Polacy Sredniego i starszego pokolenia zardwno w kraju, jak i za
granica — z nielicznymi wyjatkami — hotduja jednej z dwach tradycyj-
nych koncepgji. Pierwsi — by uzyé stéw bardzo znanej emigracyjnej
osobistosci — widzg rozwigzanie w ,zawierusze wojennej”, drudzy
nawrocili do lojalizmu. ,Wojna ludéw” i walka wyzwolencza — ,praca
organiczna” i lojalizm — oto dwie tradycyjne postawy dzis anachro-
niczne i nieprzydatne.

Jest bardzo trudno ,wyskoczyc” z wiasnej epoki — wyrwac sie
z wiezdw tradycyjnego myslenia — zdradzi€ historyczny nurt poko-
lenia, do ktorego sie nalezy. Dlatego nie tudzmy sie i nie oczekujmy
od starszego pokolenia wypracowania programu alternatywnego.
Polityka niepodlegtosciowa oficjalnych politycznych osrodkéw emi-
gracyjnych zawista miedzy absurdem a poboznym zyczeniem. Pano-
wie ci z jednej strony odzegnujg sie od wojny — tzn. od wyzwolenia
sita poprzez totalng kleske rezymoéw komunistycznych, z drugiej zas
strony odzegnuja sie od ewolucjonizmu, pietnujac go mianem ,ugo-
dowo5ci". Co wiec w ich interpretacji oznacza ,wyzwolenie Srodkami
pokojowymi“? Na to pytanie nie podejmuje sie odpowiedziec.

Mtode pokolenie zarowno w Rasji, jak i w Polsce — nieobcigzone
garbem koszmarnej przesztosci — wyrwie z czasem ,mysl z obcegow”,
jesli wolno zacytowac okreslenie Cata-Mackiewicza z poprzedniego
wcielenia. Istotg programu alternatywnego musi by¢ Swiadomosg,
ze walka cywilna, cywilny opér, cywilna manifestacja — moga byc
skuteczniejsze na dalszg mete niz zbrojne powstanie. W kraju znala-
ztoby sie dziesiatki tysiecy ludzi, ktérzy byliby gotowi jutro... strzelac
do Moskali. Gdyby z tych ludzi tylko 25% gotowych byto dla wolno-
Sciowych przekonan zaryzykowac posade, czy miesiac wiezienia —
model Polski wspdtczesnej wygladatby zupetnie inaczej. Polityka
programu alternatywnego rozwinie sie po tych liniach. Pokolenie
zgangrenowane oportunizmem wymrze, a wsrod mtodego pokole-
nia wykrystalizuje sie nowa hierarchia wartosci. By to sie stato, musi
stopniowo wzrosnac procent ludzi o zdecydowanych przekonaniach
demokratycznych, ktorzy dojrzg, ze kultura zachodnia w Europie jest
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jednainiepodzielna. I albo sie ma u siebie w kraju zachodnig kulture,
albo nie ma sie zadnej kultury. Europejczyk w Europie nie moze sie
czu€ wolny poza ramami kultury zachodniej. Kultury zachodniej nie
mozna uprawia¢ w eskapistycznej pustelni — poniewaz zachodnia
kultura nie jest intelektualna religig, tylko stylem zycia. Wolno5¢ de-
finiowana poza ramami tej kultury nie jest wolnoscig ani w polskim,
ani w europejskim tego stowa znaczeniu.

[Kultura” 1963, nr 6/188]



Polska — Rosja — Ameryka

..Polecono nam przywiezé do Moskwy na Swieta Pazdziernikowe delegacje
pisarzy polskich. Cieszytem sie, ze bedziemy mieli sposobnoS¢ przyjac ich
tak samo jak oni przyjeli nas. Pojechata z nami stynna pisarka Natkowska
(miata przeszto 60 lat), Kruczkowski, ktory byt podéwczas ministrem oSwiaty
i mtody poeta Dobrowolski. Do Brzescia jechaliSmy w specjalnym wagonie
z wszelkimi honorami, w Brzesciu natomiast nikt nas nie oczekiwat. Spra-
wa wygladata katastrofalnie: w biurze ,Inturist” odméwiono kategorycznie
sprzedania biletéw na kredyt dla gosci, rubli radzieckich oczywiscie nie mie-
lismy. Natkowska, widzac stojacy na peronie pociag radziecki — powiedziata,
ze jest zmeczona i chciataby sie potozy¢. Odpowiedziatem, ze jeszcze nie
wolno wsiadac. (Pech chciat, ze w tej samej chwili wsiadt do wagonu gene-
rat, adiutant dzwigat walizy).

Powyzszy epizod przepisuje z pamietnikow llii Erenburga. W Brzesciu
nie byto nikogo — nikt o niczym nie wiedziat, zawstydzony Erenburg
pozyczyt od sekretarza okregowego prywatnie troche rubli i zakupit
bilety. Na kolacje juz jednak nie starczyto.

Pointa tego epizodu jest wielce pouczajaca. Stary cynik Erenburg,
mrugajac znaczaco w strone czytelnika, pisze:

.Po roku, kiedy sie zaprzyjaznitem z Dobrowolskim, opowiedzia-
tem mu, co wowczas przezytem. Smiat sie dtugo i powiedziat: »alez
to czysto polska historia«"

.Teraz — konczy swa opowies¢ Erenburg — nic nas juz nie oddziela
od Polakow”

Istotnie nic. Ten sam wschodni, nieopisany batagan, ta sama drew-
niana bezmysIna biurokracja, ta sama niewiarygodna pogarda dla
zdrowego rozsadku.

Polska jest kluczem Rosji do Europy. Odcieta od Polski — Rosja staje
sie mocarstwem azjatyckim. Lecz przytoczony powyzej epizod — choc
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btahy i zabawny — symbolizuje pewien proces. To nie my europeizu-
jemy Rosje — tylko Rosja azjatyzuje nas. Roznice, ktore nas dzielity —
istotnie znikajg, lecz dzieje sie to na warunkach rosyjskich.

Niniejsza analize chciatbym rozpoczac od kilku ogdlnych stwierdzen.

Walke z Rosjg o przywodztwo w Europie Wschodniej przegrali-
Smy catkowicie. Za ostatni rozpaczliwy historyczny akt wywodzacy
sie z tej tradycji uznac nalezy powstanie warszawskie, ktore politycz-
nie — cho¢ nie militarnie — zwrdcone byto przeciwko Rosji. Zwigzek
Sowiecki wyeliminowat wszystkich zaborcow i jest dzis naszym za-
borca-monopolista.

Na wielu polach w ostatnich latach piecdziesieciu Rosja dokona-
ta zdumiewajacego postepu i dzis nikt juz nie wyprze jej z Europy.
Rolling back policy, .wyzwolenie" — to wszystko okazato sie frazesa-
mi bez pokrycia.

Rosji nie tylko nie nalezy wypierac z Europy — lecz przeciwnie,
trzeba jg z Europa zwigzac, by ja moc zeuropeizowac. Polska dzieki
swej kluczowej, ,pomostowe]’, pozycji posiada wielkie mozliwosci
w tej materii — lecz jest to gigantyczne zadanie, okazuje sig, ze prze-
kraczajace nasze mozliwosci.

Jezeli przyjag, ze Polska jest kluczem Rosji do Europy — to w kon-
sekwencji nalezy stwierdzi¢, ze stosunek Rosji do nas jest w znacznej
mierze funkcja jej nastawienia do Europy. W takim razie — jezeli po-
wyzsze rozumowanie jest stuszne — podstawowego znaczenia nabie-
ra odpowiedz na pytanie: jaki jest de facto stosunek Rosji do Europy
na dzis i na jutro?

Rosji niewatpliwie najlepiej odpowiadatby podziat Europy na stre-
fy rosyjska i amerykanska. W Moskwie nie tracg nadziei, ze z czasem
powiedzie sie uzyskac od Amerykanow finalna zgode na przypiecze-
towanie systemu jattanskiego. Jezeli wytaczyé Berlin — to pomiedzy
Rosjg a Stanami Zjednoczonymi nie ma punktdéw spornych na tere-
nie Europy.

Gdyby Europa Zachodnia byta w rownej mierze satelicka jak Eu-
ropa Wschodnia - nic nie statoby na przeszkodzie, by urzeczywistnic
owe wznioste sowieckie marzenia. Lecz Europa Zachodnia nie jest
satelicka iz kazdym rokiem staje sie coraz bardziej samodzielna. Naj-
petnigj ilustruje 0w proces Francja, ktéra ponownie staje sie wielkim
europejskim mocarstwem.

Satelizacja Europy Zachodniej przez Ameryke lezataby nie-
watpliwie w sowieckim interesie, poniewaz uktad tego typu
gwarantowatby poprawne funkcjonowanie systemu jattanskie-
go. Z drugiej jednak strony catkowite podporzadkowanie Europy
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Zachodniej Waszyngtonowi wzmocnitoby niezmiernie Stany Zjed-
noczone — przeciwnika nr 1 Moskwy.

Stosunek Moskwy do Waszyngtonu i vice versa jest w pewnym
sensie zjawiskiem bez precedensu w politycznej historii Swiata. Te
dwie superpotegi sa bowiem rownoczeSnie wrogami i partnerami.
Prezydent Johnson koresponduje z premierem Chruszczowem pry-
watnie i regularnie. Zaréwno Moskwa, jak i Waszyngton sg przeciw-
nikami poszerzania klubu atomowego. W tej sprawie wystepuja jako
partnerzy dyrektoriatu atomowego, ktory rzadzi Swiatem (do czasu).

Sita atomowa Francji uszczupla wytaczng do niedawna wtadze
dwaoch dyrektorow monopolu atomowego. Poza tym Francja, operu-
jac swoja pozamonopolowag, niezalezng sitg atomowa — moze wcig-
gnac do wojny przeciwko Rosji Stany Zjednoczone nawet wbrew woli
Waszyngtonu.

Jezeli jednak ten sam problem rozpatrywac bedziemy nie z puntu
widzenia partnera, lecz wroga — to wypadnie stwierdzi¢, ze unieza-
leznienie sie Francji w pewnym stopniu ostabia pozycje Standw Zjed-
noczonych, wroga nr 1 Moskwy.

W owej dwoistosci nie ma niczego tajemniczego czy ztowrogiego.
Pokéj Swiata zalezy wytacznie od Waszyngtonu i Moskwy (do czasu).
Obie superpotegi nie pragng wojny — poniewaz tak Rosja, jak i Ame-
ryka na wojnie moga tylko stracic. W dziedzinie utrzymania zarow-
no pokoju, jak i potencjatow atomowych wytacznie w swych rekach,
Moskwa i Waszyngton pomimo wzajemnej nieufnosci — dziatajg jako
partnerzy. W dziedzinie ideologii, wptywodw, ,matych wojen” — wyste-
puja jako wrogowie.

Dwoistos¢ tego stosunku powoduje, ze nie kazde ostabienie Sta-
now Zjednoczonych lezy w bezposrednim interesie Moskwy. | odwrot-
nie: nie kazde ostabienie Sowietéw lezy w bezpoSrednim interesie
Standéw Zjednoczonych (Chiny!).

Wyemancypowana Europa z wiasnymi sitami atomowymi — kiero-
wana hegemonicznie przez os Paryz—Bonn — moze czesciej i wydatniej
spedzac sen z powiek przywodcom na Kremlu niz Europa zarzadzana
przez prokonsuléow amerykanskich.

Jak zaznaczytem, dwubiegunowy system Swiatowy jest zjawiskiem
bez analogii i bez precedensu. Nie mozna go obiektywnie nazwac ani
Pax Americana, ani Pax Sovietica. Ow system stanowi dowdd (jezeli
dowody komus sa potrzebne), ze proces historyczny sktada sie z tan-
cucha zjawisk jednorazowych i niepowtarzalnych, w konsekwencji
nie moze by¢ mowy o prawidtowosciach czy zelaznych ,prawach”
rozwoju historycznego.
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System ,wielkiej dwajki” niezmiernie odpowiadat Sowietom. Dra-
mat Moskwy polega jednak na tym, ze nim 6w system zdotata w petni
ulegalizowat — rozpoczat sie rozktad. Zwrdcit na ow fakt uwage row-
niez amerykanski autor Roberto Ducci.

Podstawe systemu dwubiegunowego stanowig bloki panstw, kto-
re uznajg przywodztwo hegemondw: Zachéd przywodztwo Ameryki,
.blok panstw socjalistycznych” — przywodztwo Zwigzku Sowieckiego.

W obu blokach dziataja sity odSrodkowe. Blok zachodni nigdy nie
byt monolitem, wskutek tego prezydent de Gaulle nie spetnia iden-
tycznej roli na Zachodzie, jak Mao na Wschodzie. Blok wschodni byt
jednak monolitem i Mao nie tylko rozbit ten blok, lecz podwazyt fun-
dament Swiatowego systemu dwubiegunowego, systemu, z ktorym
Moskwa tgczyta wszystkie swoje nadzieje.

Dopiero na tym tle mozna przeanalizowac stosunek Moskwy
do Europy. Dopoki funkcjonuje pewnie i sprawnie system dwubiegu-
nowy — Europa nie jest problemem. Wystarczy wowczas wszystko
negocjowac z Waszyngtonem bez potrzeby ogladania sie na Paryz
czy Bonn. Jezeli jednak Europa zaczyna sie usamodzielniac, a blok
komunistyczny rozpadac — mit o dwdch dyrektorach zarzadzajgcych
Swiatem trzeba pozegnac i wypracowac inny typ polityki.

Nalezy podkreslic jeszcze jeden punkt. Waszyngton i Moskwa sg
swego rodzaju partnerami w akcjach zmierzajacych do utrzymania po-
koju. Co stanowi gwarancje pokoju? Gwarancje pokoju stanowi zabez-
pieczenie status quo. Z chwilg kiedy system dwubiegunowy przestanie
dziata¢ — utrzymanie status quo bedzie niepomiernie trudniejsze, niz
jest dzisiaj. W tym sensie Mao, jako jeden z burzycieli systemu dwu-
biegunowego, jest politykiem antyjattanskim.

Burzyciele systemu dwubiegunowego czasami podcinaja (pozornie)
gataz, na ktorej wisza. Wydawac by sie mogto, ze prezydent de Gaulle
winien byc zagorzatym jattanczykiem i entuzjasta hegemonow, ktorzy
ten system gwarantuja. Dopoki trwa system jattanski, Niemcy sg po-
dzielone i bez broniatomowych. Ten uktad z kolei zapewnia przewage
Francji na kontynencie. Jezeli skofczy sie Jatta — skonczy sie i podziat
Niemiec, a wowczas pozycja Francji ulegnie wybitnemu pogorszeniu.

W moim przekonaniu prezydent de Gaulle nie wierzy w trwatosc
systemu dwubiegunowego, a tym samym nie wierzy w trwatos¢ ukta-
du jattanskiego. Zgadzam sie z interpretacja prof. Z. Brzezinskiego,
ze ,Europa po Ural” — pomyslana jest jako przeciwwaga zjednoczo-
nych Niemiec.

Mimo ze Adzubej w czasie swojej wizyty w Paryzu, w potowie
kwietnia, wypowiedziat wiele komplementow pod adresem prezydenta
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de Gaulle'a — Rosjanie, majac do wyboru, z catg pewnoscig woleliby
Europe ,atlantycka” niz francusko-niemiecka. Anglosasi — jak wiado-
Mo — nie s3 zainteresowani w rewizji status quo.

Realizacje zamystu prezydenta de Gaulle'a, a wiec zjednoczenie
catej Europy — mozna by osiggnac tylko poprzez europeizacje Rosji.
W moim przekonaniu zadanie europeizacji Rosji przekracza mozli-
wo5ci nie tylko Frangji, lecz catej Europy. Przywrocic Rosje Europie
mogtaby tylko Ameryka i tylko Ameryka mogtaby usmierzy¢ obawy
Rosjan w stosunku do Niemiec. Innymi stowy, wielki zamyst de Gaul-
le'a mogtby by¢ urzeczywistniony tylko poprzez Europe, ktora bytaby
rownoczesnie de Gaulle'owska i atlantycka.

W prasie anglosaskiej, a w szczegolnosci w prasie angielskiej, czy-
tamy o pogtebiajacym sie ,odprezeniu’, ,ociepleniu” itp. Owe ,ocie-
plenia” i ,odprezenia” polegaja na tym, ze Rosja uwiktana w spor
z Chinami — nie uwaza za stosowne rezyserowac nowego kryzysu
w Berlinie czy na Kubie. Sowiety sg obecnie w stosunku do Zachodu
mniej agresywne, poniewaz nie moga sobie pozwoli¢ nainng polityke.
Tak jak obecny pokadj nie jest Pax Americana — tak i obecnie odprezenie
nie jest dzietem polityki amerykanskiej.

Gdyby system dwubiegunowy, ktérego symbolem jest stynna linia
telefoniczna taczaca Kreml z Biatym Domem, dat sie utrzymac, wow-
czas Amerykanie mogliby argumentowac, ze obrali polityke najmniej
ryzykowng i najmniej ktopotliwa. Lecz epoka systemu dwubieguno-
wego dobiega kresu i w najblizszym czasie Ameryka bedzie potrze-
bowata poteznych sojusznikdow w nowym policentrycznym uktadzie
miedzynarodowym.

Waszyngton w pewnej mierze winien zaadoptowac francuski punkt
widzenia na Europe — poniewaz Europa to przede wszystkim Francja
i Niemcy, a nie Anglia. Owo zblizenie do francuskiego punktu widze-
nia lezy w bezposrednim interesie Ameryki i w dalszej perspektywie
przesadzi o wartosci sojuszu: Europa — Stany Zjednoczone. Europe
mozna miec za sojusznika tylko kontynentalnych warunkach — nigdy
na warunkach brytyjskich.

Komunizm jako doktryna polityczna catkowicie zawiédt. W blo-
ku panstw komunistycznych obserwujemy daleko wiecej konfliktow
i sprzecznosci niz w Swiecie kapitalistycznym. Prof. Brzezinski w arty-
kule opublikowanym w biezacym zeszycie ,Foreign Affairs” przytacza
ewolucje pogladow sowieckich na proces scalania sie Europy Zachod-
niej. Marksisci sowieccy wiktali sie w sprzecznosciach, a analiza ich
wypowiedzi stanowi Swietng ilustracje nieudolnosci marksizmu-le-
ninizmu w interpretowaniu nowoczesnego Swiata.
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Komunizm rozpadt sie na trzy frakcje: prosowiecka, prochinska
i centrowa. Centrowcy oficjalnie s3 zwolennikami negocjacjii jednosci —
w praktyce natomiast czesto na tej drodze szukajg wiekszego stopnia
niezaleznosci (niestety nie dotyczy to Gomutki). Rozpadowi monolitu
komunistycznego towarzyszy gwattowny wzrost nacjonalizmu.

Zaznaczytem powyzej, ze Rosji nie mozna wytaczyc z Europy. Ro-
sja jest panstwem europejskim i rozwigzanie jej problemoéw musi iS¢
po liniach europejskich.

Co nalezy rozumiet przez europeizacje Rosji?

W najogdlniejszym znaczeniu europeizacja musi oznaczac usmie-
rzenie historycznego kompleksu leku. Rosjanie bojg sie Niemcow,
a Niemcy, zwtaszcza zjednoczone, to trzon Europy. Pas panstw sa-
telickich byt pomyslany jako gtebokie przedpole chroniace rdzenna
Rosje przed wroga Europa.

Punkt drugi wigze sie logicznie z punktem poprzednim. Europe-
izacja musi oznaczac dekolonizacje Zwigzku Sowieckiego. Wszystkie
mocarstwa europejskie sa zdekolonizowane i Rosja jako cztonek Eu-
ropy nie mogtaby w tej zasadniczej sprawie stanowi¢ wyjatku. Im-
perium satelickie spetniajace role watu ochronnego nie bytoby juz
Rosji potrzebne, poniewaz ze strony Europy nie zagrazatoby jej zadne
niebezpieczenstwo.

Rosjanie nie bojg sie Amerykanow i dzis s3 juz absolutnie pewni,
ze ze strony Ameryki nie grozi im niespodziewany atak atomowy. Ich
historyczny kompleks leku dotyczy wytacznie (poza Chinami) Europy,
§cislej mowiac — Niemiec. Ow kompleks podzielajg wszystkie narody
wschodniej Europy.

Europejczycy zachodni nie s3 w moznosci roztadowac tego kom-
pleksu, bo przesztosc Swiadczy przeciwko nim. Trzecia Rzesza opa-
nowata catg Europe i bez pomocy z zewnatrz nie bytoby wyzwolenia.
Ow kompleks roztadowaé moga tylko Amerykanie — bo tylko ich gwa-
rancjaiczynne zaangazowanie w polityce europejskiej zapewnic moga
bezpieczenstwo od strony Niemiec.

Amerykanie winni sobie zdac sprawe z kardynalnego faktu, ze nie
mozna odbudowact jednosci catej Europy poprzez Niemcy. Hasto:
.Deutschlands Freiheit — Europas Zukunft” jest najniebezpieczniejszg
z wszystkich recept politycznych. Realizacja tego hasta oznaczataby
zdeklasowanie Francji — hegemonie Niemiec, a w dalszych konse-
kwencjach albo Rapallo, albo pietrzacy sie kryzys pomiedzy Rosja
a dominowang przez Niemcy Europa.

Istnieje Scisty zwigzek przyczynowy pomiedzy pasem panstw
satelickich a niebezpieczenstwem niemieckim. Jest rzecza wrecz
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niewiarygodna, ze w oSwiadczeniu podsekretarza stanu Averella
Harrimana z 10 marca br. dotyczacym polityki Stanéw Zjednoczo-
nych wobec wschodniej Europy — nie ma stowa o Niemcach.

Likwidacje imperium satelickiego musiatoby poprzedzi¢ spacy-
fikowanie Niemiec. Nawet Amerykanie nie moga domagac sie roz-
wigzania szowinistycznych zwigzkéw ziomkowskich czy instytugji
w rodzaju ,Goettinger Arbeitskreis’, Amerykanie moga natomiast zto-
zyc oSwiadczenie, ze w przysztym uktadzie pokojowym z Niemcami
uznajg za ostateczng granice na Odrze i Nysie, a pretensje ,prawne”
Niemiec do granic z 1937 roku — uwazajg za bezpodstawne.

Decyzja trudna, bardzo trudna. Lecz jaka jest alternatywa?

Milczace popieranie roszczen niemieckich, chocby w realizm tych
roszczen nikt nie wierzyt, zarowno w Bonn, jak i Waszyngtonie — wy-
tacza polityke odbudowy jednosci Europy i wyréwnania stosunkow
z Rosja. Opierajac sie na Niemczech, Amerykanie umacniajg i utrwa-
lajg zelazng kurtyne i z kazdym rokiem ich wptywy w Europie beda
malec. Beda malec rowniez w Niemczech, poniewaz sojusz z Ame-
ryka w jego obecnej formie zywi fatszywe nadzieje.

Polityka obecna — nazwijmy ja polityka status quo — nie tylko nie
ma celu, lecz nie moze miec celu. Nie mozna bowiem uznac za cel prze-
dtuzania status quo, ktore z kazdym dniem staje sie wiekszym prze-
zytkiem. Amerykanie, z jednej strony nie odcinajac sie kategorycznie
od roszczen niemieckich, podtrzymuja posrednio napiecie i nieufnosc
w Europie Wschodniej — z drugiej zas strony wydaja miliony na aparat
oddziatywania, informacji i propagandy.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze polityka status quo w Europie
opierata sie w catosci na systemie dwubiegunowym. Rosja pragnie
ratowac 6w system za wszelkg ceng, gdyz zaden inny system nie
zagwarantuje Sowietom ich satelickiego imperium.

Lecz Amerykanie nie majg najmniejszego interesu w ratowaniu
tego systemu, poniewaz Stany Zjednoczone nie opieraja sie na sate-
litach, lecz na sojusznikach. Zblizamy sie do punktu, w ktorym sys-
tem miedzynarodowy ulegnie reorganizacji. W tym nowym okresie
Ameryka bedzie potrzebowata sojusznikow i to nie tylko Niemiec czy
Anglii, lecz catej zjednoczonej Europy. By to sie ziscito, Amerykanie
w Europie musza by¢ bardziej europejscy — to znaczy musza swa
potega popierac nie Anglikdw, nie Niemcow, lecz Europe.
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Dalekofalowa amerykanska polityka europejska winna zmierzac
do odbudowy jednosci catej Europy, przez co nalezy rozumiec: a) spa-
cyfikowanie Niemiec, b) likwidacje sowieckiego imperium satelickiego,
c) europeizacje Ros;ji.

W stosunku do Niemiec nalezy przyjac zasade: zjednoczone Niemcy
w zjednoczonej Europie — podzielone Niemcy w podzielonej Europie.
Zjednoczone Niemcy w podzielonej Europie, tzn. w Europie konczacej
sie na linii Odry i Nysy — wrozytyby nieuchronng katastrofe.

Przez roztadowanie wschodnioeuropejskiego i rosyjskiego histo-
rycznego kompleksu leku w stosunku do Niemiec nalezy rozumiec: a)
uznanie za nienaruszalng granice na Odrze i Nysie — oraz b) powtor-
ng, scislej sprecyzowana gwarancje, ze Niemcy nie przeksztatca sie
w tej czy w innej formie w potege atomowa.

W dniu, w ktérym powyzsze postulaty zostatyby spetnione — sto
miliondw ludzi w Europie Wschodniej odetchnetoby z ulga i pomyslato:
o nie Sowiety, tylko potezne Stany Zjednoczone chronig nas przed
Niemcami”. W jednym dniu zmienitby sie psychiczny klimat w catym
bloku wschodnim. W wojnie ideologicznej Ameryka uzyskataby bez-
kompromisowe poparcie milionow ludzi. Wowczas, lecz tylko wowczas
pienigdze wydawane na aparaty oddziatywania na Europe Wschod-
nig — uznac by nalezato za jedna z najbardziej celowych inwestycji
polityki amerykanskiej.

Stosunek do Rosji w krajach wschodnioeuropejskich nabratby
nowych cech. Z chwilg gdy Sowiety przestatyby by¢ jedynym gwa-
rantem terytorialnej nienaruszalnosci — dosztyby do gtosu ttumione
od lat uczucia narodowe. Status satelicki statby sie anachronizmem
sprzecznym z rzeczywistoScig. Satelitg jest panstwo, ktore moze
istniec tylko w ramach protektoratu swego hegemona. Z chwilg gdy
niebezpieczenstwo rewizjonizmu niemieckiego zostatoby usuniete —
rosyjska protekcja bytaby zbedna.

Nie twierdze, ze realizacja omawianych postulatow spowodowataby
przewrdt i kontrrewolucje. Twierdze natomiast, ze rzadzace w krajach
satelickich partie komunistyczne, utraciwszy platforme frontu antynie-
mieckiego — musiatyby drogg koncesji szukac poparcia spoteczenstwa.
Przede wszystkim narody satelickie w nowej sytuacji domagatyby sie
wiekszej niz dotychczas panstwowej niezaleznosci. Status satelicki
w zmienionych warunkach statby sie po prostu nie do utrzymania.

Nikt nie rezygnuje z imperium, jezeli nie jest do tego zmuszo-
ny. Dopoki historyczny kompleks leku przed Niemcami nie zostanie
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roztadowany, mowienie o ,wyzwoleniu” jest nonsensem. W Europie
Wschodniej musi sie stworzyc warunki, ktére imperializm sowiecki
pozbawityby tresci.

Kraje satelickie mogtyby zatrzymac (w pierwszej fazie) obecny
ustroj — mogtyby Scisle wspotpracowac z Sowietami na polu gospo-
darczym — lecz odebranie Moskwie monopolu protektorki terytorium
i granic uruchomitoby ewolucje ku liberalizacji na wewnatrz i ku nie-
zaleznosci na zewnatrz.

Gdyby wizja straszaka niemieckiego znikneta z widowni — Rosji by-
toby trudno opierac sie zadaniom narodow satelickich. Rownoczesnie
wzrostyby w catej Europie Wschodniej wptywy Zachodu i pragnienie
blizszych stosunkow gospodarczych i kulturalnych z Europa. Po kil-
ku latach ewolucji po tych liniach sytuacja dojrzataby do wysuniecia
w formie jak najbardziej pokojowej — programu dekolonizacji impe-
rium sowieckiego.

Jezeli mamy wracic kiedys do cywilizowanych warunkéw i uporac
sie z zagadnieniami rasowymi i narodowosciowymi — prawo do sa-
mostanowienia musi obowigzywac nie tylko w Afryce, lecz rowniez
w Europie i na catym Swiecie. Przed tym problemem nie ma ucieczki.
Jezeliidac za rada pewnych anglosaskich politykéw, postanowimy ow
problem przesunac na barki nastepnych pokolen — winniSmy sobie
zadac pytanie: czy beda nastepne pokolenia?

Wysuniecie dzi$ postulatu przeprowadzenia wolnych wyborow
w krajach satelickich bytoby nierealng bufonada. Lecz gdyby postu-
laty, o ktorych méwilisSmy, zostaty spetnione — po kilku tatach docze-
kalibysmy sie sytuacji, ktéra w petni usprawiedliwiataby wysuniecie
takiego zadania. Bo jezeli jest juz ,i" — nikt sie nie dziwi, jezeli sie chce
postawic nad nim kropke. Wowczas Rosji nalezatoby réwnoczesnie
zaproponowat pakt nieagresji pomiedzy NATO a pafstwami Paktu
Warszawskiego — wzglednie jakakolwiek inng gwarancje, ktdra chro-
nitaby jg przed Niemcami.

Amerykanom moze sie wydawac, ze niemieckie niebezpieczefstwo
jest nierealne. Lecz w tym wypadku mamy do czynienia z gteboko
zakorzenionym kompleksem historycznym. Kompleks dla pacjenta
jest rzeczg arcyrealng, bez wzgledu na to co mysla na ten temat lu-
dzie postronni.

Dla Rosji nie ma odwrotu z Europy. Dekolonizacja imperium sa-
telickiego chocby szta powoli i stopniowo — wywartaby decydujacy
wptyw na rozwoj sytuacji wewnatrz Zwigzku Sowieckiego. Polacy zto-
zyliby dowdd wielkiej niedojrzatosci politycznej, gdyby w zmienionych
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warunkach manifestowali nienawisc do Rosji. Opoznitoby to bowiem
proces europeizacji Rosji o pokolenia.

W miare narastania konfliktu z Chinami Rosja bedzie dazyc
do odprezenia z Europa. Dla Rosji Europa to sg Niemcy. Bytoby nie-
powetowanym btedem dopusci¢ do zawsze groznego zblizenia rosy;j-
sko-niemieckiego — zamiast wykorzystac koniunkture w celu zblizenia
Rosji nie do Niemiec, lecz do catej zjednoczonej Europy.

Nie domagamy sie od Ameryki niczego rewolucyjnego, tym mniej
absurdalnego. W moim przekonaniu Stany Zjednoczone z czasem uzna-
ja granice na Odrze i Nysie, jak rowniez nie dopuszcza do atomowego
uzbrojenia Niemiec. Lecz w polityce cata madros¢ taktyczna sprowadza
sie do wyboru momentu. Uznanie tej granicy dzis bytoby posunieciem
prorosyjskim i rownoczesnie aktywnie antykomunistycznym. Posunie-
cie to zwiekszatoby bezpieczenstwo Zwigzku Sowieckiego, jednocze-
Snie jednak usuwatoby fundament spod imperium satelickiego. Jezeli
kierownicy polityki amerykanskiej przeocza 6w taktyczny moment —
kiedys i tak uznajg granice na Odrze i Nysie, z ta tylko roznicg, ze nie
odniosa z tego najmniejszej korzysci. Uznaja te granice, bo nonsensem
jest dziesigtkami lat nie uznawac faktu, ktorego nie mozna zmienic.

Chciatbym ten artykut zakonczyc uwaga ogdlna. Antykomunizm
staje sie na Zachodzie domeng reakcjonistow, szowinistow i zawo-
dowych aparatczykoéw. Intelektualisci, pisarze, inteligenci — ze zro-
zumiatych powodow — stronig od tego typu towarzystwa. Nie tylko
komunizm dotkniety jest kryzysem. Kryzysem dotkniety jest rowniez
antykomunizm. Zblizamy sie powoli, lecz nieuchronnie do momen-
tu, kiedy tzw. wojne ideologiczna prowadzi¢ beda po obu stronach
wytacznie zawodowi aparatczycy przy wzrastajacej obojetnosci
spoteczenstw.

Sprawa jest zbyt wielka, zbyt istotna — by mozna ja byto w catosci
powierzyc zawodowym aparatczykom.

Dogmatyczni komunisci wierzg w skomunizowanie Swiata. Dog-
matyczni antykomunisci wierzg, ze komunizm zostanie zmieciony
z powierzchni ziemi sita.

Zachodni pisarz czy intelektualista, ktory nie wierzy ani w dogma-
ty, ani w ,Swiete wojny” — rozktada bezradnie rece i méwi: ,c6z my
mozemy zrobic?"

Antykomunizm nie moze byc ideologig — musi natomiast by¢ po-
lityka. W tej chwili nie jest ani ideologig, ani polityka, lecz wytgcznie
propaganda, za ktorg nie kryje sie zaden program dziatania.

Stany Zjednoczone sg wtadne stworzy¢ warunki polityczne, ktore
kraje satelickie pchnetyby na droge niezaleznosci. Wowczas ferment
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intelektualny, ktory jest dzis brutalnie dtawiony, wydobytby sie na po-
wierzchnie. Rozpoczatby sie proces przeksztatcania Europy Wschod-
niej, a w dalszych konsekwencjach i Zwigzku Sowieckiego.

Antykomunizm musi by¢ albo dalekofalowg polityka zmierzajaca
do konkretnego celu, albo bedzie niczym.

Zwolennicy polityki status quo i biernosci liczg na samowyczer-
panie sie, na erozje ,zimnej wojny". Lecz 6w proces gra both ways.
Na Zachodzie wyraza sie brakiem wizji, zamieraniem wielkich spraw,
usychaniem wielkich planéw, wyobcowaniem z problematyki, ktorej
nikt za nas nie rozwigze. Wiec lepiej nie mowic o eroz;ji.

[.Kultura” 1964, nr 6/200]






Tysigc lat i co dalej?

Z mojego wstepu do ksiazki pt. Dialog polsko-niemiecki w swietle doku-
mentoéw koscielnych wyjmuje nastepujacy fragment:

Tysiacletni bilans polityczny Polski jest ujemny i nie daje powodéw do rado-
Sci. Po dziesieciu wiekach znalezlismy sie w punkcie wyjsciowym. Utracilismy
wszystko, co mozna byto utracié. Z Rzeczypospolitej ,obojga narodéw”, z ,idei
jagiellonskiej’, z misji ,przedmurza” — nie pozostato ani sladu, ani popiotu.
PoniesliSmy nie tylko olbrzymie straty terytorialne. ZagubiliSmy rowniez
historyczny sens panstwowosci polskiej. Naszych poteznych sgsiadéw nie
umieliSmy ani pobic, ani utozy¢ z nimi poprawnych stosunkéw. Jestesmy dzis
buforowym pafnstwem w systemie sowieckim, chronigcym Rosje od Sciany
Zachodu. Kto$ powie, ze to wszystko nie jest nasza wing. Polityka nie reje-
struje win i zastug, tylko straty i zyski, zwyciestwa lub kleski.

Aleksander Bregman, omawiajac moj artykut pt. ABC polityki,Kultu-
ry’ zauwazyt, ze jest to ,fragment kampanii na rzecz rewizji naszego
stosunku do Rosji". To jest stuszne stwierdzenie. Usitujemy poddac
rewizji tradycyjna polska polityke w stosunku do Rosji — poniewaz po-
lityka ta przyniosta nam same kleski i zawody. Niemniej, jak postaram
sie wykazat: nie likwidatorzy typu Bregmana, lecz my w ,Kulturze”
blizsi jesteSmy tradycji w jej istotnym sensie.

Nigdy w naszych dziejach nie byliSmy partnerem Rosji. Zawsze
bylismy rywalem — zwycieskim lub pokonanym. Jako pobity rywal
produkowaliSmy rownoczesnie pokonanych-niepogodzonych i poko-
nanych-serwilistdw. Ow schemat historyczny powtorzyt sie jeszcze
w okresie powstania warszawskiego. Na barykadach walczyli pokonani-
-niepogodzeni a w Komitecie Lubelskim urzedowali pokonani-serwilisci.

Na emigracji ci z nas, ktorzy w polityce widzg co$ wiecej niz ma-
nifestacje i ,Slubowania” — od dawna zdaja sobie sprawe, ze nasza
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tradycyjna polityka w stosunku do Rosji wymaga gruntownego
przemyslenia. W wielowiekowej walce o przywddztwo na Wscho-
dzie w sensie terytorialnym zostaliSmy pokonani. W konsekwencji,
jezeli przez ,idee jagiellonska" rozumiec ekspansje terytorialng —
wypada obiektywnie stwierdzi¢, ze ,idea jagiellonska” stata sie
anachronizmem.

Stwierdzenie powyzszych faktdéw nie oznacza jednak bynajmniej,
ze polska ,misja na wschodzie” dobiegta kresu. Oznacza to tylko,
ze cele i strategia owej misji musza ulec zmianie.

Musimy uznac, ze w dziedzinie stosunkow polsko-rosyjskich nie
ma tatwych rozwigzan. W tego typu historycznym gaszczu nienawi-
Sci, kompleksow i uprzedzen nie mozna niczego zatatwic przy stole
konferencyjnym. Gdyby na skutek takich czy innych konferencji mie-
dzynarodowych wojska sowieckie opuscity Europe Wschodnig — byto-
by to osiggniecie o ogromnym znaczeniu. BylibySmy niepodlegli, lecz
najak dtugo? Gdyby Moskwa wycofata swoje wojska, lecz zachowata
w stosunku do nas wrogg i nieufng postawe — w dalszym ciggu wi-
siatby nad nami rosyjsko-niemiecki miecz nastepnego rozbioru Polski.

Logicznie biorgc, mamy przed sobg tylko dwa rozwigzania. Albo
Rosje pobic, albo sie z nig utozyc. Poniewaz nie mozemy jej pobic,
musimy sie z nig utozyc. Na to by sie z nig utozy¢, musimy jg wpierw
zmienic. | w tym miejscu rozpoczyna sie nasz problem.

Polacy na emigracji na ogot nie zdajg sobie sprawy z wpty-
wow, jakimi dysponuje Polska — w szczegolnosci polska kultura
na terenie Zwigzku Sowieckiego. Mato kto wie — powiedzmy dla
przyktadu — ze dzis w Minsku mieszka wiecej Polakdw niz przed
wojna. Kotakowski, a nawet Schaff sg w ZSSR potajemnie czytani
i dyskutowani. Polska prasa i literatura majg w Rosji pozycje wrecz
wyjatkowa. Nie ,Encounter” czy ,Preuves’, lecz zeszyty paryskiej
JKultury” czy jej wydawnictwa kolekcjonuje sie w redakcjach pism
literackich w ZSSR.

Terytorialnie jesteSmy pobici, lecz kulturalnie jesteSmy obecni. Kul-
tura polska jest jedna z najbardziej atrakcyjnych na wschodzie Europy.
Nieufnos¢ Ukraincow i Litwindw tu miata przed wojng swe zrodto.
Rosjanie, ktdrzy sa tylekroc liczniejsi od nas, oczywiscie nie bojg sie
polonizacji. Lecz doceniajgc atrakcyjnosc¢ polskiej kultury, zdajg sobie
sprawe z mozliwosci jej ekspansji w sprzyjajacym momencie.

W tym miejscu dotykamy jednego z historycznych punktow
newralgicznych w stosunkach polsko-rosyjskich. Ow kompleks ,mi-
tosci-nienawisci” ktory charakteryzuje obie strony — polega na tym,
ze Rosjanie, doceniajgc site przyciggania polskiej kultury, obawiaja sie
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jej jagiellonskiego potencjatu. Rosjanie nie ufajg nam, bo jeszcze dzis
patrza na nas jako na potencjalnego rywala.

Uznajac nasza kleske w sensie terytorialnym, nie mamy powodu
przed Moskwa kapitulowac. Bytoby oczywiscie nonsensem w epoce
atomowej marzy¢ o nowej wyprawie kijowskiej. ,Program rosyjski”
LKultury”, choc nie zmierza do ekspansji terytorialnej, jest niewatpli-
wie bardziej ambitny niz wszystkie polskie nowoczesne programy
wschodnie dotad sformutowane.

Ideatem wielu Polakéw na emigracji jest wytaczenie Rosji z Euro-
py. Przez owo wytgczenie rozumiemy ewakuacje wojsk sowieckich
z krajow satelickich, a w szczegdlnosci z NRD. Zatdézmy, ze kryzys
w NATO doprowadzi z czasem do sojuszow bilateralnych. Dla petni ob-
razu dodajmy, ze polityka amerykanska oscyluje zazwyczaj pomiedzy
globalizmem a izolacjonizmem. Juz dzi$ nie brak w prasie Swiatowej
prorokow gtoszacych adwent nowej ery izolacjonizmu.

Publicysci polscy na tamach oficjalnego londynskiego ,Dziennika
Polskiego" z rozwojem sytuacji po liniach naszkicowanych powyzej —
tacza wielkie nadzieje. Ci panowie twierdza bowiem, ze gdyby ewaku-
acja wojsk amerykanskich z Europy Zachodniej zostata uzalezniona
odpowiednim uktadem od réwnoczesnej ewakuacji wojsk sowieckich
z Europy Wschodniej — wéwczas ,wycofanie wojsk US optacatoby sie”.

W mojej opinii, gdyby Amerykanie, znuzeni sytuacja w NATO, kto-
regos pieknego poranka postanowili wycofac sie z Europy (w catosci
lub czeSciowo) — nie zazadaliby od Moskwy niczego w zamian. W re-
zultacie mielibySmy po dawnemu dywizje sowieckie na Wschodzie —
natomiast nie mielibysmy dywizji amerykanskich na Zachodzie.

Chciatbym przekonac cierpliwego Czytelnika, ze zadne ,wyzwo-
lenie”, ewakuacje czy nawet gwarancje nie zmieniajg na jote faktu,
ze Rosja, a nie Ameryka jest naszym poteznym sasiadem, od ktorego
postawy i polityki w znacznej mierze zalezy nasze bezpieczenstwo.
Nie mozemy Ros;ji pobic i nie chcemy przed nig kapitulowac. Jedynym
rozwigzaniem jest tchngé nowa tres¢ w nasza ,misje wschodnig” i da-
zyc do takich przemian w Rosji, ktdre umozliwiatyby nam zapoczat-
kowanie nowego rozdziatu w dziejach polsko-rosyjskich.

Wielu mezow stanu, w odroznieniu od publicystow, nie docenia
wagi upowszechniania koncepcji politycznych. Polityka wschodnia
Pitsudskiego zatamata sie przede wszystkim dlatego, ze wspotczesni
Polacy, nawet jego zwolennicy, jej nie rozumieli. Jestem przekonany,
ze w przysztosci znajda sie polscy politycy, ktorzy podejma koncepcje
.misji wschodniej”. Celem serii artykutow, ktore poSwiecitem temu
problemowi, jest poszerzy¢ krag ludzi rozumiejacych te sprawy.
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W mojej publicystyce zajmowatem sie wiecej problematyka ro-
syjska niz niemiecka, poniewaz doszedtem do wniosku, ze pojed-
nanie polsko-rosyjskie jest czyms niepomiernie bardziej ztozonym
i trudnym niz utozenie stosunkow polsko-niemieckich. Na emigracji
co roku ukazuje sie nowa ksiazka o Katyniu. O OSwiecimiu nie pisze
nikt. Polacy tatwiej wybacza Niemcom OSwiecim niz Rosjanom Katyn.
To sg imponderabilia, ktérych nie ima sie logiczna analiza. Zycie ma
niewiele wspdlnego z logika i polityka ma niewiele wspélnego z lo-
gika. Niemniej stosowanie analizy i argumentacji logicznej sg jedyna
metoda uracjonalnienia tak zycia, jak i polityki.

Problem polsko-rosyjski zaciemnia antykomunizm. R6zni pano-
wie, ktorzy nie umieliby o idei jagiellonskiej wypowiedzie¢ dwaoch
rozsadnych zdan — grzmig w saznistych artykutach o konieczno-
Sci rozbicia Zwigzku Sowieckiego. Antykomunizm — w odroznieniu
od sowietologii bedacej wiedza polityczng — stat sie wylegarnig
grafomanow, ktorzy nie tylko sptycili problematyke polsko-rosyjska,
lecz zagubili jej sens.

Likwidatorzy i zawodowi antykomunisci nie rozumiejg, ze w eu-
ropejskim bloku komunistycznym istnieje ferment narodowosciowy,
a nie ideologiczny. Przyktad Rumunii wykazuje jasno, ze tylko komu-
niSci majg mozliwos¢ wywalczenia pewnego stopnia niezaleznosci
pafstwowej. Zaden socjaldemokrata nie osiggnatby dla Rumunii tego,
co osiggnat komunista — Nicolae Ceausescu. Kontrrewolucja nie tylko
nie databy Rumunom niezaleznosci, lecz — przeciwnie — sprowadzi-
taby na ich kraj katastrofe.

Partie komunistyczne posiadaja niewatpliwie mozliwos¢ zdobycia
w danym kraju satelickim pewnego stopnia niezaleznosci. Walczac
o cele narodowe tak w sensie politycznym, jak i gospodarczym — ko-
munisci zdobywaja poparcie catego spoteczenstwa. Zdobywszy owo
poparcie i umocniwszy swojg pozycje vis a vis Moskwy — rzadzaca
partia komunistyczna moze podjac program reform wewnetrznych.

Nie intelektualni rewizjonisci, lecz komunisci nacjonalisci doprowa-
dza z czasem tak do przebudowy imperium satelickiego, jak i Zwigzku
Sowieckiego. Rewizjonisci ideologiczni maja w przysztosci do ode-
grania kapitalng role przede wszystkim w samej Rosji. W krajach
satelickich rewizjonisci nie mogag liczy€ nigdy na masowy oddzwiek.
Na masowy oddzwiek moze liczy¢ natomiast przywodca komuni-
styczny dazacy do zdobycia niezaleznosci dla swojego kraju. Walczy¢
skutecznie o niezaleznoS¢ moze przywaodca, ktéremu trudno zarzucic
rewizjonizm. Nie mozna palic Swieczki z obu koncow i przeprowadzac
rewizji zarowno na wewnatrz, jak i na zewnatrz.
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Powyzsze uwagi stanowig podsumowanie doSwiadczen dwoch
Lrewolugji”: wegierskiej i rumunskiej. Model rumunski jako uwienczony
sukcesem z catg pewnoscig znajdzie nasladowcow. Gdyby Ceausescu
byt rewizjonista ideologicznym — Moskwa juz dawno zorganizowatby
zjazd taki czy inny, na ktérym wiekszosc ,bratnich partii” potepitaby
go jako heretyka i socjaldemokrate. Jego politycznych zadan nikt by
w Moskwie nie brat pod uwage. Poniewaz jednak postawa ideolo-
giczna przywodcy rumunskiego jest nie do zaczepienia — jego zadan
i argumentow Moskwa nie moze lekcewazyc.

Rewolucja-powstanie jako metoda zdobycia niepodlegtosci posia-
da szanse sukcesu tylko wowczas, jezeli dziata na zasadzie naczyn
potaczonych. Gdyby rewolucja typu budapesztenskiego wybuchta
rownoczesnie w \Warszawie i w Pradze, a nie tylko w stolicy Wegier —
szanse powodzenia bytyby znaczne. Lecz synchronizacja ruchow
masowych jest niezmiernie trudna i powstancy w Warszawie czy
w Budapeszcie nie moga miec nigdy pewnosci, ze ich akcja wywota
«pozar” winnych krajach satelickich.

DoSwiadczenia rumunskie wskazuja, ze tylko ci przywodcy komu-
nistyczni mogg domagac sie ustepstw ze strony Sowietow — ktérzy
dysponuja zaréwno poparciem spoteczenstwa, jak i poparciem zdy-
scyplinowanej partii. Wydaje sie oczywiste, ze domagac sie pewnego
stopnia niezaleznosci moze tylko pafnstwo wewnetrznie utadzone
i ustabilizowane. W wypadku rumufskim owo ,utadzenie” jest row-
noznaczne z rzadami zelaznej reki. Lecz wiekszoS¢ Rumunéw gotowa
jest do czasu ptacic te cene, by zdoby¢ dla swego kraju maksimum
osiggalnej niezaleznosci gospodarczej i polityczne;j.

Bez wzgledu na to czy Amerykanie opuszczg Europe, czy jej nie
opuszczg — NATO i Pakt Warszawski nie beda trwaty wiecznie. Osobi-
Scie jestem przekonany, ze Amerykanie pozostang w Europie, chocich
sity zbrojne na kontynencie ulegna na pewno wielkiej redukgji. Likwi-
dacja paktow Warszawskiego i NATO czy tylko stopniowe rozluznienie
wiezi tych struktur, co juz nastepuje po obu stronach barykady — przy-
niesie ze sobg wzmozenie nacjonalizmow i dagzenie do politycznej nie-
zaleznosci. W Polsce nie brak rowniez ,Rumunéw’, tak w wojsku, jak
i w aparacie partyjnym, cho¢ Gomutka do nich nie nalezy.

Ow proces rozpadu struktur ,zimnowojennych” na terenie Europy
zbiegnie sie ze ,zmiang warty” w panstwach satelickich. Przewiduje,
ze w okresie najblizszych oSmiu czy dziesieciu lat znikna ze sceny nie
tylko Pakt Warszawski i NATO, lecz i komunisci typu Gomutki. Pojawig
sie nowi ludzie, ktorzy w petni wykorzystajg doSwiadczenia rumunskie
i w zmienionych warunkach osiggng znacznie wiecej niz Ceausescu.
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Dla Rosji najblizsze dziesiec lat moga okazac sie najbardziej burz-
liwe i niebezpieczne w jej nowoczesnych dziejach. Triumf nacjonal-
komunizmu w panstwach satelickich oraz znaczne uniezaleznienie
sie tych panstw od dyrektyw Moskwy — wywrze dominujgcy wptyw
na rozwoj sytuacji wewnetrznej w Zwigzku Sowieckim. Ponadto pro-
blemu narodowoSciowego w ZSSR nie bedzie mozna dtuzejignorowac.
Lecz to jest tylko jeden aspekt sytuacji. Jezeli Amerykanie przesta-
na byc de facto kontrolerem Niemiec — wzglednie gdy owa kontrola
znacznie ostabnie — Moskwa bedzie musiata wypracowac nowy sys-
tem bezpieczenstwa, wzglednie porozumiet sie z Niemcami.

Pisma brytyjskie wysuwaty propozycje ,przetargu” Niemiec za
Wietnam. Rosja dopomogtaby do zorganizowania neutralnego iz cza-
sem zjednoczonego Wietnamu — Stany Zjednoczone dopomogtyby
do zorganizowania neutralnych z czasem zjednoczonych Niemiec.
Fakt, ze tego typu propozycje wysuwajg powazne pisma, jak londyn-
ski .The Observer’, dowodzi, ze status quo powoli sypie sie w gruzy.

Na powyzszym tle nalezy rozpatrywac nasza ,misje wschodnig”
W jej nowoczesnym wydaniu.

Pokolenie stalinowskie w Ros;ji jest na odchodnym. Nasza polity-
ka jest zaadresowana do mtodszego pokolenia, ktére w najblizszej
dekadzie obejmie ster agend panstwowych. Desatelizacja i dekolo-
nizacja imperium sowieckiego jest sprawa przesadzong. Jezeli jed-
nak przyszte pokolenie przywaddcow rosyjskich wykaze zrozumienie
nieuchronnosci tych przemian — przebudowa nie bedzie oznaczac dla
Rosji katastrofy ani degradacji w tabeli mocarstw. Polacy — jezeli stana
na wysokosci zadania — beda mogli odegrac ogromna role w tym nie-
zmiernie trudnym procesie europeizacji Rosji. Wydaje mi sie bowiem,
ze tylko Polacy majg pewng szanse przekonania Rosjan, ze dekoloni-
zacja i przebudowa Zwigzku Sowieckiego — choc jest czyms catkowi-
cie sprzecznym z tradycja rosyjska — nie jest wymierzona przeciwko
Rosji. Polacy wszystkimi dostepnymi srodkami winni roztadowywac
rosyjski zastarzaty kompleks antyzachodni, ktéry dzis jest historycz-
nym anachronizmem.

Przede wszystkim winnismy sami wydobyc sie z politycznego le-
targu i odzyskaé nasza inicjatywe na Wschodzie. Winnismy zerwac ze
schematem, ktéry w stosunku do Rosji dzieli Polakéw na dwa prze-
ciwstawne obozy: serwilistow i likwidatoréw. Anijedni, ani drudzy nie
maja zadnej szansy odzyskania inicjatywy na Wschodzie i nigdy nie
zdobeda statutu partnera Rosji. Chot tak serwilisci, jak i likwidatorzy
powotuja sie na historig, ani jedni, ani drudzy nie s3g dziedzicami tra-
dycji polskiej ,misji na Wschodzie”. W gruncie rzeczy bowiem istota
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owej misji nie byt nigdy program likwidacji Rosji, lecz czynny udziat
Polski w przebudowie i w zorganizowaniu europejskiego Wschodu.

Koncepcja, ktdrg wysuwamy, nie ma nic wspolnego z imperia-
lizmem, nawigzuje jednak do ngjistotniejszego historycznego motywu
tradycyjnej polskiej polityki wschodniej. Ow motyw pogrzebali zarow-
no likwidatorzy, jak i serwilisci pod tonami nienawistnej, zaslepionej
bibuty propagandowe;j.

Ani serwilisci, ani likwidatorzy nie majg Ros;ji niczego do zaofiaro-
wania. Pierwsi gotowi s3 jej stuzy¢ na kazdych warunkach — drudzy
gotowi sg sprzymierzyc sie nawet z Niemcami przeciwko Rosji.

Polska de facto jest kluczem Europy do Rosji i kluczem Rosji do Eu-
ropy. W przysztosci Rosjanie bedg musieli albo porozumiec sie z Pola-
kami, albo wyjs¢ z Europy. Bez Polski nie zorganizujg bowiem trwatego
systemu bezpieczenstwa. Zwigzek polsko-czechostowacko-wegierski
w sojuszu z przebudowang przysztg Rosjg — tworzytby ugrupowa-
nie, ktére rownowazytoby z nawigzka najpotezniejsze nawet Niemcy.
Czyms innym jest jednak sojusz czy uktad ze zwigzkiem czy federacja
niepodlegtych panstw, a czyms innym jest system ,pasa satelickiego”,
ktory w razie kryzysu nie zwiekszy, lecz — przeciwnie — pomniejszy
bezpieczenstwo Rosji.

Polacy winni poczuc¢ sie na nowo historycznym narodem. We
wszystkich obchodach millenijnych trudno dopatrzy¢ sie renesansu
Polskijako panstwa historycznego. Wieczne deklamowanie o, Polsce
walczacej”, o niepodlegtosci i piecioprzymiotnikowych wyborach —
nie jest ani historig, ani polityka, ani programem. Historyczny naréd
musi mie€ Swiadomos¢ celu i drég do owego celu wiodacych, ponie-
waz panstwo nie moze byc tylko osiedlem mieszkaniowym — chocby
niepodlegtym i demokratycznie rzadzonym. Panstwo musi byé czyms
wiecej. | tego ,wiecej” nie umieliSmy dotad odnalez¢.

[.Kultura” 1966, nr 7/225-8/226]
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Co to jest ,wielki Swiat"? Za czasdbw mojej wczesnej mtodosci od-
powiedz na to pytanie byta jasna i oczywista. ,Wielki Swiat” to byt
Paryz. Od perfum i mody zaczawszy, a na literaturze i malarstwie
skonczywszy.

Gdy Charles de Gaulle jako kadet z Saint-Cyr chodzit ulicami Pa-
ryza, miat Swiadomos¢, ze stolica Francji jest stolicg Swiata, ktora
przyciaga jak magnes pisarzy, artystow, intelektualistow ze wszyst-
kich zakatkow ziemi. Trzeba o tym pamietac, by zrozumiec prezydenta
de Gaulle'a i jego historycyzm.

Dzis to sie wszystko zmienito. ,Wielki Swiat” to sa Anglosasi. Kto
nie drukuje po angielsku, nie istnieje jako pisarz Swiatowy. Nauko-
wiec — obojetne z jakiej dziedziny — jezeli chce zrobic kariere, wyjez-
dza do Ameryki. Nalezy stwierdzic, ze jezyk angielski jest najbardziej
uniwersalnym medium komunikacji wynalezionym przez ludzkosc.
Ludzi, ktérzy z urodzenia mowig po angielsku, jest mnigj niz Chin-
czykow. Lecz uniwersalnos¢ angielszczyzny polega na jej funkgji po-
mocniczej. Nie ma drugiego jezyka na Swiecie, ktory w takiej skali jak
angielski zostat zaadoptowany jako ,drugi jezyk" przez inne narody.

Anglosasi oferuja dwie rzeczy: technologie i jezyk. Poza tym nie
narzucaja niczego. Wezmy dla przyktadu Indie. Za owe miliony dola-
row udzielane w formie pomocy mozna by forsowac amerykanizacje
Indii — co prawdopodobnie Hindusom wysztoby na dobre. Amerykanie
tego nie robig ani w Indiach, ani w Wietnamie. Imperialny paternalizm
dyktuje Anglosasom troske o dobrobyt i zdrowotnoSc¢ tubylczej lud-
nosci (natives), lecz nie interesujg sie zbytnio ich kulturg i instytucja-
mi. W tygodnikach amerykanskich spotyka sie listy intelektualistow
wietnamskich, ktorzy skarza sie, ze Amerykanie lekcewaza ich wielo-
wiekowa kulture i obyczaje. To nie jest Swiadome lekcewazenie, tylko
zwyczajna obojetnosé.
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Anglosasi, gdziekolwiek buduja przyczotek, przywoza ze soba swoj
Swiat — prase, muzyke, filmy, kuchnie, papierosy — wszystko. Na dnie
duszy zaden Anglosas nie wierzy, by jakakolwiek obca kultura miata
mu cokolwiek do zaoferowania.

Rosjanie wktadajg wielki trud w komunizowanie narodow satelic-
kich. Amerykanie wolni sg od trosk tego rodzaju — poniewaz narody
tzw. wolnego Swiata amerykanizujg sie z wtasnej woli i to w zastra-
szajacym tempie.

Za czasow mojej mtodosci wptyw Francji wywodzit sie z po-
wszechnie przyjetego dogmatu niekwestionowanej wyzszosci kul-
tury francuskiej nad wszystkimi innymi kulturami biatego cztowieka.
Kultura amerykanska nie dysponuje mitem wyzszosci czy doskonato-
Sci intelektualnej, nie ma patyny wiekow tradycji — jest parodiowana,
oSmieszana i wykpiwana, obrosta tandetna symbolikg Hollywoodu,
cowboyow i Coca-Coli — i wbrew temu wszystkiemu asymilowana
jest masowo i zachtannie.

Amerykanie uprzedzili nas i wyprodukowali kulture masowa, nim
Europejczycy osiggneli technologiczne mozliwosci wytworzenia swojej
witasnej kultury masowej. Cuius regio, eius religio — Cuius technologia,
eius kultura masowa.

Europejczycy, a zwtaszcza Anglicy — jak zauwazyt prof. Max Be-
loff — pocieszaja sie grecko-rzymska analogia. Rzymianie to byt orez
i organizacja, natomiast sztuka, filozofia, intelekt — to byta Gregja.
Oczywiscie to jest mit wynaleziony przez Grekow. W rzeczywistosci
centrum cywilizacjii kultury byt Rzym. Grekéw odkryto w Sredniowie-
czu, a na wieksza skale w okresie renesansu. Ekspansja kulturalna
musi dysponowac delivery system. \W klasycznym Rzymie owa role
spetniaty legiony rozrzucone po catym 6wczesnym Swiecie. Ana-
logiczng role spetniaja dzis businessmani i technologiczni eksperci
amerykanscy oraz wielkie fundacje amerykanskie.

Na powyzej naszkicowanym tle nalezy rozpatrywac sytuacje
Francji. Nalezy jeszcze podkreslic sprawe supremacji jezyka angiel-
skiego. Ow problem w Anglii dotyczy tylko akcentu, lecz nie jezyka.
Natomiast we Francji to jest problem pierwszorzednej wagi — po-
niewaz jezyk jest gtdwnym wehikutem wptywow tak kulturalnych,
jak i politycznych.

Historia kazdego narodu ma swoje punkty krystalizacyjne. Dla
mnie takim punktem krystalizacyjnym w nowoczesnych dziejach
Francji jest Sedan. W maju 1940 roku, gdy bytem w Rumunii, nade-
szta wiadomos¢, ze Niemcy przetamali front pod Sedanem. Wowczas
automatycznie skojarzytem aktualny komunikat wojenny ze zdaniem
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zapamietanym z podrecznika historii: Sedan — 1. 9. 1870, kapitulacja
armii francuskiej i wziecie do niewoli Napoleona lll.

Przez 75 lat — od pierwszego Sedanu po kapitulacje hitlerowskiej
Trzeciej Rzeszy — kwestia niemiecka byta zagadnieniem zycia i Smierci
dla Francji. W wyniku drugiej wojny Swiatowej Niemcy jako mocar-
stwo przestaty istniec i przemienity sie w szachownice stref okupacyj-
nych. Mogto sie wowczas wydawac, ze droga do odbudowy wielkosci
Francji stoi otworem. Szybko okazato sie jednak, ze znikty nie tylko
Niemcy, lecz i ,koncert” europejski. De Gaulle nie chce Frangji, ktéra
bytaby jednym z kantonéw Standw Zjednoczonych, Europy — z rza-
dem federalnym, ktory, chocby w nim zasiadali Francuzi, nie bytby
rzadem francuskim. Czynnik ujednolicenia, ktéry umozliwitby budo-
we tego typu unii zachodnioeuropejskiej — musiatby by¢ narzucony
z zewnatrz. Nie mozna wytaczy¢, ze za 50 lat amerykanska kultura
masowa dokona tego dzieta.

Wyobrazmy sobie, ze ludzie w Paryzu, w Brukseli i w Amsterdamie
ogladaja te same programy telewizyjne, wszyscy mowig po angiel-
sku jako drugim swoim jezykiem, 70% pracujacej ludnosci zatrudniaja
firmy amerykanskie, wzglednie przemysty dominowane przez Ame-
rykanow, rzesze mtodziezy zachodnioeuropejskiej studiujg na uni-
wersytetach w Stanach Zjednoczonych, elita intelektualna odptywa
stale do Ameryki. Gdyby ewolucja potoczyta sie po tych liniach -
powstatyby warunki umozliwiajgce zjednoczenie panstw zachod-
nioeuropejskich.

Lecz kto ma zjednoczyc Europe przeciwko Ameryce? Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze de gaullizm jest reakcjg obronnga przeciwko
dominujgcemu wptywowi Stanow Zjednoczonych.

Jezeli przyjac, ze hegemonem zachodniej Europy jest Ameryka,
a hegemonem wschodniej Europy jest Rosja — to nalezy réwnocze-
Snie stwierdzi¢, ze zachodnia Europa amerykanizuje sie niepomier-
nie szybciej, niz wschodnia Europa sie rusyfikuje. Jezeli wzigc pod
uwage tzw. technosfere — wielki business, projekty badawcze, kor-
poracje handlowe, kulture masowa, a wiec film, muzyke popularna,
show business, prase codzienng i tygodniki — to wowczas okazatoby
sie, ze wptywy amerykanskie we Francji sa wrecz nieporéwnywalnie
wieksze niz rosyjskie w Polsce.

Wielkie pisma amerykanskie maja atlantyckie, czyli zachodnio-
europejskie wydania. Czy jest do pomyslenia wschodnioeuropejskie
wydanie ,Prawdy” drukowane w Warszawie? We Frangji prasa i pe-
riodyki amerykanskie sprzedawane sg w dziesigtkach tysiecy eg-
zemplarzy. Kto czyta prase rosyjska w Polsce? We Francji znajomos¢
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jezyka angielskiego jest bardzo duza — w Polsce znajomos¢ jezyka
rosyjskiego jest katastrofalnie mata.

Powiem wiecej. Gdyby Polska byta w tym stopniu niezalezna
co Francja, lecz rownoczesnie poddana wielorakim wptywom rosyj-
skim, ktore bytyby asymilowane rownie bez sprzeciwu, jak wptywy
amerykanskie asymilowane sg w zachodniej Europie — patrzytbym
z wielkim pesymizmem na przysztoS¢ mojego kraju.

We Frangji, Anglii czy Belgii mowi sie ustawicznie o ,amerykanizagji
zycia" Co to znaczy? Oznacza to, ze zachodni Europejczycy godza sie
na postepujaca wysprzedaz swych przemystow w rece Amerykanow
i rownoczesnie w coraz wiekszym stopniu akceptuja amerykanska kul-
turalng nadbudowe. W Anglii — w grupie wielkich firm wydawniczych —
firmy nieuzaleznione (jeszcze) od kapitatu amerykanskiego stanowia
mniejszosc. W innych krajach zachodniej Europy sytuacja ewoluuje
w podobnym kierunku. Za kilkanascie lat zachodni Europejczycy beda
nie tylko kupowali towary produkowane przez firmy amerykanskie,
lecz rowniez bedq czytali ksigzki, periodyki i prase produkowang dla
nich przez kapitat amerykanski.

W Europie Zachodniej mowi sie i pisze o ,amerykanizacji zycia"
W Europie Wschodniej nikt nie méwi o ,rusyfikacji zycia’, a nawet taki
termin nie istnigje.

Choc wyda sie to moze paradoksem — ryzykuje poglad, ze gaullisci
sa w trudniejszej sytuacji niz Polacy. De Gaulle nie jest ani wrogiem
Amerykandw, ani przeciwnikiem sojuszu ze Stanami Zjednoczonymi.
Pragnatby natomiast umocnic niezaleznosc Frangjii przywrdcic jej do-
minujace stanowisko w koncercie pafstw europejskich. Jego konflikt
ze Stanami Zjednoczonymi wywodzi sie z faktu, ze Ameryka jest nie
tylko sojusznikiem Europy Zachodniej, lecz i jej hegemonem. Hegemo-
nicznos¢ Stanow Zjednoczonych wyptywa z trzech zrédet: po pierw-
sze — z technologiczno-militarnej przewagi, po drugie — z zatozen
polityki globalnej, po trzecie — z ekspansji handlowo-przemystowe;.

Przecietny Belg, Francuz czy Holender nie interesuje sie globalng
polityka Waszyngtonu — natomiast z tzw. amerykanizacjg zycia spo-
tyka sie na kazdym kroku. Jezeli sume przemian spowodowanych
wptywami amerykanskimi na kontynencie okreslimy mianem ,re-
wolucji amerykanskiej” — to nalezy stwierdzic, ze walka z ,rewolucjg
amerykanska"” jest niepomiernie trudniejsza niz z ,rewolucja komu-
nistyczng". De Gaulle i ludzie jego pokolenia nie rozumiejg, ze ,rewo-
lucja amerykanska’, mimo jej egzotycznosci, jest jednak genetycznie
naturalnym ,dalszym ciggiem" zachodnioeuropejskiej rewolucji prze-
mystowej. | z tej przyczyny ,amerykanizacja zycia” — mimo grymasow
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intelektualistow — akceptowana jest przez zachodnich Europejczykow
jako proces naturalny i pozadany.

Natomiast ,rewolucja komunistyczna” w Europie Wschodniej nie
jest genetycznie ,dalszym ciggiem” rozwoju spoteczno-gospodarcze-
go, lecz przeciwnie, jest formacjg obcg, narzucong z zewnatrz. Wpty-
wy rosyjskie w Polsce sa nikte, poniewaz transmisjg owych wptywow
jest totalistyczny komunizm. W rezultacie za 20 czy 30 lat, gdy za-
chodnioeuropejskie miasta bedg w petni zamerykanizowane — Pol-
ska, Czechostowacja i Wegry ostana sie jako enklawa starej Europy.

Dzis po polskich drogach turkocze ponad milion furmanek. Za 30 lat
— jezeli nie nastapig radykalne zmiany — bedzie owych furmanek jesz-
cze pot miliona. Europa Wschodnia stanowi swego rodzaju enklawe,
poniewaz rewolucji jednego hegemona nie akceptuje, a od rewolucji
drugiego hegemona jest odcieta. W roku 2000 mtody Amerykanin,
jezeli zechce zobaczyc autentyczng Europe — bedzie musiat pojechac
do Krakowa, Pragi czy Budapesztu. To bowiem bedg ostatnie zabytki
na kontynencie Europy sprzed ,rewolucji amerykanskiej".






IT

Problemem Francji sg Niemcy. Ryzykuje poglad, ze francuska polity-
ka zaréwno w stosunku do Polski, jak i nawet w stosunku do Stanow
Zjednoczonych — jest w pewnej mierze funkcjg zagadnienia niemiec-
kiego. Rozwigzanie Paktu Warszawskiego i NATO miatoby na celu nie
tylko spacyfikowanie kontynentu lecz, przede wszystkim, odseparo-
wanie Niemiec od Standw Zjednoczonych.

Trudno poréwnywac sytuacje Polski i Francji. A jednak mimo pod-
stawowych réznic istniejg pewne analogie. Istniejg pewne sprzecz-
nosci zardwno w polityce francuskiej, jak i w polskich koncepcjach
politycznych. De Gaulle potrzebuje Ameryki i jej atomowego ,para-
sola”. Rownoczesnie chciatby sie od Ameryki uniezaleznic. Polacy
potrzebujg poparcia rosyjskiego, by utrzymac ziemie nad Odrg i Nysa
i rownoczesnie chcieliby sie od Rosji uniezaleznic. Ameryka daleko,
a Rosja blisko. Lecz amerykanskie rece siegaja dalej.

Sprzecznosci rodza sprzecznosci. Generat de Gaulle pragnie za-
cieSnienia wiezéw miedzy Francjg a Niemcami — réwnoczesnie uznat
jednak granice na Odrze i Nysie. Polska mogtaby prawdopodobnie
uzyskac miedzynarodowe uznanie granicy na Odrze i Nysie za popar-
cie polityki zjednoczenia Niemiec — niemniej Warszawa gotowa jest
bronic Ulbrichta do upadtego.

Zrodtem owych sprzecznosci, ktorych mozna by wyliczyé znacz-
nie wiecej — jest fakt, ze jedynie suwerenng polityka jest polityka sity.
Nie mozna uprawiac suwerennej polityki, nie majgc sity. Owej sity nie
musi sie uzywag, lecz jej obecnos¢ musi byt oczywista dla wszyst-
kich zainteresowanych. Tylko w ramach polityki suwerennej mozna
uniknac sprzecznosci, choc nie btedéw. Kazda polityka nie w petni
suwerenna jest pasmem kompromiséw oraz trudng umiejetnoscia
wyboru mniejszego zta.
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Czy to oznacza, ze powinnismy skapitulowac wobec naszych he-
gemonow? Z cata pewnoscig — nie. 0znacza to jednak, ze pewne cele
osiaggnac mozemy tylko poprzez Waszyngton i Moskwe. Francja dys-
ponuje wiekszymi wptywamiw Waszyngtonie niz Polska w Moskwie —
niemniej z lektury prasy amerykanskiej wynika jasno, ze generat
de Gaulle zantagonizowat przeciwko Frangji nie tylko sfery oficjalne
leczi ,inteligencje” amerykanska. Tego nie bedzie tatwo odrobic.

Wszystko sie zmienito i definicja niezaleznosci rowniez ulegta
zmianie. Osobiscie uwazam generata de Gaulle'a za najbardziej ory-
ginalnego polityka wspdtczesnie zyjacego. Wydaje mi sie jednak,
ze Francja w drugiej potowie dwudziestego wieku bytaby wowczas
maksymalnie niezalezna od Stanow Zjednoczonych, gdyby ambasador
francuski w Waszyngtonie zajmowat czotowa pozycje, gdyby lobby
francuskie byto potezne — gdyby wptywy francuskie w Ameryce byty
roznorakie i skuteczne.

Partnerem Polskijest Rosja, bez wzgledu na to, czy sie nam to po-
doba, czy nie. Partnerem Frangji i panstw zachodnioeuropejskich sg
Stany Zjednoczone, bez wzgledu na to, czy sie nam to podoba, czy
nie. Stopien niezaleznosci jest rownoznaczny ze stopniem wptywu
na polityke partnera — bo tylko poprzez wptyw mozna unikngac sytu-
acji, w ktorej nasz partner podejmie decyzje o nas bez nas.

Oczywiscie na pewng niezalezno5¢ moze sie zdobyc przywodca,
ktory cieszy sie poparciem wiekszosci swego spoteczenstwa. Gomut-
ka nie chce niezaleznosci, poniewaz petna zaleznosc od Rosji stano-
wi gtowny i jedyny fundament jego wtadzy i bezpieczenstwa. Z tych
przyczyn rozmowy pomiedzy de Gaulle’'em a Gomutka nie mogty dac
zadnego pozytywnego rezultatu. Trzeba byc samodzielnym na we-
wnatrz, by moc by¢, w pewnej mierze, niezaleznym na zewnatrz.

De Gaulle nie powiedziat w Polsce nic antyrosyjskiego czy anty-
amerykanskiego. Wyjawszy sprawe zjednoczenia Niemiec — Prezydent
zarysowat plan w zasadzie zgodny zardwno z zatozeniami polityki
rosyjskiej, jak i amerykanskiej. Gomutka — bez wiekszego osobistego
ryzyka — mogt podjac inicjatywe, ktora zapoczatkowataby nieistnie-
jaca polska polityke zagraniczng. Gomutka tego nie zrobit, poniewaz
nie miat instrukcji z Moskwy — i wobec tego w swym przemdwieniu
w Sejmie wyrecytowat klasyczny ,dretwy szablon”, ktéry wszyscy
znamy na pamiec.

Koncepcja ,Europy Srodkowej” wysunieta przez de Gaulle'a —
pokrywa sie z planami réznego typu disengagement. Projekt likwi-
dacji blokéw wojskowych w Europie byt wysuwany wielokrotnie
przez Rosjan, a ostatnio przez Rumunow. Zastgpienie konfrontacji
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przez wspotprace na terenie Europy jest dalekofalowym celem po-
lityki amerykanskiej. To wszystko prawda, lecz Gomutka nie czytat
tego w ,lzwiestiach” — wobec tego sugestie de Gaulle'a uznat za
podejrzane.

Na czym polega wartos¢ i znaczenie inicjatyw de Gaulle'a? Pre-
zydent Francji jest jedynym zachodnim mezem stanu, ktory dazy
do uporzadkowania spraw europejskich. Amerykanie i Rosjanie moga
spokojnie czekac nastepne 100 lat na utadzenie Europy, bo nie Wa-
szyngton i nie Moskwa przepotowione sg murem, tylko Berlin.

Jest oczywiste ponad wszelka watpliwos¢, ze ostateczny uktad
europejski (a przede wszystkim nowy status Niemiec) — musiatby by¢
negocjowany i gwarantowany tak przez Rosje, jak przez Stany Zjed-
noczone. Ani Waszyngton, ani Moskwa nie zgodza sie na uktad, ktory
podwazatby amerykansko-sowiecka rownowage sity. Lecz nakfonic
supermocarstwa do podjecia negocjacji w tej kardynalnej sprawie
moga tylko Europejczycy. | tylko Europejczycy jako strona zaintere-
sowana moga wypracowac plan przysztego tadu europejskiego, kto-
ry statby sie przedmiotem negocjacji. Gdyby Polska i Francja podjety
rozmowy i studia w sprawie zastapienia konfrontacji wspotpraca,
a w szczeg6lnosci w sprawie rozwigzania problemu niemieckiego,
bytby to wielki krok naprzad ku utadzeniu Europy.

Weztem gordyjskim problemu europejskiego s3 Niemcy. Ponie-
waz zjednoczenie jest nie do przyjecia dla Rosjan, a zalegalizowanie
podziatu Niemiec jest nie do przyjecia dla Amerykandw — musi byc
znaleziona trzecia formuta, ktéra bytaby do przyjecia zarowno dla
Wschodu, jak i dla Zachodu.

W dniu 16. 4. 1956 roku w ,Prawdzie” ukazat sie komentarz doty-
czacy neutralnego statusu Austrii. Nastepujacy fragment cytowanego
artykutu zastuguje na uwage:

Nie jest sprawg przypadku, ze w Niemczech Zachodnich ludzie z rosngcym
zainteresowaniem rozwazaja ten przyktad (Austrii). Coraz czesciej styszy sie
nastepujace pytanie: jezeli mata Austria z 7 milionami mieszkancéw nie tylko
nie utracita niepodlegtosci, lecz, przeciwnie, wzmocnita jg — dlaczego nie-
miecka Republika Federalna odrzuca tego typu polityke? Dlaczego niemiecka
Republika Federalna wydawaé musi olbrzymie sumy na zbrojenia i ograniczac
swg suwerenno5¢ na rzecz militarnego bloku zachodniego?

Trafna wydaje sie opinia W. B. Badera wyrazona w interesujacej

ksigzce Austria between East and West (Standford University Press,
California) — ze Rosja zgodzita sie na status neutralny Austrii, by
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stworzy¢ przyktad dla Niemiec i ,zareklamowac” korzysci wypty-
wajgce z neutralizmu.

Najstabszym punktem w koncepcji europejskiej de Gaulle'a sg
Niemcy. Generat domaga sie zjednoczenia obu republik niemiec-
kich, nie oferujac Rosji niczego w zamian. Zjednoczenie Niemiec jest
nie tylko problemem samostanowienia, lecz i zagadnieniem row-
nowagi sit. Jednostki sowieckie w Niemczech Wschodnich mozna
albo zmusic¢ do wycofania sie sitg, albo ewakuacje tych jednostek
trzeba wynegocjowac — oferujgc cos w zamian. Zmienic zarowno
status quo jak i balance of power— mozna by tylko sita. Jednostron-
ne ostabienie pozycji Rosji nie moze byc przedmiotem negocjacji,
bo Moskwa nie podejmie rozmow w tej sprawie. Pokojowe zjedno-
czenie Niemiec musiatoby przybrac forme, ktora nie naruszataby
istniejacej rownowagi sit. Innymi stowy, zjednoczone Niemcy nie
mogtyby przynalezec militarnie czy politycznie ani do Wschodu,
ani do Zachodu.

To jest idea bardzo niepopularna. Warto jednak zwréci¢ uwage
na fakt, ze ci sami ludzie, ktorzy sg przeciwnikami neutralizmu —
oczekujg, ze Amerykanie ktoregos dnia wynegocjujg nowy uktad dla
Europy i zainicjuja ,traktat pokojowy z Niemcami”.

Generat Hermann Ramcke, ktory w ramach Afrika Korps dowodzit
brygada spadochronowa — odmowit we wrzesniu br. podania reki ko-
respondentowi ,The Sunday Times", poniewaz w jego opinii nie byto
traktatu pokojowego z Niemcamii Niemcy de facto sg w stanie wojny
z Wielka Brytania.

Nie wszyscy Niemcy idg w tej sprawie tak daleko, jak gen. Ramc-
ke, nasz stary emerytowany przeciwnik z Afryki, niemniej wszyscy
Niemcy obiecujg sobie po owym traktacie bardzo wiele. Zaznaczytem
kiedys przy innej okazji, ze zaden traktat pokojowy nie jest wtadny
przemieni¢ totalnej kleski w zwyciestwo. Lecz w tej chwili chciatbym
uwypukli€ inny punkt.

Zatdozmy dla przyktadu, ze Amerykanie i Rosjanie zasiadajg do stotu
obrad i po wielu latach debat i negocjacji — podpisujg nowy ,general-
ny traktat europejski”. Na marginesie warto zaznaczyc, ze podpisanie
traktatu austriackiego byto wynikiem 374 (!) konferencji. Gdyby roz-
mowy w sprawie Europy pomiedzy Moskwa a Waszyngtonem rozpo-
czety sie jeszcze w biezacym roku — Europejczycy mojego pokolenia
mieliby niewielka szanse doczekania dnia ostatecznego sfinalizowania
i podpisania uktadu. Jezeli uktad austriacki negocjowano niemal piec
lat, to uktad europejski — o ilez bardziej skomplikowany — by¢ moze
negocjowano by przez lat dziesiec.
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Wyobrazmy sobie jednak, ze nadszedt 6w szczesliwy dzien i trak-
tat zostat podpisany. Coz 6w traktat by postanawiat?

Problem europejski jest powiekszonym problemem niemieckim.
Podobnie jak Niemcy, Europa rozpada sie na dwie strefy wptywow:
amerykanska i rosyjska. Zjednoczenie Europy musiatoby sie dokonac
na tych samych warunkach co zjednoczenie Niemiec — to znaczy, zjed-
noczona Europa musiataby by¢ wytgczona z systemow wojskowych
zardéwno Stanéw Zjednoczonych, jak i Zwigzku Sowieckiego. Kazde
inne rozwigzanie bytoby nie do przyjecia dla supermocarstw, ponie-
waz zmieniatoby Swiatowy balance of power. Oba supermocarstwa
gwarantowatyby granice i kontrolowatyby putap Scisle okreSlonych
liczebnie, lokalnych armii. W sumie zjednoczona Europa bytaby Eu-
ropa neutralna.

Osobiscie nie przewiduje rozwoju po liniach naszkicowanych powy-
zej. Dwa najwieksze mocarstwa Europy Zachodniej — Niemcy i Fran-
cja — hotdujg dwoém sprzecznym koncepcjom politycznym. Niemcy
ufajg, ze sojusz z Ameryka i poparcie najpotezniejszego mocarstwa
Swiata umozliwi im kiedys dokonanie zjednoczenia obu republik nie-
mieckich bez koniecznosci przyjmowania statusu neutralnego. Ge-
nerat de Gaulle natomiast ufa, ze Europa zdota z czasem wtasnymi
sitami wydoby¢ sie spod politycznej i militarnej hegemonii obu su-
permocarstw.

Potencjalny rewizjonizm niemiecki cementuje status quo w Eu-
ropie. Na dwudziestoletni uktad Chruszczow-Ulbricht Stany Zjed-
noczone odpowiedziaty deklaracja, ze dotoza wszelkich staran, by
dopomaoc Niemcom w dziele pokojowego zjednoczenia. Powtdrzono
przy tej okazji teze poczdamska, ze o finalnym wytyczeniu granic za-
decyduje traktat pokojowy. Stanowisko Waszyngtonu w tej sprawie
nie ulegto zmianie. Amerykanie nie moga oficjalnie uznac granicy
na Odrze i Nysie, musza popierac legende o traktacie pokojowym —
poniewaz w przeciwnym wypadku w opinii niemieckiej mogtyby sie
dokonac niebezpieczne przesuniecia ku Wschodowi.

Generat de Gaulle nie zdotat przekonac Niemcow. Prasa niemiecka
ocenita jego przemowienia w Polsce bardzo krytycznie. Niemcy maja
kult sity we krwi i wiedzg, ze polityki sity nie mozna robic bez sity.
Wiedza rowniez, ze nie od Polakdéw i nie od Francuzéw zalezy zjed-
noczenie Niemiec, tylko od Rosji i od Ameryki.

Europa niewatpliwie mogtaby w znacznym stopniu uniezalez-
nic sie od obu supermocarstw gdyby byta zjednoczona. Lecz nie jest
zjednoczona.






ITI

Wizyta generata de Gaulle'a w Polsce byta we wschodnioeuropej-
skiej perspektywie duzym wydarzeniem. Przede wszystkim nalezy
podkreslic, ze Prezydent Francji byt pierwszym zachodnim mezem
stanu, ktéry przemawiat do Polakow bez ,uzgodnionych” tekstow —
catkowicie swobodnie. Przetamat izolacje, ktéra sprawia, ze Polacy
czuja sie odcieci od Zachodu.

Przemowienia de Gaulle'a nie sg obliczone na bezposredni efekt
polityczny dzis czy jutro. W jego planach — podobnie jak w nim sa-
mym — zmyst historyczny bierze gore nad zmystem politycznym.

Jeden z dziennikarzy francuskich towarzyszacy Prezydentowi
w jego podrdzy po Polsce — po przeméwieniach w Sejmie zauwazyt:
~obserwujemy »zderzenie« surrealistycznego przywaodcy pragmatycz-
nego narodu z pragmatycznym przywddca surrealistycznego narodu”.

Powyzsza fraze mozna by uznac za genialne sformutowanie, gdy-
by Gomutka byt pragmatykiem. Niestety, Gomutka jest doktrynerem
i z pragmatyzmem nie ma nic wspolnego.

Robert Elphick w reportazu z Polski wspomniat o bezimiennej sta-
ruszce w Katowicach, ktora ze tzami w oczach powiedziata Prezyden-
towi, ze jest szczesliwa, poniewaz dozyta dnia jego wizyty w Polsce,
choc martwi jg fakt, ze Generat moze troche za wiele okazuje przy-
chylnosci komunistom.

W Polsce nietatwo jest uchwycic réznice pomiedzy surrealizmem
a pragmatyzmem. De Gaulle byt goSciem komunistycznego rzadu
polskiego. Jest zrozumiate, ze nie chciat wygrywac nastrojow spote-
czenstwa przeciwko rzadowi. Budzi natomiast zastrzezenia osoba ad-
resata. Détente — entente — coopérationjest programem nie do przyjecia
dla satelickiego rzadu w Warszawie. Jestem jak najdalszy od zoolo-
gicznego antykomunizmu — wydaje mi sie jednak, ze nalezy rozroz-
ni€ pomiedzy komunizmem sowieckim, chifiskim i jugostowiafnskim
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z jednej strony, @ komunizmem polskim, czechostowackim i wegier-
skim z drugiej strony. Komunizm sowiecki, chinski i jugostowianski
posiada pewne cechy autentyzmu. Rosjanie nie mogg powiedziec,
ze ich obecny ustroj zostat im narzucony z zewnatrz. Bez wzgledu,
czy sie 6w ustrdj komus podoba, czy nie, to jest autentyczny rosyjski
produkt. Natomiast w Polsce komunisci po 20 latach nie zdotali prze-
tamac fasadowosci ustroju. Polski komunizm w roku 1956 miat szanse
uautentycznienia sie w obliczu spoteczenstwa — lecz Gomutka owg
szanse zdtawit. Z tych przyczyn Rosjanie nigdy nie mysl3g o libération,
tylko o przebudowie. Polacy natomiast mysla jeszcze o ,wyzwoleniu”
w sprzyjajacych warunkach, poniewaz obcego ustroju nikt nie prze-
rabia, tylko go odrzuca. Warunkiem ewolucji komunizmu w Polsce
musiatby by¢ drugi Pazdziernik, ktéry usynowitby rewolucje w opinii
spoteczenstwa. Wowczas dopiero ozytby w Kraju ruch reformy i prze-
budowy — bo reformowac mozna tylko wtasny ustrgj, a nie cudzy.

Ochab, ktorego oficjalnym gosciem byt generat de Gaulle, nie zy-
czyt sobie, by prezydent Francji ztozyt wizyte kardynatowi Wyszyi-
skiemu. Wizyta de Gaulle'a u kardynata bytaby wiec dyplomatycznym
faux pas. Lecz Generat ma tak wyjatkowa pozycje, ze mogt Smiato
pozwoli¢ sobie na taki gest. Kardynat Wyszynski jest nie tylko dostoj-
nikiem koSciota, lecz rdwniez reprezentuje niewspotmiernie wiekszy
odtam spoteczenstwa polskiego niz Gomutka. Gdyby Prezydent od-
wiedzit Prymasa, zarzuty wysuwane w pewnych kotach, ze wizyta
wzmaocnita jednostronnie prestiz rzadu komunistycznego — bytyby
bezpodstawne.

W Europie na przestrzeni ostatnich lat 30 wszystko ulegto zmianie,
lecz nie stosunek Francji do Polski. Problemem zasadniczym Francji tak
dzis, jak i w przesztosci sg Niemcy. De Gaulle popiera idee zjednoczenia
Niemiec, poniewaz trudno odmoéwic Niemcom prawa do narodowego
samostanowienia w ramach polityczne;j filozofii de gaullizmu. Francja
w stosunku do Niemiec, nawet przyjaznych, potrzebuje przeciwwagi.
Owa potrzeba zostanie jeszcze silniej zaakcentowana w chwili zjed-
noczenia Niemiec. Polska nie moze dostarczy¢ owej przeciwwagi.
W obecnych warunkach owej przeciwwagi dostarczyc moze tylko Ro-
sja. W przesztosci Francuzi szukali zawsze najsilniejszego sprzymie-
rzenca przeciwko Niemcom. Jezeli poparcie rosyjskie mozna kupic za
poSwiecenie interesdw polskich — Francja poSwieci nas bez wahania
i nikt nie moze brac jej tego za zte.

Gomutka podkreslit, ze Francja po raz pierwszy w dziejach nie musi
wybierac pomiedzy Polska a Rosja. Istotnie tak jest i dlatego w ,Le
Figaro” ukazata sie karykatura de Gaulle'a, ktory przerazony ucisza
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warszawiakow wznoszacych okrzyki ,Vive la Pologne libre!”. Polska
to nie Kanada. Prezydent nie pozwolit sobie na zaden gest, ktory bytby
propolski, lecz rownoczesnie antyrosyjski. Pozwolit sobie natomiast
na wiele gestdéw bardzo nieprzyjemnych dla Niemcow.

Tradycyjny stosunek Francji do Polski ulegnie zmianie, gdy nasza
pozycja w stosunku do Rosji ulegnie zmianie. Jezeli kiedys Zwigzek
Sowiecki przeksztatci sie w nowoczesny zwigzek panstw, a Polska
z satelity stanie sie rownorzednym partnerem nowej Rosji — wow-
czas prezydent Frangji, ladujac w Warszawie, bedzie mogt wznies¢
okrzyk ,Vive la Pologne libre!", nie obrazajgc Moskwy. Wtedy Polska
nie bedzie dla Paryza ,namiastka” Rosji, lecz niezaleznym partnerem
Rosji, o ktorego wzgledy nalezy zabiegac. Dzi§, jezeli Ochab i Gomutka
nie robig zadnej roznicy pomiedzy Polska a Rosja — trudno wymagac
od Frangji, by traktowata nas odmiennie. Fakt, ze okrzyk ,Vive la Po-
logne libre!” uwazany jest tak przez rzad polski, jak i przez prezyden-
ta Francji za réwnoznaczny z manifestacjg antyrosyjska — stanowi
przerazajacy dowod satelickosci Polski Ludowe;j.

Generat de Gaulle Anglosasom dziata nieprzeparcie na nerwy.
Lecz dla Polaka, nawet krytycznie oceniajacego pewne jego posu-
niecia — jest postacig sympatyczna. Generat nie jest ani technokrata,
ani biurokrata. Jest ostatnim z galerii wielkich postaci europejskich
z minionej epoki, z epoki, w ktorej indywidualnosg, dar stowa i wizji
znaczyty wiecej niz komputery.

Wystarczy porownac Swietne w formie, zaskakujace, kontrower-
syjne przemdwienia de Gaulle’a z ,dretwa mowg" komunistycznych
przywodcow — by zrozumiec entuzjazm Polakow, z ktorych potowa
to ludzie mtodzi, ktdrzy po raz pierwszy w zyciu ustyszelii zetkneli sie
twarza w twarz z historyczng postacig zachodnioeuropejska.

[Kultura” 1967, nr 11/241]






Stare wino
w nowych beczkach

W rozmowach z mtodymi ludzmi z Kraju padaja nieodmiennie dwa
stwierdzenia: a) po co méwic o polityce, kiedy jest tyle innych cie-
kawszych tematéw? Oraz — b) po co méwic o polityce, kiedy my i tak
na to nie mozemy nic poradzic? Wielu moich rozméwcow dodaje
jeszcze uwage, ze ,Kultura” udziela rad rzadzacym, a nie rzadzonym
i jezeli prowadzimy dialog, to raczej z Gomutka i z partig, a nie ze spo-
teczenstwem.

W pokoju, w ktorym pracuje, znajduja sie setki ksigzek i czasopism.
80% owych wydawnictw nie mozna by przewiez¢ do Kraju. Na prze-
szkodzie stoi polityka. Ze wzgledéw politycznych Jasienica zamilkt,
a Kotakowski wyktada za granica, zamiast w Warszawie. Bytoby
krzywdzace powiedzie¢, ze w Polsce czy w Rosji nie ukazuja sie in-
teresujace ksigzki. Lecz nie ulega watpliwosci, ze w innym systemie
politycznym literatura i sztuka kwittyby w obu cytowanych krajach,
podczas gdy dzis zaledwie wegetuja.

Dla wielu polityka jest nudna. Lecz zycie w Polsce nie stanie sie
bardziej interesujgce, dopdki nie zmienimy systemu politycznego,
ktory jest zrodtem polskiej nudy. Prasa polska jest jedng z najnud-
niejszych na Swiecie. Zeszyty ,Kultury” maja wysoka cene na czar-
nym rynku w Kraju nie dlatego, ze ,Kultura” daje jakas czarodziejska
recepte na rozwigzanie obecnej sytuacji — lecz dlatego, ze jest to pi-
smo zywe i interesujace.

Nuda jest ,spotecznym ztodziejstwem". Fakt, ze ,Kultura” nie
moze ukazywac sie w Warszawie, oznacza, ze tysigce ludzi okradzio-
no z dobrego pisma. Miliony ludzi w Polsce i w Rosji okradziono ze
wspaniatej literatury, ktéra powstataby w innym ustroju. Owym mi-
lionom ukradziono historie, filozofie, socjologie — ukradziono kontro-
wersyjng, czasem dziwaczng, lecz zawsze fascynujaca i przebogata
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problematyke dwudziestego wieku. To jest typ zbrodni, ktorej nie
mozna wyroéwnac w stosunku do danego pokolenia. Za dwa czy trzy
lata przewrot moze przynies¢ wolnosc i demokracje. Lecz polski in-
teligent na prowingji liczacy dzis 40 czy 45 lat, ktory nie miat dostepu
do ksigzek zachodnich — jezeli za trzy lata wybuchnie wolnos¢ —
chocby ,wyczytat” swoje oczy, nie zdota przeczytac tego, co mogtby
byt przeczytag, gdyby przepedzit zycie w innym ustroju. Z pewnych
istotnych wartosci okradziono go nieodwracalnie i na zawsze. Jezeli
za kilka lat zniesiona bedzie cenzura — setki wspotczesnych pisarzy
nie napisze juz tych ksigzek, ktore napisaliby, gdyby dziesiec lat temu
istniata wolnos¢.

Czy istotnie na to wszystko nie mozemy nic poradzic?

Lecz nim odpowiem na to pytanie, spdjrzmy na sytuacje Polski
niejako z lotu ptaka. Jak dawniej jesteSmy pomiedzy Rosjg a Niemca-
mi. Nasze potozenie ulegto pogorszeniu, poniewaz nasi obaj sasiedzi
sa dzi§ znacznie potezniejsi niz w przesztosci. Na Zachodzie mamy
sympatykow, lecz nie mamy sojusznikow. Jedyny problem w Europie
Srodkowej, ktéry w pewnej mierze interesuje mocarstwa zachodnie,
to jest Berlin i zjednoczenie Niemiec. Lecz na tym koniec.

W tej chwili na scenie Swiatowej dominujaca pozycje zajmuja dwa
supermocarstwa, tzn. Stany Zjednoczone i Rosja. Nalezy jednak pod-
kreslic, ze supermocarstwowos¢ nie jest wytacznym wynalazkiem
Amerykanow i Rosjan. Supermocarstw bedzie przybywac. Kandy-
datami na tej liscie sg Japonia, Niemcy i Chiny. Nie mozna wykluczyc,
ze za 50 lat supermocarstwami beda Indie i Brazylia. Przypuszczam,
ze mate i Srednie panstwa taczyc sie beda w federacje, unie celne
i bloki gospodarcze, by moc konkurowac z supermocarstwaminaryn-
kach Swiatowych.

Sita w polityce jest pojeciem relatywnym. Z chwilg gdy Rosja bedzie
jednym z czterech czy pieciu supermocarstw, nie bedzie miata tego
statusu, ktory posiada dzis. Lecz to jeszcze nie wszystko. O statusie
supermocarstwa decyduje w znacznej mierze polityka zagraniczna.
Ubezpieczenie granic, sojusze, korzystna w danym rejonie rowno-
waga sit, a nawet kwestia wojny czy pokoju — wszystko to stanowi
przedmiot polityki zagranicznej. Istnieje Scisty zwiazek funkcjonalny
pomiedzy polityka zagraniczng a wewnetrzna. Jezeli w danym kraju
20 partii w parlamencie skacze sobie do gardta — jezeli rzady zmie-
niaja sie co kilka miesiecy, a czasem co kilka tygodni — jest oczywiste,
ze panstwo tego typu nie moze miec dobrej polityki zagranicznej.

W Rosji nie ma dwudziestu partii, a rzgdy nie zmieniajg sie co pare
tygodni — lecz tym niemniej ustréj panstwowy jest anachronizmem,
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co odbija sie na polityce zagranicznej. Zwigzek Sowiecki nie ma i nie
moze miec dobrej polityki zagranicznej.

Czechostowakow, ktorzy byli najbardziej prorosyjskim narodem
w Europie — Rosjanie zdotali przeksztatci¢ w najbardziej antyrosyjski
narod w Europie. Blok panstw satelickich w koncepcji Stalina miat
na celu chroni¢ Sowiety przed Niemcamiiich sojusznikami. W okresie
Stalina panstwa satelickie byty bezwzglednie postusznymi pionkami
trzymanymi przez Moskwe zelazna reka. Obecnie terroru jest mnigj,
lecz nie oznacza to, ze terror zastgpita obopolna dobra wola i wspot-
praca. Pewne panstwa satelickie — jak Rumunia czy Wegry — sa dzis
bardziej samodzielne niz w przesztosci. Wydaje sie prawdopodobne,
ze Ow proces czesciowej emancypacji satelitdow bedzie postepowac.
Gdyby wzrost tej emancypacji oznaczat poprawe stosunkdéw pomie-
dzy Rosj3 a jej sojusznikami — wowczas bytby to sukces sowieckiegj
polityki zagranicznej. Wiemy, ze tak nie jest.

Satelici beda w przysztosci stanowili coraz wiekszy problem dla
Zwigzku Sowieckiego. Przywaodcy typu Gomutki i Ulbrichta sg na wy-
marciu. Oprocz tego system satelicki nie spetnia swojego zadania.
W razie wybuchu wojny Moskwa nie mogtaby liczyé na zadna z armii
satelickich. Polacy walczyliby przeciwko Niemcom - lecz przeciwko
Amerykanom nie walczytby nikt. W razie wybuchu konfliktu zbrojne-
go w panstwach satelickich nastapitaby seria przewrotdw i rewolucji.
Zamiast watu obronnego, ktéry miat chroni¢ Sowiety od Zachodu -
Rosja miataby pozar wzdtuz swoich granic.

Poniewaz w Rosji nie nastapity powazniejsze przemiany, drogi
komunizmu sowieckiego i komunizmu zachodnioeuropejskiego roz-
chodza sie coraz bardziej. Polityka zagraniczna Sowietow traci jeden
ze swoich gtownych atutow.

Sktaniam sie do przypuszczenia, ze komunisci wtoscy beda par-
tia wspotrzadzaca w obrebie dziesieciu lat, a moze wczesnigj. Gdyby
w Moskwie sprawowat wtadze rosyjski Dubczek — nie bytoby zad-
nego sporu i nieufnosci pomiedzy komunistami wtoskimi a sowiec-
kimi. Dzi$ Rosjanie okreslajg wtoska partie komunistyczng mianem
.socjaldemokracji”. Moskwa ma trudnosci w znalezieniu wspélnego
jezyka nie tylko z zachodnioeuropejskimi komunistami, lecz rowniez
z komunistami azjatyckimi i afrykanskimi.

Do czego zmierzajg powyzsze uwagi?

Chciatem wykazac, ze Rosja nie jest w stanie prowadzi¢ dobrej
polityki zagranicznej i w konsekwencji jest wiecej niz prawdopodob-
ne, ze jej status zacznie malec. Mozna by tu oczywiscie dodac spra-
wy gospodarcze, narodowosciowe itp. Ograniczam sie jednak tylko
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do jednego aspektu tego ztozonego zagadnienia, to jest polityki zagra-
nicznej. Twierdze, ze jezeli w Ros;ji nie nastapig radykalne przemiany,
sowiecka polityka zagraniczna z kazdym kwartatem bedzie coraz bar-
dziej reakcyjna, coraz mniej owocna, coraz bardziej carsko-tradycyjna.

Czytelnik zauwazy w tym miejscu: jezeli rozpoczat sie juz zmierzch
Rosji — nie ma powodu do zmartwienia. Wystarczy cierpliwie czekag,
bo czas pracuje na nasza korzys¢.

Nie podzielam tego optymizmu. Historia sie nie powtarza, lecz pew-
ne schematy historyczne powtarzajg sie z przerazajgca doktadnoscia.

Moze wyjasnie tatwiej moja teze, postugujac sie antyteza. Wy-
obrazmy saobie, ze rewolucja reformatorska objeta nie tylko Czechosto-
wacje, lecz stopniowo rozszerzyta sie na Polske, Wegry i zatriumfowata
rowniez w samej Rosji. Wowczas odwieczny schemat historyczny zo-
statby wreszcie przetamany i z czasem pogrzebany. Pomiedzy Polska
a przebudowana nowa Rosjg nastapitoby rzetelne wyréwnanie sto-
sunkow i zaden Polak, piszac sojusznicza Rosja, stowa ,sojusznicza”
nie ujmowatby w cudzystowy.

W Historii nie ma zadnej ciggtosci. Istnieje tylko ciggtos¢ przemian.
Wczorajsi sojusznicy stajg sie wrogami — wrogowie sojusznikami itd.
Lecz warunkiem przemiany jest zawsze przetamanie poprzedniego
schematu. Niemcy sg dzis sojusznikami Francji. Totalna kleska przy-
pieczetowana bezwarunkowa kapitulacjg Trzeciej Rzeszy przetamata
schemat historyczny trwajacy od Sedanu.

Nie zawsze wojna przetamuje schemat historyczny. Czasem ow
schemat grzebie rewolucja, upadek imperialnej potegi, brak adaptacji
do zmienionych warunkow itp.

Musimy przetamac historyczny schemat stosunkéw polsko-ro-
syjskich. Ten schemat nie zostat przetamany ani w roku 1920 — kie-
dy zwyciezcami byli Polacy, ani w roku 1945 — kiedy zwyciezcami
byli Rosjanie.

W poroéwnaniu z bytym zaborem rosyjskim PRL jest semi-wolna
i semi-niepodlegta. W Warszawie nie rzadzi gubernator rosyjski, ulic
nie patroluje policja rosyjska, nie wywozi sie ludzi na Sybir ani nie
wiesza sie patriotow polskich na stokach cytadeli. Niemniej schemat
polsko-rosyjski nie ulegt zmianie na jote. Jednym zistotnych i klasycz-
nych aspektéw owego schematu jest potencjalna grozba porozumie-
nia rosyjsko-niemieckiego.

Wielu Polakéw na emigracji, zwtaszcza starszego pokolenia —
uwaza, ze Rosje trzeba wyprzec z Europy. Kto ma to zrobic? Jedynym
narodem o potencjalnych mozliwosciach w tym wzgledzie sg Niemcy.
Niemcy sg kandydatem na liscie przysztych supermocarstw i juz dzis
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posiadajg dostateczng baze przemystowa, by podjac powazny pro-
gram zbrojen atomowych. Kt6z zareczy, czy za 20 lat Niemcy owego
programu nie zrealizujg?

Wroga mozna pobic albo mozna sie z nim porozumiec. Gdyby kiedys
doszto do porozumienia rosyjsko-niemieckiego, Polska stracitaby nie
tylko Ziemie Zachodnie, lecz utracitaby rowniez mozliwos¢ rozwoju
gospodarczego i politycznego. Natomiast Rosjanie w porozumieniu
z Niemcami dominowaliby nad catym kontynentem Europy.

Dazeniem polskiej polityki w jakimkolwiek wydaniu musi by¢ stwo-
rzenie uktadu, ktory wytaczatby porozumienie rosyjsko niemieckie,
czyniac je zbednym. Gdyby kiedys powstata federacja polsko-czecho-
stowacka — lub luzniejszy zwigzek polsko-czechostowacko-wegier-
ski — to tego rodzaju zgrupowanie mogtoby byc petnowartosciowym
partnerem Ros;ji. Federacja polsko-czechostowacka chronitaby Rosje
przed Niemcami, a z drugiej strony bytaby zbyt potezna, by jej kosz-
tem Moskwa mogta porozumiec sie z Niemcami. Wtedy, lecz dopiero
wtedy, 6w schemat polsko-rosyjski, ktérego istota jest potencjalne
porozumienie rosyjsko-niemieckie kosztem Polski — zniknatby z na-
szych dziejow.

W roku 1939, po czwartym rozbiorze Polski — Mototow wyrazit
rados¢, ze 6w ,brzydki karzet traktatu wersalskiego” zniknat z mapy
Europy. Mototow wyrazit sie ordynarnie, lecz zgodnie z tradycja.

Polacy uwazali Rosje za rywala — nigdy za partnera. Rywala trze-
ba oczywiscie rozbic i zlikwidowac. Mototow myslat po tych samych
liniach. Uwazat Polske za rywala, ktorego trzeba podzielic i wymazac
z mapy Europy. Pokonany rywal nie przestaje byc rywalem, poniewaz
decyduje w tej sprawie tradycyjne nastawienie catego narodu. Przy-
ktadem tej postawy byto powstanie warszawskie, ktére byto wojsko-
wo wymierzone przeciwko Niemcom, a politycznie przeciwko Rosji.

Nie wybielajac Rosjan — co nie bytoby zadaniem tatwym — nalezy
jednak pamietag, ze ich nastawienie do nas jest w pewnej mierze od-
biciem naszego nastawienia do nich. Pokonany rywal rodzi powstan-
cow i kolaborantow. Komitet Lubelski to byli kolaboranci, a zotnierze
AK w Warszawie to byli powstancy. Ani kolaboranci, ani powstancy
nie stanowig materiatu na partneréw i Rosjanie nie ufaja tak jednym,
jak i drugim.

Poniewaz jesteSmy nie partnerem Rosji, lecz tylko pokonanym
rywalem — okreslenie Mototowa nie stracito niczego ze swej aktual-
nosci. W razie wybuchu konfliktu Rosjanie beda sie starali tradycyjna
metoda wykupi€ Niemcow z koalicji antyrosyjskiej. Trzeba obiektywnie
stwierdzi¢, ze Rosjanie majg czym Niemcom zagrozi€ i majg rowniez
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czym Niemcom zaptacic. Pigty rozbior Polski bytby w takiej sytuacji
z punktu widzenia Rosji logicznym rozwigzaniem — jezeli tym posu-
nieciem mozna by kupic neutralnos¢ Niemiec.

Obaj nasi sasiedzi od 200 lat daza do finalnego rozwigzania kwestii
polskiej. Hitlerowska ,Generalna Gubernia” i PRL stanowig najswiez-
sze przyktady w tym wzgledzie. PRL jest nowg beczka, ktdra zawiera
stare imperialne wino. Dzieje sie tak dlatego, ze Polska jest zbyt sta-
ba, by prowadzic polityke pod hastem ,ani z Rosjg, ani z Niemcami”,
Stanowimy natomiast brame wypadowa tak Niemiec przeciwko Rosji,
jakiRosji przeciwko Niemcom. Polska jest bardzo waznym elementem
w systemie bezpieczenstwa zaréwno Rosji, jak i Niemiec. Stad tenden-
cja obu naszych sgsiadow albo do zagarniecia catego polskiego przed-
pola —albo dojego podziatu pomiedzy oba zainteresowane mocarstwa.

Historia sie nie powtarza, lecz ten sam zesp6t przyczyn, ktéry two-
rzy dany schemat historyczny — powoduje skutki podobne w formie
i identyczne w tresci. Czwarty rozbidr Polski dokonany przez Hitlera
i Stalina roznit sie w formie od trzeciego rozbioru — lecz w tresci byt
identyczny — oznaczat bowiem utrate niepodlegtosci. Teza niniejsze-
go szkicu jest poglad, ze 6w schemat historyczny, ktory w odstepach
czasu produkuje rozbior Polski, trwa nadal. Pigty rozbior Polski jest
historycznie nieuchronny, jezeli ow schemat nie zostanie przetamany.

Czytelnik zauwazy, ze rozbidér nam nie zagraza, poniewaz PRL nie
jest panstwem niepodlegtym, tylko panstwem satelickim wchodza-
cym w sktad imperium sowieckiego.

Jezeli przyjac teze, ze pozycja Rosji na skutek jej archaicznej polityki
bedzie stabnac — pozycja Niemiec bedzie proporcjonalnie rosnac. Rosji
bedzie coraz trudniej przeciwstawiac sie gospodarczemu Drang nach
Ostenjednej z najwiekszych poteg ekonomicznych Swiata. Zwalczanie
reformistdw, rewizjonistéw i rewolucjonistdw w krajach satelickich
bedzie rowniez coraz trudniejsze i coraz mniej wydatne.

Jezeli sytuacja przybierze obrot naszkicowany powyzej — polity-
cy na Kremlu beda musieli dojs¢ do prostego wniosku, ze jedynym
zabezpieczeniem rosyjskiego imperium we wschodniej Europie jest
porozumienie rosyjsko-niemieckie.

W okresie kiedy Niemcy byty okupowane i przemyst niemiecki le-
zat w gruzach — Rosjanie przypuszczali, ze koncepcje zaboru zreali-
zujg sami — to znaczy bez udziatu Niemiec. Rewizjonizm terytorialny
wspotczesnych poteznych Niemiec nie jest w gruncie rzeczy niczym
innym jak przypomnieniem pod adresem Moskwy, ze polityka zabor-
cza wymaga tradycyjnego wspotudziatowca. Gdyby Niemcy otrzy-
mali to, czego sie domagajg — zabor bytby gwarantowany zarowno
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przez Rosje, jak i przez Niemcy — poniewaz zmiana uktadu w Europie
Wschodniej nie lezataby wowczas w interesie polityki niemieckiej.

Jezeli Rosja bedzie zdecydowana prowadzic polityke imperialng,
rozbior Polski — jak podkreslitem uprzednio — wydaje, sie nieuchron-
ny, bo tylko porozumienie rosyjsko-niemieckie moze zabezpieczyc
satelizacje Europy Wschodniej. Niemcom nic nie zalezy na tym, by
w Warszawie obradowat demokratyczny parlament — tylko zalezy
im na odzyskaniu Wroctawia. Za te cene byliby gotowi poméc Ros;ji
w ,zandarmowaniu” Europy Wschodniej.

Wielu Polakéw sadzi, ze rozbicie jednego z owych kamieni mtyn-
skich — tzn. Rosji albo Niemiec — wywiodtoby Polske z tego historycz-
nego potrzasku. DoSwiadczenie nie potwierdza tej tezy. W rezultacie
drugiej wojny Swiatowej Niemcy zostaty powalone, lecz Polska nie-
podlegtosci nie odzyskata. Jezeli w wyniku ewentualnej trzeciej wojny
Swiatowej Rosja zostataby rozbita, a Niemcy bytyby jednym z mo-
carstw zwycieskich — w moim przekonaniu nie odzyskalibysmy
rowniez niepodlegtosci. Musiataby sie powtérzy¢ sytuacja z roku
1918 — kiedy oba kamienie mtynskie byty w rozsypce. Lecz tego ro-
dzaju uktad moze sie nigdy nie powtorzyc i bytoby naiwnoscia wigzac
z nim jakiekolwiek nadzieje.

Europa Wschodnia, by mogta przeciwstawic sie swoim sgsiadom,
musi by¢ inaczej zorganizowana. Trzeba mie¢ moznos¢ przeciwsta-
wienia sie sgsiadowi, by z owym sgsiadem moc zy& w unormowanych
stosunkach. Federacja polsko-czechostowacka wydaje sie rozwigza-
niem najkorzystniejszym. Federacja winna by¢ zwigzkiem otwartym
umozliwiajacym w przysztosci przystapienie do zwigzku innym pan-
stwom naszego rejonu Europy.

Na temat federacji polsko-czechostowackiej napisano setki artyku-
téw i sporg ilosc ksigzek. Autorzy tych prac omoéwili i przeanalizowali
wszystkie aspekty tego ztozonego zagadnienia. O Federacji wiemy
wszystko z wyjatkiem jednej rzeczy, a mianowicie: jak ja powotac
do zycia? W tej sprawie entuzjasci federacji zachowujg dyskretne mil-
czenie. Czytelnikowi daje sie do zrozumienia, ze federacja powstanie,
gdy koniunktura miedzynarodowa ulegnie korzystnej przemianie.

Osobiscie obawiam sig, ze gdyby ,korzystna zmiana koniunktury”
wyrazita sie nowa edycjg 1918 roku — Polacy, i prawdopodobnie Cze-
chostowacy, doszliby do wniosku, ze federacja nie jest im potrzebna.
Budowalibysmy wowczas Polske suwerenng i mocarstwowa niepo-
mni dawnych doSwiadczen.

Gdyby Polska i Czechostowacja mogty zyc i rozwijac sie jako nie-
zagrozone znikad suwerenne pafnstwa — federacja bytaby wéwczas

69



pieknag koncepcjg, lecz nie koniecznoscia. Federacja jest koniecznoscia
poniewaz nasi sasiedzi tak liczbowo, jak i w potencjatach przemysto-
wych rosng szybciej niz my i sami w pojedynke nie zdotamy sie im
przeciwstawic.

W czasie pierwszego rozbioru Prusy Fryderyka Il liczyty okoto
czterech milionéw ludnoSci. Rosja Katarzyny Il okoto 20 milionow,
a Rzeczpospolita Polska okoto 12 miliondw. Innymi stowy, stosunek
naszych sit do obu naszych sasiadow przedstawiat sie jak 1:2. Owa
proporcja w roku 1930 wyrazata sie stosunkiem 1:8. Obecnie owa
proporcja wyraza sie stosunkiem 1:10. W okresie pierwszego rozbioru
nasi sasiedzi przerastali nas dwukrotnie — dzi$ przerastajg nas dzie-
sieciokrotnie. Lecz powyzsze cyfry — raczej przerazajace — nie zapadty
w Swiadomos¢ narodu. Polacy kochaja tradycje i tradycje identyfikujg
zhistorig. Historii czesto nie rozumiejg i dlatego niewiele sie z niej ucza.

W Swietle powyzej przytoczonych cyfr jest oczywiste ponad wszel-
ka watpliwosc, ze Polacy, Czechostowacy i Wegrzy nie moga osia-
gnac niepodlegtosci inaczej jak tacznie i wspdlnym wysitkiem. Jezeli
narody ujarzmione nie beda dziatac solidarnie — indywidualnie nie
0siggna niczego.

Ewolucje w kierunku jednosci utrudnia fakt, ze narody ujarzmione —
zwytaczeniem Czechostowakow — nie majg ani tradycji, ani wyrobienia
demokratycznego. Daleko trudniej jest ujarzmic narod demokratyczny
niz narod bez tradycji demokratycznej. Naréd bez wyrobienia demo-
kratycznego nie ma wiary w moc ludu. Posiada natomiast nieograni-
czong wiare w moc policji i aparatu przemocy.

Polacy majg uzasadniong historycznie opinie nieustraszonych
zotnierzy. Gdyby Rosjanie zechcieli podjac inwazje Polski na wzor
Czechostowacji — Polacy prawdopodobnie chwyciliby za bron. Lecz
ci sami Polacy, ktérych tatwo sobie wyobrazi¢ walczacych na bary-
kadach przeciwko potedze Zwigzku Sowieckiego, uwazajg Gomutke
czy Moczara za niezwyciezonych.

Nie namawiam Polakéw w Kraju do powstania — pragne nato-
miast zilustrowac teze, ze najtatwiej jest ujarzmic nardd, ktory nie jest
dogtebnie przekonany, ze rzadzic mozna tylko, opierajac sie na spo-
teczenstwie.

Ci, ktérzy rzadza, sa zawsze silniejsi od rzadzonych. Tak jest nie
tylko w Polsce, lecz rowniez w Anglii, w Stanach Zjednoczonych, wsze-
dzie. Obserwujac od cwier¢ wieku demokracje brytyjska, doszedtem
do wniosku, ze jej site stanowi fakt, ze kazdy dom robotniczy jest
w tym kraju aktywna instytucja demokratyczna. W lecie br. (1969)
toczyta sie dtugotrwata debata pomiedzy zwigzkami zawodowymi
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a rzadem w sprawie nowego ustawodawstwa strajkowego. Rzad
wykazat wielka madrosé, wycofujac czeSciowo swoj projekt, choc
oznaczato to dla rzadu przegrana. W Anglii z robotnikami i zwigz-
kami zawodowymi na dalsza mete nikt nie moze wygrac i wszyscy
to wiedza. Nie chodzi mi w tym wypadku o istote cytowanej debaty,
lecz o podkreslenie faktu, ze robotnik brytyjski jest Swiadom, ze de-
mokracja zaczyna sie od niego.

Natomiast w Kraju i na emigracji przecietny Polak uwaza, ze polity-
ka, sprawy ustrojowe, reformy — to wszystko dotyczy innych ludzi, lecz
nie jego. Owa postawa zmienia sie dopiero w chwili zagrozenia z ze-
wnatrz. Wowczas kazdy Polak uwaza, ze obrona kraju jest jego sprawa.

Nie jestem pesymistg, poniewaz cztowiek zaangazowany nie moze
by¢ pesymista. Niemniej, w mojej ocenie, sytuacja Polski jest zta i be-
dzie sie stale pogarszac. Nasi sasiedzi przerastajg nas dzis dziesiecio-
krotnie. Za 50 lat bedg nas przerastali pietnastokrotnie. Zadna ,zmiana
koniunktury miedzynarodowej", z ktdrg starsi panowie na emigracji
wiaza wszystkie swoje nadzieje, nie odwrdci tego procesu. Niektorzy
Polacy wyobrazaja sobie, ze kiedys wybuchnie wojna. Wowczas Ro-
sjanie unicestwig Niemcy, a Amerykanie unicestwig Rosje. Na takie
cuda nie mozemy liczyc. Historia nie jest robiona na polski obstalunek.

Wydaje misig, ze przed wschodnig Europa istnieja tylko dwie moz-
liwosci. Albo obszar, o ktérym mowa, zostanie politycznie i gospodar-
czo scalony — albo zostanie podzielony. Rosjanie nie zdotajg utrzymac
swoich europejskich zdobyczy i bedg zmuszeni szukac wyrdéwnania
stosunkow z Niemcami kosztem podziatu.

Polska od 200 lat znajduje sie na réwni pochytej, choc Polacy nie
sg ani lepsi, ani gorsi od innych narodow. Czesi by¢ moze goruja nad
Polakami pewnymi cnotami obywatelskimi, lecz i oni dzielg dzis z nami
owa rownie pochyta. W gruncie rzeczy juz od bardzo dawna pomie-
dzy Rosjag a Niemcami nie ma miejsca na mozaike matych i Srednich
niepodlegtych panstw. Niepodlegto5¢ mozna by zapewnic tym pan-
stwom gwarancja miedzynarodowa. Koncepcja pasa neutralnego —
wysuwana swego czasu przez ,Kulture” — zmierzata ku temu celowi.
Wada tego typu rozwiazan jest fakt, ze jest w nich cos sztucznego.
Gwarancja trwa tak dtugo, jak dtugo utrzymuje sie dany ,porzadek rze-
czy" Wersalski,porzadek rzeczy” trwat zaledwie 20 lat. Nie wydaje mi
sie rowniez, by Stany Zjednoczone zechciaty w przysztosci zwiekszac
swoje zobowigzania w Europie — zwtaszcza w Europie Wschodniegj,
gdzie ,kazdej chwilimoze sie cos stac’, jak okreslit to kiedys Lippmann.

Rozmowy z Polakami krajowymi przekonaty mnie, ze w Polsce
nikt nie liczy na pomoc Zachodu. Sojusze egzotyczne nie uchronity
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nas przed kleska ani nie przywrocity nam niepodlegtosci. JesteSmy
sam na sam z naszym nietatwym losem, wttoczeni pomiedzy dwa
potezne liczebnie i przemystowo narody, ktére z kazda dekada prze-
rastac nas beda coraz bardziej.

W naszej sytuacji nie ma magicznych rozwigzan. Wielu Polakéw
sadzi, ze ewolucja czy rewolucja miataby szanse sukcesu tylko wow-
czas, gdyby rozpoczeta sie w Rosji. Nie podzielam w catej rozciagtosci
tej opinii, lecz przyznaje, ze zasadnicze przemiany ustrojowe w Rosji,
bez wzgledu na metode, bytyby rozwigzaniem idealnym.

Rosja jest najpotezniejszym krajem wschodnioeuropejskim, lecz
nawet w skali wschodnioeuropejskiej jest krajem najbardziej opdz-
nionym w rozwoju. Rosjanie cenig sobie, gdy moga przyjechac do Pol-
skiiw rozmowach z Polakami nie taja, ze Polske uwazajg za Zachad.
Warszawa to wprawdzie nie Paryz — lecz niewatpliwie Warszawa,
a nie Moskwa w pewnym sensie podobna jest do Paryza. Rosjanie
podkreslaja, ze tylko niebo nad Warszawa jest rosyjskie — wszystko
inne jest zachodnie. Bytoby wiec czyms logicznym i naturalnym, gdy-
by rewolucja czy reformacja przyszty do Rosji z Zachodu — to znaczy
z Warszawy i z Pragi.

W drugiej potowie dwudziestego wieku trudno mi uwierzy¢ w re-
wolucje typu rewolucji pazdziernikowej z ttumami szturmujgcymi
siedzibe KC w Warszawie. Nowoczesna rewolucja jest dzis przede
wszystkim pradem umystowym i programem stopniowej reformy
ustroju. W tym sensie rewolucja czechostowacka posiadata wszyst-
kie znamiona nowoczesnosci.

W mojej ksigzce Polityczne neurozy, w szkicu pt. Rozprawa o meto-
dzie, staratem sie przeanalizowac btedy przywodcow powstania we-
gierskiego. Czechostowacy popetnili rowniez powazne btedy. Btedem
byto nadawanie specjalnych programow radiowych po ukraifsku, po-
niewaz stuszne posuniecie, ale dokonane przedwczesnie — jest za-
wsze btedem. Lecz zasadniczym btedem rewolucji czechostowackiej
byt fakt, ze od samego poczatku pomyslana byta jako ,odwrotnose”
powstania wegierskiego. Nie zarzucam Czechom, ze w chwili gdy uli-
ce Pragi zaroity sie od czotgdw sowieckich, nie podjeli walki. Uwazam
natomiast za kardynalny btad, ze na wiele tygodni przed inwazjg cze-
chostowackie przywddztwo partyjne podjeto decyzje, ze w zadnym
wypadku sita nie zostanie uzyta. Rosjanie o tej decyzji oczywiscie
wiedzieli. Podjecie inwazji niczym im nie grozito. Gdyby Czesi gtosili
od poczatku, ze pragna rozwigzac kryzys na drodze negocjacji i przyja-
znych rozmow — lecz na site odpowiedza sitg — by¢ moze Brezniew nie
uzyskatby wiekszosci w Politbiurze dla swoich planéw inwazyjnych.
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Polacy krajowi, z ktérymi rozmawiatem, podzielali mojg opinie,
ze rewolucja typu czechostowackiego podjeta rownoczesnie w Pol-
sce i w Czechostowacji miataby znaczne szanse sukcesu bez rozlewu
krwi. Lecz przywodcy polscy i czechostowaccy musieliby wyrazic go-
towos¢ rozmdw z Moskwa, zaznaczajac spokojnie i bez prowokacji,
ze na site odpowiedzg sita.

Federacja polsko-czechostowacka nie zostanie ogtoszona i pod-
pisana przy biciu dzwonoéw w Warszawie i w Pradze. Taka federacja
musi wpierw zapusci¢ korzenie w Swiadomosci szerokich mas obu
narodéw. Polacy i Czechostowacy muszg zrozumiec — od czego jak
dotad sa bardzo dalecy — ze pewien stopien niepodlegtosci mozemy
odzyskac tylko tacznie, nie oddzielnie.

Dzieli nas wiele spraw, miedzy innymi problem niemiecki. Polacy
maja spor z Niemcami o granice na Odrze i Nysie. Czechostowacy i We-
grzy nie chcieliby obcigzac swych przysztych stosunkdw z Niemcami,
solidaryzujac sie z polskim punktem widzenia. Winnismy przekonac
tak Czechostowakodw, jak i Wegrow, ze nasz wspdlny polsko-czecho-
stowacko-wegierski spor z Rosjg jest stokro€ wazniejszy i istotniejszy
niz indywidualny spér polsko-niemiecki.

Niemcy, podobnie jak Rosja, odnosza sie zawsze z najwieksza po-
dejrzliwoscig do wszystkich projektow scalenia Europy Wschodniej,
poniewaz silna gospodarczo i politycznie federacja polsko-czechosto-
wacka wytaczataby polityke podziatu w porozumieniu z Rosja.

Nie mamy wiele czasu przed soba. Jezeli bowiem pozycja Rosji
bedzie stabnac — jezeli dosztoby do zaostrzenia konfliktu rosyj-
sko-chinskiego, jezeli inicjatywy Moskwy zorganizowania europej-
skiej konferencji bezpieczenstwa spalg na panewce — wszystko
to przyspieszy porozumienie rosyjsko-niemieckie wraz z jego kon-
sekwencjami.

Rosja dazyc bedzie do ,odprezenia” w stosunkach ze Stanami
Zjednoczonymi w nadziei, ze na tej drodze sparalizuje wptywy tych
politykdw w Ameryce, ktérzy proponujg zblizenie pomiedzy Waszyng-
tonem a Pekinem. Polityka ,odprezenia” grataby na korzys¢ Niemiec,
poniewaz zatatwienie ,kwestii niemieckiej” jest jedynym warunkiem
wysuwanym pod adresem Moskwy przez Zachdd. Istnieje ,kwestia
niemiecka” — lecz nie istnieje ,kwestia polska" czy ,kwestia cze-
chostowacka”

PRL nie jest na pewno finalnym ksztattem Polski. Lecz nie wiemy,
czy alternatywa PRL bedzie Polska wolna i niepodlegta. Jezeli Pola-
cy, Czechostowacy i Wegrzy w bliskiej przysztosci nie zdobeda sie
na przemyslany i odwazny wysitek wydobycia sie z potrzasku — jeszcze
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za naszego zycia doczekamy sie porozumienia rosyjsko-niemiec-
kiego. Wowczas losy wschodniej Europy beda przypieczetowane
na bardzo dtugo.

Rosjanie wystapili z catg brutalnoscia przeciwko reformacji czecho-
stowackiej, lecz nacjonal-komunizm PRL w petni aprobuja. Nacjonal-
-komunizm z jednej strony daje upust dynamice narodowej — z drugiej
strony wytacza scalenie. Nacjonalizm dzieli, a nie fgczy. Z tych przy-
czyn sadze, ze Rosjanie beda popierali nacjonal-komunizm w Europie
Wschodniej. Antysemityzm, totalizm o charakterze ,narodowo-en-
deckim’, pseudomocarstwowos¢, front narodowy jako nowa forma
,0ZON-u" — wszystko to stanowi realizacje marzen polskiej reakg;ji.
Klaudiusz Hrabyk miat racje, twierdzac, ze komunisci robig dzis ,nasza”
polityke. [deowych komunistéw jest coraz mniej, ale na reakcjonistow
mozna liczy€ zawsze. Z rosyjskiego imperialnego punktu widzenia
wszystko, co dzieli, jest dobre — wszystko, co taczy, jest zte. Nacjonal-
-komunizm jest grozny w Chinach, lecz nie w Polsce czy w Rumunii.

Na emigracji wiekszos¢€ moich rowiesnikéw mniema, ze kiedys na-
rod powstanie przeciwko najezdzcy. Komunisci, nacjonal-komunisci,
byli endecy, antysemici, i masy polskich nacjonalistow bez polityczne-
g0 wyznacznika, z obecnego stanu rzeczy w Polsce sg w wiekszej lub
w mniejszej mierze zadowoleni. Niezadowoleni s3 tylko aktywni i po-
tencjalni rewolucjonisci — oraz wiekszos¢ proletariatu robotniczego.

Komunizm w krajach, ktérym brak gtebszej tradycji demokratycz-
nej, ewoluuje w kierunku narodowego, totalnego ,socjalizmu’, czyli
faszyzmu. Stawka na antykomunistyczng kontrrewolucje stracita
wszelki sens, poniewaz kontrrewolucja jest w toku. W Czechostowa-
gji — ktora posiada tradycje demokratyczne — komunizm ewoluowat
w kierunku socjalizmu demokratycznego. Ten proces zostat zdtawiony
kontrrewolucyjnymi sitami Brezniewa—Ulbrichta—Gomutki.

Stalinowcdw w Rosji czy w Polsce taczy z nacjonalistami wspdl-
na postawa totalistyczna i wspdlna nienawis¢ do demokratycznego
socjalizmu.

Polityka niepodlegtoSciowa polska, czechostowacka czy wegierska
moze by¢ tylko socjalistyczna, poniewaz tylko socjalizm stanowi an-
tyteze zaréwno komunizmu, jak i nacjonalizmu wzglednie stalinizmu,
ktory stanowi zlepek komunizmu z nacjonalizmem.

Jednym z najwiekszych atutéw komunistéw w Polsce jest fakt,
ze bardzo znaczny procent Polakéw w Kraju i na emigracji uwaza
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socjalizm za kuzyna komunizmu. Dziata w tym wypadku zaréwno
rodzima ciemnota, jak i koncepcje tzw. frontow ludowych. Trzeba jed-
nak pamietac, ze poprzez fronty ludowe komunisci nigdzie w Europie
Zachodniej nie zdobyli wtadzy — natomiast poprzez sojusz z nacjo-
nalistyczna reakcjg w Polsce utrzymuja sie przy wtadzy. Nie socjalisci
popierajg ,zmoczarowany gomutkizm’, lecz owg rodzima forme fa-
szyzmu popieraja paxowcy, eksendecy i hurranacjonalisci.

W warunkach polskich nie mozna by¢ antykomunista i antysocjali-
sta rownoczesnie. Kto jest antysocjalista — czy chce, czy nie chce — jest
de facto sojusznikiem komunistow, ktorzy socjalistow demokratycz-
nych uwazajg stusznie za swoich gtdwnych wrogow.

Wydaje mi sie, ze istnieje przed nami tylko jedno wyjscie. Anty-
stalinowcy — tak w partii, jak i poza partig — winni szukac platformy
wspolnego porozumienia. Jezeli antystalinowskie podziemie dziata
aktywnie w Sowietach — dlaczego nie miatoby dziatac w Polsce? Jezeli
w Sowietach kraza podziemnie ksigzki, manuskrypty, manifesty, listy
otwarte — dlaczego w Polsce Ludowej miatoby to by¢ niemozliwe?
Trzeba jeszcze dodag, ze podziemie antystalinowskie w Sowietach jest
catkowicie izolowane. Nie bytoby izolowane, gdyby w Polsce i w Cze-
chostowacji doszli do wtadzy zwolennicy komunizmu z ludzka twarza.

Jestem przeciwnikiem wszelkiej spontanicznosci w polityce. Musi
sie dziatac planowo w ramach konkretnej koncepgji,

Zarowno komunizm wtoski, jak i jugostowianski okresli€é mozna
mianem komunizmu z ludzkim obliczem. Ewolucja, ktéra dokonata sie
w Jugostawii, jest szczegblnie godna podkreslenia, poniewaz — w prze-
ciwienstwie do Wtoch — komunisci sa partig rzadzaca w Jugostawii.

Reformacja czeska byta proba zorganizowania modelu komuni-
stycznego z ludzkim obliczem w sferze wptywow Sowietow. Jedna
z przyczyn upadku reformacji czechostowackiej byta jej catkowita izo-
lacja. Koncepcja byta stuszna, lecz uznac nalezy za pewnik, ze zadne
panstwo satelickie w Europie \WWschodniej nie moze zapewnic sukcesu
ewolucji, rewolucji czy powstaniu — w izolagji.

Polska i Czechostowacja nie majg powodu budowac identycznych
ustrojow socjalistycznych. Pomiedzy wtoskim a jugostowianskim ko-
munizmem istnieja powazne roznice. Lecz obie partie tgczy antysta-
linowska postawa, co powoduje, ze tak wtoscy, jak i jugostowianscy
komunisci odrzucajg doktryne Brezniewa.

Polscy i czechostowaccy antystalinowcy winni szukac porozumie-
nia tylko w najszerszej, lecz i zasadniczej ptaszczyznie. Istotny jest
tylko jeden punkt, tzn. odrzucenie stalinizmu (totalizmu) i zaangazo-
wanie sie po stronie komunizmu z ludzkim obliczem.
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Réznorodnosc jest do osiggniecia tylko poprzez jednosc. Inaczej
mowiac, Polacy i Czechostowacy beda mogli realizowac i obronic swo-
jeindywidualne modele socjalizmu wowczas — gdy w podstawowych
punktach bedg zgodni i gotowi do solidarnej akgji.

Reformacja czechostowacka byta dzietem ewolucjonistow, a nie re-
wolucjonistow. Osobiscie jestem ewolucjonista, lecz nie typu czecho-
stowackiego. Ewolucjonisci musza by¢ przygotowani do demonstragji
sity — musza by¢ gotowi do przedzierzgniecia sie w rewolucjonistow,
jezeli sytuacja tego wymaga. Ewolucjairewolucja — jak podkreslatem
to wielokrotnie — nie sg celami same w saobie, tylko metodami dzia-
fania. Liczy sie nie metoda, lecz realizacja programu. Ewolucjonisci,
ktorzy z gory rezygnuja z uzycia sity, bez wzgledu na uktad sytuacyj-
ny — rezygnuja w rzeczywistosci z realizacji swojego programu na dro-
dze pokojowej. Stalinowcy bowiem moga zrezygnowac z uzycia sity
przeciwko postepowcom i reformatorom tylko wowczas, gdy przy-
wodcy w Moskwie beda pewni, ze odpowiedzig na site bedzie sita.

Gdyby w Polsce i w Czechostowacji zwyciezyt z czasem komu-
nizm z ludzka twarzg — powstatby potezny blok ,komunizmu otwar-
tego”, ktory obejmowatby komunistéw polskich, czechostowackich,
jugostowianskich, wtoskich, brytyjskich i — nie watpie — francuskich.
Wowczas antystalinowskie podziemie w Zwigzku Sowieckim mogto-
by podniesc¢ gtowe.

Program piekny — zauwazy w tym miejscu Czytelnik krajowy — ale
,Czym to sie je", jak to sie robi?

Przemian spotecznych, przebudowy ustroju, jesli trzeba — rewo-
lucji — nie robig ,inni" ludzie, tylko Ty, Czytelniku. W Polsce nie be-
dzie nigdy demokracji, dopoki Ty, Czytelniku, nie uSwiadomisz sobie
w petni, ze demokracja zaczyna sie od Ciebie i walka o nig, a nastep-
nie jej obrona, nie jest zadaniem ,innych ludzi’, tylko Twoim. Ustroju
demokratycznego nigdzie nie budowano inaczej i innej drogi do de-
mokracji nie ma.

[Kultura” 1969, nr 9/264]



Polska Westpolitik

.Amerykanie nie potrzebuja Rosji dla celdow gospodarczych. Nawet
trudna do osiagniecia wymiana z Sowietami wartosci pieciu miliar-
dow dolardw rocznie to jest mucha w ogolnym bilansie amerykan-
skim. Amerykanie potrzebujg — i tu jest caty paradoks — pomocy Rosji
w pomysingj likwidacji swojej hegemonii Swiatowej”.

To jest opinia Wojciecha Wasiutynskiego, ktory od szeregu lat prze-
bywa w Stanach Zjednoczonych i na pewno lepiej jest zorientowany
w polityce amerykanskiej niz emigracyjni publicysci, ktorzy od 30 lat
nie opuscili Londynu.

Musimy wyzby¢ sie schizofrenicznego stosunku do Stanow Zjed-
noczonych. Ameryka nie jesti nigdy nie bedzie mocarstwem, jakie wy-
sSnili sobie Polacy. Odmowa z naszej strony uznania Ameryki za taka,
jaka onaistotnie jest, uniemozliwia nam realizowanie tych niewielkich
wptywow, jakie w Stanach Zjednoczonych posiadamy.

Propaganda na dalszg mete ogtupia tych, ktérzy ja gtosza, a nie
tych, przeciwko ktorym jest wymierzona. W okresie zimnej wojny tak
uporczywie i tak dtugo gtosiliSmy catkowita zbieznos¢ polskich iame-
rykanskich interesow, ze dzis dostownie fatszujemy rzeczywistos¢,
by pokrywata sie z zatozeniami przestarzatej propagandy.

W opinii komentatoréw londynskiej prasy emigracyjnej polity-
ka Nixona w stosunku do Sowietow jest manewrem taktycznym
czy pozorem, ktory przystania wrecz odmienne zamiary Stanow
Zjednoczonych.

Senior publicystow emigracyjnych wyrazit opinie, ze skandal Wa-
tergate jest rozdmuchany przez propagande komunistyczng. Faktem
natomiast jest, ze prasa sowiecka wysuneta teze, ze afera Watergate
jest rozdmuchiwana przez reakcjonistéw, przeciwnych polityce od-
prezenia zainicjowanej przez Nixona i Brezniewa.
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Ale zawsze tak byto. Lechon w swym ostatnio wydanym tomie
Dziennikow pieje peany na czes¢ Eisenhowera i wierzy, ze wszystko
ulegnie zmianie na lepsze z chwilg, gdy generat, republikanin i prawi-
cowiec osiadt w Biatym Domu.

Eisenhower grat w golfa, gdy Budapeszt dogorywat. Podobnie syl-
wetka Nixona w prasie emigracyjnej to nie jest zywy cztowiek i polityk,
tylko kukta nafaszerowana polskimi poboznymi zyczeniami.

Podstawowym elementem wszelkiej polityki jest prawidtowe roz-
poznanie. Trzeba umiec prawidtowo rozpoznac zarowno wroga, jak
i sojusznika. Fatszywe rozpoznanie sojusznika moze by¢ rownie ka-
tastrofalne w skutkach jak fatszywe rozpoznanie wroga.

U nas niestety analize i rozpoznanie zastepuje tradycyjne trzy-
manie sie ,panskiej klamki". Wielu Polakéw na emigracji wykazuje
identyczng lojalnosé w stosunku do Nixona, jak Gierek i jego prasa
w stosunku do Brezniewa. Tak jak wszelka krytyka rezymu Gierka
uwazana jest przez prase krajowg za kapitalistyczng dywersje ide-
ologiczng — tak u nas na emigracji wszelka krytyka Nixona uwazana
jest za dzieto inspiracji komunistycznej.

Sprawe komplikuje fakt, ze znani mi Polacy, ktorzy bywaja w PRL
i ogtaszajg w periodykach zachodnich artykuty — czesto chwalone
przez rezymowa prase — twierdza, ze dziatajg z petnym poparciem
Amerykanow.

Mamy przeto dwa skrajne, a nawet sprzeczne odtamy emigracyj-
nego filoamerykanizmu. Przynalezni do pierwszego obozu gtosza,
ze \Watergate jest rozdeta przez liberatow i komunistow, by szkodzic
Nixonowi. Odprezenie i zblizenie sowiecko-amerykanskie jest pozo-
rem. W rzeczywistosci Nixon i cata Ameryka dyszg tg sama nienawi-
Scig do Sowietow jak w szczytowym okresie zimnej wojny. Mobilizacja
wszystkich antykomunistycznych sit Swiata tak jak dawniej jest na-
czelnym celem polityki amerykanskiej, ktorej zywym symbolem jest
prezydent Nixon.

Do drugiego obozu nalezg przewaznie Polacy zagraniczni mtodego
i Sredniego pokolenia, wyksztatceniza granica. Ci panowie odwiedzajg
Kraj, pisujg artykuty w periodykach emigracyjnych i obcych, bywaja
zauwazani, a nawet chwaleni przez prase rezymowa i postepujac
w ten sposab, sadza, ze realizujg amerykansko-sowiecka polityke
odprezenia i koegzystencji.

Nie ulega watpliwosci, ze tak profesor Pragier, jak i prof. Bromke s3
szczerze proamerykanscy — choc filoamerykanizmowi nadajg rozna
treSc. Cenie i powazam obu tych panow, nie zgadzam sie jednak ani
z jednym, ani z drugim. Wydaje mi sie, ze prof. Pragier i Bromke s3
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reprezentatywni dla dwoch odtaméw proamerykanizmu, o ktérych
mowilismy powyzej.

W maojej opinii obaj profesorowie wadliwie interpretujg kluczowe
terminy: ,koegzystencja” i ,odprezenie”.

W wielkim skrocie mozna powiedzie¢, ze prof. Pragier uwaza,
ze koegzystencja i odprezenie pomiedzy Sowietami a Ameryka nie
sa mozliwe i wskutek tego odprezenie i Polsce nie moze przyniesc
zadnych korzysci.

Prof. Bromke sadzi natomiast, ze rzecz warta jest proby. Mniema,
ze jezeli odprezenie i wspotpraca sowiecko-amerykanska mimo wszyst-
ko przyniesie pozytywne rezultaty — odbije sie to korzystnie na Polsce.

Btad w rozumowaniu obu profesoréow polega na tym, ze nie ma
zadnej analogii ani zwigzku przyczynowego pomiedzy Polskg a Ame-
ryka. Wbrew temu, co twierdzi prof. Pragier, odprezenie pomiedzy
Ameryka a Sowietami jest mozliwe, i wbrew temu, co twierdzi prof.
Bromke — odprezenie sowiecko-amerykanskie moze pogorszyc, a nie
polepszyc sytuacje Polski.

Ameryka jest najpotezniejszym supermocarstwem Swiata i moze
odprezac swoje stosunki z Rosjg czy z Chinami, poniewaz z zewnatrz
Stanom Zjednoczonym nic nie zagraza i de facto nic nie moze zagrozic.
Gdyby Pekin czy Moskwa targnety sie na Stany Zjednoczone, podpi-
satyby swa wtasng metryke zgonu.

Ceng za odprezenie nie jest rowniez rezygnacja z hegemonii —
poniewaz Ameryka nie pragnie hegemonii. Petnienie roli zandarma
Swiata jest procedurg bardzo kosztowna i kolejne Kongresy nie chca
uchwalac odpowiednich kredytow.

Sowiety w przeciggu 20 lat zbudowaty druga z kolei najwieksza
flote wojenng Swiata. Lecz ani Chruszczow, ani Brezniew nie musieli
liczy€ sie z wolg czy opinig sowieckiego podatnika.

Stany Zjednoczone sg uwiktane w roznorodne trudnosci go-
spodarcze, ktore wyrazajg sie inflacjg i wzrastajacg drozyzna. Ma-
jac do wyboru kosztowna hegemonie Swiatowa czy prosperity bez
hegemonii — Amerykanie z catg pewnoscig wybiora prosperity bez
hegemonii.

Jezeli chodzi o teze prof. Bromkego, to nalezy zauwazy¢, ze chocby
konferencja w Helsinkach i proponowana przez Sowiety konferencja
na szczycie przyniosty nawet jakies ustepstwa ze strony Moskwy —
to caty koncept ,odprezeniowy"” polityki sowieckiej, wytozony w dniu
10 lipca br. w Helsinkach przez min. Gromyko, opiera sie na uznaniu
i zalegalizowaniu przez Zachéd status quo w Europie Srodkowo-
-Wschodniej.
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W pewnej mierze moze wydawac sie dziwne, ze Sowietom tak
niezmiernie zalezy na formalnym zalegalizowaniu owego status quo,
ktory w gruncie rzeczy wszyscy biernie i zgodnie uznaja. Wszyscy —
z wyjatkiem Chin, ktére nie uznaja granicy na Odrze i Nysie, tudziez
zaboru Lwowa i Wilna. Nie uznaja réwniez wcielenia do Zwigzku So-
wieckiego panstw battyckich. Innymi stowy, Chiny nie uznajg ani so-
wieckiej sfery wptywow w Europie, ani nawet nie uznajg powojennych
granic samego Zwigzku Sowieckiego.

Moskwa pragnie przeto formalnego uznania status quo w Europie
przez mocarstwa zachodnie — poniewaz nie moze liczy¢ na uznanie
swych pojattanskich zdobyczy przez Chiny, ktére sa rowniez jak naj-
dalsze od likwidowania zimnej wojny przeciwko Zwigzkowi Sowiec-
kiemu. (Lezy przede mna broszura wydana niedawno w Pekinie pod
wymownym tytutem: Down with the new Tsars).

Lecz stosunki sowiecko-chinskie, cho¢ bezposrednio zwigza-
ne z sytuacjg europejska, nie sg tematem niniejszych rozwazan.

Pragnac wyprostowac nasz stosunek do Zachodu, powinnismy za-
cza€ od wytepienia kompleksu trzymania sie panskiej klamki. Na czym
ow kompleks polega? Wezmy przyktad. W czasie ostatniej wizyty
Brezniewa w Waszyngtonie byta tylko jedna antysowiecka demon-
stracja. Na ulicach stolicy Stanow Zjednoczonych demonstrowali
pokojowo, choé wyraziscie Zydzi. Wydawatoby sie, ze Polacy maja
niepomiernie wiecej powoddéw do demonstrowania przeciwko So-
wietom niz Zydzi. Polska, a nie Izrael jest satelita Sowietow. Czy cy-
towana demonstracja dowodzi, ze Zydzi s3 mniej proamerykanscy
niz Polacy? Na pewno nie. Zydzi sg proamerykanscy, poniewaz Stany
Zjednoczone sg |zraelowi bardzo potrzebne.

Polacy i Zydzi sg proamerykanscy i tak jedni, jak i drudzy sg anty-
sowieccy. Demonstrowali natomiast tylko Zydzi, poniewaz Polakom
uniemozliwit demonstrowanie kompleks panskiej klamki. Demonstra-
gji nie zyczyt sobie prez. Nixon, a ktoz by chciat sie narazic prezyden-
towi? ,Przy Tobie Najjasniejszy Panie stoimy i przy Tobie Najjasniejszy
Panie stac pragniemy". Polacy w znacznym odtamie sg tradycyjny-
mi lojalistami i wierza, ze tylko na tej drodze mozna co$ osiggnac.
Na skutek braku tradycji demokratycznej nie rozumiejg, ze mozna byc
szczerze i gorgco proamerykanskim i rownoczeSnie demonstrowac
przeciwko Ostpolitik prezydenta Nixona. Polacy przywykli wierzyc,
ze pensje, emerytury, stanowiska uniwersyteckie zalezne sg od taski
rzadu i prezydenta i bojg sie, ze — chocby najbardziej pokojowa i cy-
wilizowana — demonstracja przeciwko oficjalnej polityce mogtaby
ich pozbawit dachu nad gtowa i Srodkow utrzymania.
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Lojalisci w Polsce Ludowej majag podstawy do tego typu przeko-
nan — lecz w demokratycznej Ameryce lojalistyczna filozofia jest zu-
petnie nie na migjscu.

Ow kompleks trzymania sie pafskiej klamki i wiernosé feudalnie
pojmowanemu lojalizmowi — stwarzajg réwniez wymarzony klimat
dla dziatalnosci rezymowej. Jezeli prezydent przyjmuje kordialnie
Brezniewa, jezeli prezydent odwiedza Gierka w Warszawie — to de-
monstrowaniem krytycznej postawy wobec ,odprezenia” mozna by
sie narazit na zarzut antylojalnosci. A przeciez od przynaleznosci
do waszyngtonskiego BBWR — zaleza (w opinii polskich przybyszow)
posady, emerytury i stanowiska.

Przyktady, przyktady! — Zawota w tym miejscu Czytelnik. Prezen-
tuje ponizej przyktady klasyczne. W uroczystosci podpisania w De-
partamencie Stanu w Waszyngtonie uméw pomiedzy Polska Ludowa
a USA — wzieto udziat dwdch wysokich przedstawicieli Kongresu
Polonii. Swojg obecnoscig owi polscy dygnitarze afirmowali legalizm
rezymu warszawskiego w mysl lojalistycznej zasady, ze skoro rzad
amerykanski uznaje rezym warszawski za legalny rzad polski — nie
ma powodu, by Polacy amerykanscy mysleli inaczej.

W Waszyngtonie pod patronatem Kongresu Polonii Amerykanskiej
odbyty sie uroczystosci zwigzane z 500-leciem urodzin Kopernika.
W uroczystosciach wziety udziat wszystkie polskie organizacje, nie
wytaczajac SPK. Lecz obok Stowarzyszenia Polskich Kombatantow
w budujacej manifestacji wziety udziat rowniez rezymowe placowki LOT
i Cepelia. Mato tego — gtowna wygrana na loterii fantowej byt darmowy
bilet rezymowych linii lotniczych na trasie Waszyngton—-Warszawa.

A naiwna emigracyjna prasa londynska uporczywie gtosi, ze Nixo-
nowska doktryna ,odprezenia” jest ztudzeniem.

Nasz stosunek do tzw. Zachodu jest zdumiewajacy. Do Anglikow
czy Francuzdéw odnosimy sie z pobtazliwym lekcewazeniem, a na fa-
mach prasy emigracyjnej petno jest artykutow, ktore opiewaja upadek
i dekadencje europejskiego Zachodu. Nawet publicysci, ktorzy kiedys
zwigzani byli z socjalizmem — w dziatalnosci brytyjskich zwigzkow
zawodowych nie moga dopatrzy¢ sie niczego innego poza ,machi-
nacjami komunistow”.

Stuprocentowym poparciem Polakdw zagranicznych cieszy sie
natomiast prezydent Nixon, ktéry z przywodcdw zachodniego Swia-
ta — zbliza sie najbardziej do ogdlnie polskiego ideatu antyliberalnego,
prawicowego ,meza opatrznosciowego”

Brytyjski premier Edward Heath — cho¢ konserwatysta — jest zbyt
liberalny, zbyt postepowy, zbyt ,socjalistyczny” i bedac rzetelnym
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demokratg, w niczym nie przypomina meza ,silnej reki” z pol-
skiej legendy.

Niestety — jak z patosem stwierdzit jeden z czotowych publicystow
londynskiego ,Dziennika Polskiego” — liberatowie afera Watergate
zadali Nixonowi cios w plecy.

Skandal Watergate jest mieszaning plotek, zeznan i kontrzeznan.
Jedno jest jednak pewne: sprawcami Watergate byli republikanie. Jak
wiec mogli republikanie zada¢ sami sobie cios w plecy — pozostaje
tajemnica londynskiego ,Dziennika Polskiego”.

Oczywiscie BBWR nie organizowato nigdy ,cuddéw nad urng” i po-
dobnie partia republikanska jako kapitalistyczna i prawicowa — z defi-
nicji jest bez zmazy i skazy. Wszystkiemu winni sg liberatowie, ktorzy
w 80% sa kryptokomunistami.

Lecz w tym szczeg6lnym wypadku nie chodzi mi o poglady po-
lityczne starszego pokolenia na emigracji. Chodzi mi o 6w kom-
pleks ,panskiej klamki”, ktory czesto paralizuje akcje polityczna
emigracji.

Przezywamy epoke masowych strajkow, masowych pochodow,
masowych protestow. Nastepujaca sprawe trzeba wyjasnic catko-
wicie i bez reszty. Na emigracji panuje przekonanie, ze protestami
niczego nie mozna osiggnac. To jest czeSciowo prawda. Protesty
Zydéw w zwigzku z ,podatkiem emigracyjnym” przyniosty czescio-
wy rezultat, lecz niewatpliwie to jest raczej wyjatek niz reguta. Lecz
brak protestu — nawet takiego, ktory z gory skazany jest na niepo-
wodzenie — odczytywany jest przez opinie miedzynarodowg jako
zrezygnowana zgoda na status quo.

W pierwszych dniach lipca br., w czasie konferencji ministrow spraw
zagranicznych — na ulicach Helsinek protestowali Litwini, totyszei Es-
toAczycy przewaznie z amerykanskimi paszportami. Korespondent
,The Guardian” zauwazyt, ze Polacy nie protestowali.

Musimy zrozumiec i pamietac, ze brak protestu jest rowniez aktem
politycznym o negatywnym znaczeniu.

Gdyby Polacy ztozyli w sekretariacie konferencji w Helsinkach pro-
test w czterech poteznych skrzyniach, zawierajacy podpisy pot miliona
Polakéw zagranicznych — tego typu potezny gest nie osiggnatby ni-
czego w wymiarze praktyki na dzisiaj, lecz statby sie polityczng sen-
sacja Swiatowa i prasowa. Musimy réwniez pamietag, ze czego nie
ma na ekranie telewizyjnym i na tamach dziennikow — to nie istnieje.

Protest tego typu uprzytomnitby 33 ministrom i panstwom przez
nich reprezentowanym, ze Polacy zagraniczni pojmuja na serio stowa:
.jeszcze nie zgineta, poki my zyjemy”.
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Lecz kto ma organizowac protesty i akcje polityczne? Oczywiscie
nie ci, ktorzy trzymaja sie kurczowo nixonowskiej klamki, tj. cztonkowie
waszyngtonskiego i nowojorskiego Bezpartyjnego Bloku Wspotpracy
z Rzadem amerykanskim.

Nie jest wing Amerykanow, ze ich kraj lezy na drugiej potkuli i in-
teresy Polski nie zawsze pokrywaja sie z interesami Stanéw Zjedno-
czonych. Natomiast jest wielkim btedem mniemac, ze mozna sobie
zjednac Amerykanow, popierajac ich polityke nawet wowczas, gdy jest
wyraznie sprzeczna z polska polityka niepodlegtosciowa.

Stany Zjednoczone moga ,odprezac” stosunki z Sowietami, po-
niewaz sg najpotezniejszym supermocarstwem Swiata. Natomiast
emigracja polityczna, szukajac ,odprezenia” czy wspotpracy z re-
zymami komunistycznymi — ztamataby niepisang umowe, zawartg
pomiedzy nami a panstwami, ktére udzielajg nam gosciny. Anglicy
przyznali prawo statego pobytu tym zotnierzom Drugiego Korpusu,
ktorzy odmowili uznania rezymu komunistycznego w Polsce. Spra-
wa byta postawiona jasno i bez niedomoéwien. To jest punkt wazny,
poniewaz dotyczy uznania nas przez rzad brytyjski za emigracje po-
lityczng. Wiem pozytywnie, ze rzad brytyjski oczekuje od kazdego
z nas postawy antykomunistycznej, poniewaz jako antykomunistom
udzielono nam prawa pobytu i uznano nas za emigracje polityczna.

Rzad brytyjski moze w danym okresie prowadzi¢ w stosunku
do bloku sowieckiego taka czy inng polityke. Lecz to w niczym nie
zmienia charakteru polskiej emigracji. Nawet w okresie najwieksze-
go ,odprezenia” — gdybySmy zaczeli wspotpracowac z instytucjami
rezymowymi, gdybySmy organizowali obchody i akademie pod ha-
stem Emigracja-Cepelia — Anglicy bardzo szybko powiedzieliby nam,
ze zerwaliSmy jednostronnie porozumienie, ktore gwarantowato nam
prawo pobytu na tych Wyspach. | mieliby stuprocentowa racje. Polak,
ktory uznaje rzad PRL i kuma sie zrezymowymi ekspozyturamiza gra-
nicg — nie ma prawa do statusu emigranta politycznego i zwigzanego
z owym statusem prawa statego pobytu w Anglii. To samo dotyczy
emigrantow, ktorzy przyjeli obce obywatelstwo. Emigrant de facto
nigdy nie przestaje byc emigrantem, poniewaz w przeciwienstwie
do obywatelstwa z tytutu urodzenia — obywatelstwo nabyte przez
naturalizacje moze by¢ sadownie uniewaznione, a eksnaturalizowany
obywatel skazany na deportacje.

Pisze to wszystko, by wyprowadzic z btedu tych Polakéw — obywa-
teli brytyjskich, kanadyjskich czy amerykanskich — ktorzy wyobrazajg
sobie, ze ich ,powotaniem” jest czynnie wspotpracowac w polityce
.0dprezenia” zainicjowanej przez Nixona i Brezniewa.
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Kazdy Polak, bez wzgledu na to, czy przyjat obce obywatelstwo,
czy go nie przyjat, stanowi potencjalny security risk — poniewaz Pol-
ska nie jest cztonkiem NATO, tylko cztonkiem Paktu Warszawskiego.
Nam, starym zotnierzom, moze sie to wydawac tragiczno-komiczne —
niemniej faktem jest, ze pomiedzy zachodnim Niemcem a Polakiem,
ktorzy mieszkajg w Londynie czy w Nowym Jorku zachodzi zasadnicza
roznica. Niemiec jest dzisiaj cudzoziemcem of allied nationality (so-
juszniczej narodowo5ci), tak jak my byliSmy w okresie drugiej wojny
Swiatowej. Natomiast Polak nie jest dzis of allied nationality — ponie-
waz Polska nalezy do potencjalnie wrogiego zgrupowania panstw.

Polacy o tym nie myslg, lecz wtadze brytyjskie i amerykanskie —
a zwtaszcza departamenty rzadowe odpowiedzialne za bezpieczen-
stwo — nigdy tych faktow nie traca z oczu. Dlatego nawet mtodym
Polakom urodzonym w Anglii czesto trudno jest zdoby¢ stanowisko,
ktore wymaga wysokiego stopnia security clearance.

W sumie nalezy stwierdzic, co nastepuje. Kazdy Polak moze wrdcic
do Kraju i przyjac obywatelstwo PRL. Natomiast ci emigranci, z ob-
cymi paszportami czy bez, ktorzy szukajg bezposrednio kontaktow
z placowkami rezymowymi, jezeli wyobrazaja sobie, ze wprowadzaja
w czyn polityke ,odprezenia” i wobec tego liczyé moga na zaufanie
i poparcie rzaddw krajow osiedlenia — popetniajg podstawowy btad.
W czasie wojny czy powaznego kryzysu ci panowie znajda sie pierwsi
na liscie tych cudzoziemcow czy obywateli obcego pochodzenia, kto-
rych jako enemy alliens nalezy izolowac i kontrolowac.

W czasie wojny pracowatem w Afryce w jednej z placéwek dwcze-
snego Brytyjskiego Ministerstwa Informacji i miatem moznos¢ zaob-
serwowania z bliska tych spraw. Wszystkie artykuty z prasy Drugiego
Korpusu byty ttumaczone na jezyk angielski. Mam podstawy do przy-
puszczenia, ze dzieje sie podobnie i dzis. Emigracje zza zelaznej kur-
tyny sa zbyt liczne i politycznie zbyt ,sensatywne” — by mozna byto
nimi sie nie interesowac.

Jeszcze raz powtarzam, kazdy Polak w Anglii czy w Kanadzie jest
potencjalnym security risk. Polak, ktory utrzymuje stosunki z instytu-
cjami rezymowymi, jezdzi do Warszawy, gdzie jego kontakty trudno
sprawdzi¢ — jest oczywiscie jeszcze wiekszym security risk, ponie-
waz — chociaz wiadomo jaki pojechat, nigdy nie wiadomo, jaki wrocit.

Dlaludzi, ktorzy przezyli drugg wojne Swiatowa w czynnej stuzbie,
jest wrecz zenujgce o tym pisac, poniewaz to jest abecadto zachowa-
nia sie w stosunku do potencjalnego wroga. PoSwiecitem tej sprawie
sporo miejsca, poniewaz wydaje mi sig, ze Polacy Sredniego i mtode-
go pokolenia, ktérzy w wojnie nie brali czynnego udziatu — lekcewaza
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wyzej zacytowane ,abecadto” i nie pamietajg, ze — odprezenie czy
nieodprezenie — w kancelariach rzgdowych Londynu, Paryza czy Wa-
szyngtonu przez ,potencjalne wrogie mocarstwo” (potential enemy
power) rozumie sie zawsze i bez wyjatku Sowiety i ich sojusznikow.
Dlatego ,abecadto” w petni obowigzuje i tych, ktdrzy o tym nie pa-
mietajg, spotkac moze przykra niespodzianka.

Przed wojna nigdy nie myslatem, ze mieszkam w Europie Wschodnie;j.
Wawel, Kosciot Mariacki z ottarzem Wita Stwosza, a przede wszystkim
rynek krakowski — to wszystko miato tyle wspolnego ze Wschodem,
co stara Norymberga. Gdy wyjezdzatem do Wiednia, Paryza czy Ber-
lina — ani nie myslatem, ani nie méwitem, ze wyjezdzam na Zachad.
Wyjezdzatem zwyczajnie za granice.

Gdyby przed wojna zaliczyt ktos Drezno do miast wschodnio-
europejskich — przyjeto by taka geograficzna klasyfikacje wybu-
chem Smiechu.

Wschodem byta zawsze Rosja. Tam gdzie siegato panowanie ro-
syjskie czy sowieckie, zaczynat sie Wschaod.

Pod koniec drugiej wojny Swiatowej zaczeliSmy mawic i pisac
0 ,zdradzie Zachodu” Polske arbitralnie wtaczono do Wschodu -
co wydawato sie nam nie tylko katastrofg, lecz absurdem. To tak, jakby
ktos na mocy takiego czy innego traktatu Krakow witaczyt do Kanady.

Jezeli ktos z przedwojennego Krakowa wyjezdzat na Polesie — a by-
wali i tacy ekscentrycy — nikt nie mowit, ze ci odwazni krakowianie
wyjezdzajg na wschod. Mowito sie, ze wyjezdzajg na kresy.

Gdy po wielotygodniowym pobycie za granicg wracatem do Kra-
kowa — nigdy nie odnositem wrazenia, ze z jednej czesci Europy
przybytem do innej, odrebnej czeSci Europy. W Wiedniu mowito sie
po niemiecku — lecz kto w Krakowie nie mowit po niemiecku? W Wied-
niu byto troche inaczej, lecz nie byto obco.

Nigdy nie mieszkatem w Warszawie. Przyjezdzatem do stolicy
na kilka dni, a czasem tylko na kilkanascie godzin.

Warszawa robita na mnie wrazenie miasta kresowego. Nie Lwow,
ktory byt ,austriacki” jak Pan Bog przykazat — tylko Warszawa. W sto-
licy bliskos¢ Wschodu byta wyczuwalna i obecna.

Zachéd zdradzit nas we wrzesniu 1939 roku. Jatta byta konsekwen-
cja tej zdrady. Druga wojne Swiatowa mozna byto wygrac w latach
1939-40 i gdyby Niemcy zostali pobici bez udziatu Rosji — do Jatty
oczywiscie by nie doszto.
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Nauke, jaka nalezy wysnuc tak z wrzesnia 39, jak i z Jatty — ujac
trzeba nastepujaco. Dalekimi sojuszami na Zachodzie nie mozna za-
stgpic porozumienia z naszymi sgsiadami na Wschodzie. Wyréwna-
nie stosunkow z Ukraincami, z Biatorusinami, z Litwinami i w dalszej
perspektywie z nieimperialistyczng Rosja — stanowi podstawowy
warunek odzyskania i utrwalenia niepodlegtosci Polski. Przyjazn z mo-
carstwami zachodnimi — cho€ cenna i potrzebna — nie zastapi pro-
gramu wschodniego.

Gdy sie ma fatszywe marzenia, ,ginie sie zdradg marzen” — by
uzyc stow Stowackiego. Zachodni mit emigracyjny zaktada, ze kie-
dys Waszyngton sie przebudzi i Stany Zjednoczone wraz ze zjed-
noczong Europa Zachodnig — w jakis sposéb odepchng Rosje. Jak
w kazdym micie, tak i w tym szczegdty sa niewazne — istotne jest
tylko koncowe spetnienie. Poprzez kleske Rosji zostang wymazane
i naprawione krzywdy wrzesnia i Jatty. Polska niepodlegta z Wilnem
i Lwowem wejdzie do powiekszonej, zjednoczonej EWG — a na na-
szych wschodnich granicach stac beda na strazy polskie dywizje wy-
posazone w bronie amerykanskie. Tak oto ziSci sie mit emigracyjny:
Polska wréci na Zachad.

Ow fatszywy mit powoduje, ze Stany Zjednoczone i mocarstwa
zachodnie uwazamy za sojusznikdéw — z czego ptynie kompleks ,pan-
skiej klamki", omowiony w pierwszej czesci tego artykutu.

Nie pamietamy natomiast, ze ewentualny rozpad imperium so-
wieckiego stworzy koniunkture nie tylko dla Polski i narodéw cie-
miezonych przez Rosje, lecz rowniez rozwigze problem Niemiec.
Na kontynencie europejskim pojawi sie nagle nowe supermocarstwo:
zjednoczone Niemcy.

Jezeli pozostaniemy wierni mitowi emigracyjnemu, znajdziemy
sie w chwili wymodlonej koniunktury — pomiedzy wrogo do nas
nastawionymi narodami Wschodu Europy a rewizjonistycznymi,
supermocarstwowymi Niemcami. W takiej sytuacji nie znajdziemy
na Zachodzie poparcia dla naszych roszczen w stosunku do Lwo-
wa i Wilna, natomiast Niemcy, sojusznik mocarstw zachodnich,
znajda poparcie dla swoich roszczen w stosunku do polskich Ziem
Zachodnich.

Nie mozemy sterowac ku klasycznej rozbiorowej sytuacji — to zna-
czy nie mozemy by¢ na noze zarowno ze Wschodem, jak i Zachodem
reprezentowanym przez Niemcow.

Musimy wybra¢ pomiedzy Wschodem a Zachodem — przy czym
wybor w obu wypadkach oznacza z naszej strony znaczne ustepstwa.
Jeszcze raz podkreSlam, ze nowa sytuacja, ktéra umozliwi Polsce
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odzyskanie niepodlegtosci — automatycznie umozliwi Niemcom zjed-
noczenie obu panstw niemieckich.

Jezeli nie wyrdwnamy stosunkow z Ukraincami, jezeli wysuwac be-
dziemy pretensje rewindykacyjne w stosunku do Lwowa — Ukraifcy
szukac beda poparcia Niemiec. Musimy z dtugiej reki rozbroi¢ poten-
cjalng orientacje proniemiecka Ukraincow. Niepodlegta Ukraina, gdy-
by miata powstac pod egida Niemiec — stanowitaby nie polepszenie,
lecz pogorszenie potozenia Polski. W ten sposéb problem ukrainski
w perspektywie polskiej zahacza zaréwno o wschodni, jak i zachodni
program naszej polityki.

Nie mozemy operowac problemem ukrainskim jako instrumen-
tem szantazu w stosunku do Rosji. Nie mozemy — w danej sytuacji —
grozic Rosjanom, ze jezeli z nami sie nie ugodzg, to my ugodzimy sie
z Ukraincami przeciwko nim. Tego rodzaju szantaz zaktada bowiem
gotowo5¢ z naszej strony porzucenia problemu ukrainskiego za cene
uzyskania porozumienia z Rosja.

Jezeli chodzi o Niemcy — stwierdzajac, ze uznajemy obecna gra-
nice wschodnig Polski za ostateczng, czynimy potencjalng ukrainska
orientacje proniemiecka bezprzedmiotowa.

Tylko tak sformutowana polska polityka ukrainska moze zapew-
ni¢ zyczliwe nastawienie przysztej niepodlegtej Ukrainy w stosunku
do Polski.

Niniejszy artykut, jak tytut wskazuje — poSwiecony jest polskiej
polityce zachodniej w jej podstawowych zatozeniach. Na skutek poto-
zenia geograficznego nasz program zachodni uzalezniony jest od pro-
gramu wschodniego.

Celem tych rozwazan jest uSwiadomienie Czytelnikowi faktu,
ze koniunktura historyczna, na ktérg czekamy, niczym nie bedzie
przypominata sytuacji z 1918 roku — mimo ze i tym razem jej nie-
odzownym sktadnikiem musi byc upadek imperium rosyjskiego w jego
obecnej postaci.

W nawiasach dodam, ze podzielam poglad , The Economist’, ze Ro-
sjanie beda musieli zdecydowac sie w stosunkowo niedalekigj przy-
sztoSci na wojne prewencyjng przeciwko Chinom lub z tej wojny
zrezygnowac raz na zawsze. \W obrebie dekady Chiny beda posiada-
ty potencjat nuklearny zdolny do odwetu, ktérego nie bedzie mozna
zniszczyc jednym atakiem prewencyjnym. Za kilka tat — gdy Chiny
zdobeda zdolnos¢ odwetu — wojna nie mogtaby juz miec charakte-
ru prewencyjnego, tylko od poczatku bytaby wojng atomowa rosyj-
sko-chinska. Innymi stowy: jezeli Rosjanie pragna uchronic¢ swoje
miasta przed widmem Hiroszimy, a rownoczesnie ,odatomizowac”
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Chiny — musza wojne prewencyjng podjac w obrebie kilku naj-
blizszych lat.

Szczegbtowa analizg powyzszego tematu zajme sie w jednym
z moich ,chinskich” artykutow. W tym miejscu wystarczy stwierdzic,
ze ,wielka stabilizacja", o ktorej mowia panowie Brezniew i Nixon —
jezeli chodzi o Rosje, dos¢ szybko moze sie skonczyc. Prezydent USA
moze zachowac balans pomiedzy Pekinem a Moskwa — moze rozma-
wiac i handlowac tak z Sowietami, jak z Chinami. Brezniew nie ma tych
mozliwosci, a tym samym nie ma mozliwosci ustabilizowania sytuacji
Sowietdw. Polityka nie znosi nieustabilizowanych sytuacji i dlatego
JNiestabilnos¢” stanowi zawsze prolog do tzw. wielkich wydarzen.

Anglicy, Francuzi, Amerykanie powitaliby zyczliwie demokratyczny
rzad w Warszawie. Nie oznacza to, ze mozemy liczy¢ na jakgkolwiek
pomoc ze strony Zachodu. Francuzi i Anglicy z catg pewnoscia nie zycza
sobie zjednoczenia Niemiec. Lecz dla mocarstw zachodnich problem
Niemiec jest czyms innym niz dla nas. Niemcy nawet zjednoczone nie
beda wysuwac pretens;ji terytorialnych pod adresem Francji.

Na Zachodzie mamy przyjaciot i sympatykdw, ktorzy czesto wadli-
wie rozpoznajg sprawe polska — nie na skutek ztej woli, tylko z braku
gtebszego zrozumienia. Wielu z nas przyczynia sie do owego wa-
dliwego zrozumienia, poniewaz boimy sie, by nas nie posadzono
o brak realizmu.

Postuzmy sie nastepujacym przyktadem. Kazde leczenie jest pro-
gramem minimalnym o celu maksymalnym. Jezeli choremu na tyfus
lekarz zdota obnizy¢ temperature chocby minimalnie, to jest powazny
sukces. Niemniej celem procesu leczenia nie jest minimalna poprawa,
tylko catkowity powrot do zdrowia pacjenta.

Podobnie witajac z zadowoleniem kazdg chocby minimalng popra-
we sytuacji w Kraju — nie powinnismy zapominac i nie powinnismy
pozwoli€ zapominac innym, ze nie zrezygnowalismy z celu maksymal-
nego — jakim jest catkowite odzyskanie niepodlegtosci.

Nie ma w tym nic romantycznego, tym mniej, nie ma w tym nic
wstydliwego. Anglicy zachowanie niepodlegtosci dla Wielkiej Bry-
tanii uwazajg za podstawowy i oczywisty realizm i byliby zdumieni,
gdyby ich ktos posadzit o romantyzm. Przystepujac do EWG, Anglia
zrezygnowata z czastki swej suwerennosci. Lecz suwerennosc jest
niezbedna chocby dlatego, by moc czeSciowo z niej zrezygnowac.
Anglia, rezygnujac z odtamka suwerennosci, zyskata instytucjonalny
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wptyw, tzn. utamek suwerennosci, w Komisji Europejskiej. W rezulta-
cie Wielka Brytania nie zrezygnowata z niczego, tylko zamienita czes¢
suwerennych uprawnien jednego typu na czastkowa suwerennosc
innego rodzaju.

Natomiast Polska i inne kraje satelickie utracity nie czes¢, lecz ca-
0S¢ swojej suwerennosci, nie zyskujac niczego w zamian.

Przypominajac nieustannie Zachodowi, ze nie zrezygnowalisSmy
z naszych celow maksymalnych, nie dziatamy w sprzecznosci z pod-
stawowymi zasadami cywilizacji zachodniej — choé mozemy dziatac
w sprzecznosci z biezacg polityka Zachodu dyktowana wymogami
chwili. W zakresie praktycznym liczy sie zawsze polityka biezaca,
poniewaz w ramach polityki biezacej wygrywa sie lub przegrywa
wybory. Przywrdcenie niepodlegtosci krajom satelickim jest propo-
zycja odlegta i niewymierng w kategoriach planowania politycznego.
Z tej przyczyny Zachdd nie narazi nigdy na niepowodzenie swojegj
polityki biezacej wysuwaniem postulatow, ktorych realizacja bytaby
powitana zyczliwie pod warunkiem, ze dokonataby sie bez wysitku
i ryzyka ze strony Zachodu.

Jezeli moje przewidywania okazg sie stuszne — imperium sowiec-
kie skazane jest na upadek w kazdym wypadku. Gdyby przyjac fanta-
styczng supozycje, ze Sowiety wchtong cate Niemcy i wcielg panstwa
satelickie — Kreml uwielokrotnitby tylko taka polityka swoj problem
narodowosciowy, redukujac naréd imperialny, tzn. Rosjan, do statusu
mniejszosci we wtasnym supermocarstwie. Wytaczajac wojne z Chi-
nami — kto wie czy nie bytaby to najkrotsza droga wiodaca do upad-
ku sowieckiego imperium. | dlatego Rosjanie tego nie zrobia. Boja sie
wptywow polskich, polskiej kultury, polskiego katolicko-rzymskiego
nacjonalizmu — przemianowanie 33 milionéw Polakow na rzeczywi-
stych obywateli sowieckich bytoby szaleAstwem. Rosjanie tego nie
zrobig poniewaz politycy sowieccy popetniajg btedy, lecz nie popet-
niaja szalenstw.

Moim zamierzeniem byto napisac artykut poSwiecony polskiej
Westpolitik. Lecz w gruncie rzeczy w naszej sytuacji nie mozna wyod-
rebni€ programu zachodniego. Nasz program zachodni bedzie sukce-
sem tylko wowczas, gdy nasz program wschodni bedzie sukcesem.
Tylko wtedy gdy po odzyskaniu niepodlegtosci zdotamy utadzic nasze
stosunki z sagsiadami wschodnimi — zdotamy oprzec sie naciskowi
zjednoczonych Niemiec. Francja i Anglia nie zycza sobie supermo-
carstwa niemieckiego w Srodku Europy — lecz Paryz i Londyn popra
Polske pod warunkiem, ze Polska z utadzong granicg wschodnig sta-
nowic bedzie karte, na ktéra warto postawic.
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Polsce usitujacej odebra¢ Ukraincom Lwéw na wschodzie i usi-
tujacej broni¢ Wroctawia na zachodzie — nikt nie zaoferuje pomocy
czy poparcia. Zachod w takiej sytuacji bytby tylko — w imie porzadku
i pokoju — notariuszem, gotowym do zalegalizowania jeszcze jednej
naszej kleski.

[.Kultura” 1973, nr9/312]
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Utracone sprawy — utopie — wizje
— gigantomachia — dewolucja

Wszystkie tak zwane /ost causes — utracone sprawy — sg zwykle
w oczach pragmatykéw utopijne. Historia uczy nas, ze wiele utra-
conych spraw doczekato sie realizacji i tym samym utracito swa
utopijnos¢. Historia uczy nas réwniez, ze pragmatyzm bywa czesto
realizmem na krotkg mete. Czy realizm na krotka mete jest realizmmem?
Czesto pragmatyzm, ktory sugeruje nam krotkotrwate rozwigzanie
danego problemu — utrudnia sformutowanie dtugofalowego planu,
ktory by obejmowat likwidacje nie tylko skutkow, lecz i przyczyn da-
nej kryzysowej sytuacji.

Wezmy dla przyktadu kryzys na Srodkowym Wschodzie, ktéry przy-
cicha, by powtarnie wybuchna¢ ptomieniem w najmniej przewidywa-
nym momencie. Z chwilg gdy dochodzi do wybuchu — pragmatycznie
myslacy polityk, jak dr Kissinger, stusznie wnioskuje, ze nakazem chwili
jest zorganizowanie zawieszenia broni. Wszystko inne przesuwa sie
na dalszy plan. Pragmatyk Kissinger wsiada w samolot i niezmor-
dowanie podrézuje pomiedzy Tel Awiwem, Kairem i Damaszkiem,
dopoki nie ustali warunkéw zawieszenia broni. Nadchodzi wreszcie
,wielki dzien", dziata milkng, strony walczace wycofuja sie na usta-
lone rozejmem pozycje, wszyscy oddychajg z ulga. Krétkotermino-
wy, pragmatyczny cel zostat osiggniety. Oczywiscie tam gdzie w gre
wchodzi ratowanie zycia ludzkiego — owo ratowanie zycia tysiecy lu-
dzi jest celem nadrzednym i osiggniecie tego celu musi by¢ oceniane
za wielki sukces.

Niemniej w dniu, w ktérym milkng dziata i warunki zawieszenia
broni zostaty podpisane przez obie strony, w perspektywie dtugofa-
lowej nic nie ulega zmianie. Pragmatyk Kissinger zaangazowany jest
problemem dzis, a nie problemamijutraiw chwili gdy tocza sie krwawe
bitwy — to jest stuszna postawa. Gdy dom ptonie, bytoby nonsensem
dyskutowanie planow jego przysztej przebudowy. Oczywiscie trzeba
skupi€ wszystkie sity celem jak najszybszego ugaszenia pozaru. Nie-
mniej wadliwy system ogrzewania domu — nieobjety dtugofalowym
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planem rekonstrukcji — moze stanowi¢ grozbe, ze pozar sie powto-
rzy. Widzimy wiec, ze krotkofalowy pragmatyzm czesto stuzy tylko
do natychmiastowego zazegnania kryzysu, lecz w gruncie rzeczy nie
rozwiazuje niczego. Zrecznosc dyplomatycznai niezmordowana ener-
gia Kissingera moga w danej sytuacji zazegnac kryzys na Srodkowym
Wschodzie, lecz dopdki PLO (Palestine Liberation Organization) re-
prezentuje poglad, ze Izrael musi byc zlikwidowany i zastgpiony two-
rem pafstwowym o nazwie Palestyna, w ktérym Zydzi stanowiliby
mniejszos¢ — dopoty dyplomatyczne negocjacje, chocby prowadzone
z najwieksza zrecznoscig, nie moga przyniesc trwatych rezultatow.
Nie mozna bowiem ani wymagag, ani oczekiwac od Izraelczykow, by
przyjeli jako punkt wyjsciowy negocjacji likwidacje wtasnego pan-
stwa. Czy wiec lzraelczycy s3 utopistami, wierzac, ze mozna obronic
kilkumilionowy lzrael otoczony stumilionowym morzem arabskim?
Niedawno stuchatem dyskusji na powyzszy temat w jednym
z programow BBC. W dyskusji brata udziat mtoda Izraelka osiadta
na state w Anglii. Zapytana — wypowiedziata z catym spokojem po-
glad, ze w obrebie 50 lat Izrael przestanie istniec, a jego miejsce zaj-
mie wielonarodowa i wieloreligijna Palestyna. Swoja opinie oparta
na logice ,wielkich cyfr”. Za 20 czy 30 lat Arabowie beda czeSciowo
wyksztatceni i wyszkoleni oraz uzbrojeni w najdrozszy i najbardziej
nowoczesny sprzet wojskowy. Bogate panstwa arabskie nie sa za-
interesowane w ,westernizacji” czy amerykanizacji swoich spote-
czenstw. Ich ideatem nie jest rowniez model japonski, tzn. tworzenie
bazy przemystowej, opartej na imporcie gtdwnych surowcéw. Arabo-
wie zainteresowani sg tylko w jednym towarze, ktéry mozna kupic za
pienigdze. Tym towarem jest power, to znaczy potencjaty sity. Dlatego
kupuja samoloty, czotgi, sprzet elektroniczny i zatrudniajag setki obcych,
doskonale ptatnych instruktorow, ktorzy szkolg kadry instruktorow
arabskich, specjalistow w roznych dziedzinach wojskowej technologii.
Jak pamietamy, dr Kissinger oSwiadczyt, ze w rozpaczliwej sytu-
acji — gdyby producenci ropy naftowej usitowali ,udusic” gospodarki
przemystowych mocarstw Zachodu — Stany Zjednoczone nie cof-
ng sie przed uzyciem sity, by przywrdcic doptyw zyciodajnej nafty.
Prezydent Ford popart dr. Kissingera i zazyrowat jego oSwiadczenie
0 uzyciu sity. Rdwnoczesnie na ekranach telewizyjnych w Ameryce
i w Europie pokazano ,inwazyjne” manewry amerykanskich Marines
i zaprezentowano telewidzom potege najnowszego wojennego sprze-
tu amerykanskiego, ktory niewatpliwie przedstawia sie imponujgco.
Oczywiscie do zadnej inwazji nie dojdzie, bo w Swiecie rzagdzonym
przez Kissingera i Brezniewa takie rzeczy sie nie dzieja. Dr Kissinger
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jest Swietnie obeznany z problemem naftowym — lecz nie mnigj do-
ktadnie obeznany jest z problemem détente, ktorej jest gtdwnym
architektem. Niepisana konstytucja détentezaktada, ze zadne z super-
mocarstw nie podejmie akcji wojskowej, ktora w rezultacie przynio-
staby zmiane w globalnej rownowadze sit. . Swieta krowa" détentejest
status quo. Gdyby Amerykanie dokonali btyskawicznej inwazji trzech
panstewek arabskich w zatoce Perskiej, ktorych tgczna ludnosc nie
przenosi dziesieciu milionéw — lecz ktore produkujg 30% ropy nafto-
wej Swiata — globalny status quo ulegtby wybitnej zmianie na korzys¢
Stanéw Zjednoczonych.

Rosjanie nie przetkneliby pigutki tej wielkosci — natomiast zgodzili-
by sie prawdopodobnie na podziat rejonu Zatoki Perskiej i Srodkowego
Wschodu na strefy wptywow. To bytaby operacja uswiecona tradycja
i wyprobowana doktadnie w Europie. W ten sposob nafta bytaby po-
dzielona i zabezpieczona, a détente bytaby uratowana.

Osobiscie jestem przekonany, ze w Rosji nastapig wielkie zmiany,
gdy wymrze pokolenie drugiej wojny Swiatowej, gdy do steru dojda
ludzie urodzeni w drugiej potowie biezgcego stulecia. Obecny pokdj
oparty na terrorze atomowym, maskujacym wzajemng wrogos¢, brak
zrozumienia i nieufnosc nie moze trwac dziesigtkami lat, poniewaz
jezeli nic sie nie zmieni — musiatoby dojs¢ do waojny. Tak byto zawsze
w przesztosci. Problemy nienadajace sie do rozwigzania grzebano pod
gruzami miast i na wojennych cmentarzach, ktére mozna ogladac we
wszystkich krajach Europy.

Gdyby przysztos¢ mozna byto wydedukowac z terazniejszosci —
wystarczytoby zmobilizowac kilka tysiecy socjologow, ktorzy zebraliby
wspotczesne dane i nimi zaprogramowano by duzy komputer. Jezeli
przysztosc jest drzewem, ktore wyrasta ze szczepu terazniejszosci —
zaktadajac, ze znamy reguty wzrostu — komputer nie powinien miec
trudnoSci w odpowiedzi na pytanie, jak bedzie ksztattowata sie sy-
tuacja w Europie za 10 lat.

TrudnoS¢ polega na tym, ze terazniejszosc jest zawsze ptynna
i zmienna i wskutek tego nie moze stuzyc za niewzruszong podstawe
rachunku ,przysztoSciowego” Terazniejszosc jest jak plastelina, ktora
ugniatamy i formujemy w naszych palcach i tym samym wptywamy
bezposrednio na ksztattowanie sie przysztosci. Kazdy z nas stanowi
czes¢ doSwiadczenia, ktéremu na imie terazniejszosc i tym samym
wptywa na przysztosc.
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W tym miejscu nalezy poSwiecic nieco uwagi utopiom. Utopia nie
jest futurologiczng ekstrapolacjg oparta na analizie terazniejszo-
Sci — poniewaz obraz utopijny budowany jest w oderwaniu, a nawet
W sprzecznosci z rzeczywistoscia. Jest jednak moim gtebokim prze-
konaniem, ze utopie s3a nie tylko potrzebne, lecz konieczne. Rosja —
0 jakiej marzy Sotzenicyn — w zestawieniu z obecng rzeczywistoscia
jest utopig, lecz gdyby brakto Rosjan oddanych tej utopii — Rosja sta-
taby sie krajem bez jutra.

Polska niepodlegta, demokratycznie rzadzona, w dobrych stosun-
kach ze swoimi sgsiadami, jest rowniez utopia. Lecz to jest utopia,
ktorej nie zamierzam ani sie wyzbyg, ani jej zdradzic.

Loty kosmiczne, ladowanie na ksiezycu, fotografie Wenus, Mar-
sa, Jupitera przesytane przez statki kosmiczne kierowane z ziemi —
to wszystko nie zostato wyekstrapolowane przez futurologow, tylko te
wspaniate osiggniecia zostaty wysnione i wymarzone przez utopistow.

Przysztosc to nie jest logicznie zaprojektowane nastepne pietro
gmachu terazniejszosci. Gdyby tak byto — futurologowie, socjologowie
i ekonomisci mieliby zawsze i we wszystkim racje. W rzeczywistosci
przysztosc jest realizacjg utopijnych snéw i marzen ludzi i narodow.
Przysztosc — gdy staje sie rzeczywistoscig — czeSciowo przekracza
najSmielsze sny i marzenia, czeSciowo zdradza wczorajsze utopie.
Niemniej wydaje mi sie, ze utopie, tzn. sny, marzenia, pragnienia tak
jednostek, jak i spoteczenstw — sg realniejszym budulcem przysztosci
niz wszystkie logiczne dedukcje futurologow.

Kto w roku 1910 przewidziat powstanie niepodlegtego panstwa
Izrael? Panstwo to wysnili i wymarzyli Zydzi wschodnioeuropejscy
w oparciu nie o komputery, ale w oparciu o Stary Testament i Talmud.

Polska niepodlegta z okresu miedzywojennego powstata wbrew
przewidywaniom racjonalistéw, ktérzy dowodzili uczenie — jak np.
R6za Luksemburg — ze niepodlegtos¢ Polski nie lezy w interesie klasy
robotniczej Rosji, Polski czy Niemiec. Tworca panstwa polskiego — Jo-
zef Pitsudski — nie tylko nie byt marksista, ale nawet nie byt pozy-
tywista. Z tradycjg pozytywizmu zwigzany byt Dmowski, natomiast
Pitsudski, rozczytany w Stowackim, byt romantykiem — zwigzanym
z tradycja najbardziej utopijnego ruchu w naszych nowoczesnych
dziejach. Mam na mysli powstanie w roku 1863 — pieczec Rzadu
Narodowego i szubienice na stokach Cytadeli. A przeciez historia nie
potwierdzita marksistowskiej analizy R6zy Luksemburg, nie potwier-
dzita polskiego pozytywizmu — potwierdzita natomiast Pitsudskiego.
Dmowski podpisat traktat wersalski, lecz ani jednego dnia nie byt
premierem rzadu RP, a w chwili Smiertelnego zagrozenia na czele
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rzadu jednosci narodowej stat Witos, a nie reprezentant Stronnictwa
Narodowego.

Stato sie tak dlatego, ze nie marksizm, nie ideologia rewolucji, nie
pozytywizm z programem pracy organicznej — tylko Legiony, polskie
wojsko, polskie mundury, polskie szable ucieleSniaty sny i marzenia
wiekszosci Polakow.

Wielkim osiggnieciem s3 zrealizowane, madrze i racjonalnie za-
projektowane, plany rozbudowy czy uprzemystowienia, lecz nic —
powtarzam — nic nie wywiera takiego wrazenia, jak stanac twarza
w twarz z urzeczywistniong utopig, ze zrealizowanym nagle marze-
niem pokolen.

Powyzsza dygresje o utopiach chciatbym zakonczyé dwoma uwa-
gami. Utopie rodza sie z tragedii i z niemocy. Gteboko odczuwane da-
zenia i pragnienia — oczywiste w swej moralnej stusznosci, gdy nie
moga w danym okresie byc zrealizowane w ramach Realpolitik — emi-
gruja do krainy utopii, poniewaz w Swiecie realizmu i pragmatyzmu
musiatyby zmarniec.

Jednostki ludzkie i narody, ktore w okresach dtugotrwatych klesk
nie sg zdolne do budowy utopii — nie majg gdzie ,emigrowac” i zata-
muja sie pod brzemieniem terazniejszosci.

Utopia jest przysztoscig tych, ktérzy nie maja przysztosci — po-
niewaz przysztosc, w realnym tego stowa znaczeniu, maja tylko ci,
ktorych przysztoS¢ moze byc zaplanowana w realnych wymiarach.
Lecz jak podkreslatem to wielokrotnie — najbardziej realny realizm
jest kategoria zmienna. To, co dzis jest catkowicie nierealne, za kil-
ka lat moze by¢ w stu procentach realne. Sytuacja kleski czy gtebo-
kiego kryzysu polega na tym, ze choc teoretycznie mozna przyznac,
ze kleska i kryzys nie beda trwaty wiecznie, nie ma realnych podstaw
do twierdzenia, ze np. za 10 lat sytuacja ulegnie poprawie. Ow brak
realnych podstaw uniemozliwia budowanie programu polityki realnej.
W6éwczas niepogodzeni z kleska wycofuja sie w utopie.

Tym, ktérzy powiedza, ze budowa utopii czy ucieczka w utopie
jestw gruncie rzeczy bezproduktywnym eskapizmem — odpowiadam
nastepujaco. Racjonalna utopia, jesli wolno sie tak wyrazic, jest za-
wsze wizjg przysztosci. Realnego programu polityczno-spotecznego
nie ma bez wizji przysztosci. W gruncie rzeczy sformutowanie wizji
przysztoscijest najtrudniejsza i najwazniejsza czescig programu. Wizja
bowiem musi odpowiadac na pytanie, jakiej Polski pragniemy, a nie
jaka Polska jest mozliwa w pojattanskiej sytuacji. W wizji nie mozna
sie rozgrzeszyc z niczego — natomiast w ramach Realpolitik mozna sie
rozgrzeszyc ze wszystkiego. Politycy realiSci powiedzga, po co mowic
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o Wilnie i Lwowie — skoro dzis i tak nie mozemy oddac Wilna Litwinom,
a Lwowa Ukraincom. Po co méwic o samostanowieniu narodoéw ujarz-
mionych przez Rosje, skoro Rosjanie nie przyznajg nigdy Ukraincom
prawa do samostanowienia? Po co méwic o demokracji w Polsce —
skoro parlamentaryzm i wielopartyjnosc, po dziesigtkach lat komu-
nistycznej dyktatury, przynies¢ by musiaty chaos, ktoéry zakonczytby
sie dyktatura prawicowa lub wojskowa, byc moze gorsza od dyktatury
komunistycznej. Jezeli w momencie koniunktury historycznej Polacy
nie beda mieli zadnej wizji — innymi stowy, nie bedg wiedzieli jakiej
Polski pragna — sytuacja w Polsce bedzie wypadkowa dawnych na-
wykow i uwarunkowan i owa chaotyczna, petna brutalnosci sytuacja
sprawi, ze znajda sie ludzie, ktorzy dyktature komunistycznag beda
wspominac jako ,dawne dobre czasy"

Wydawatoby sie, ze gdy raz przekroczymy granice utopii — wszy-
scy staja sie szlachetni, wzniosli, wspaniatomyslini, poniewaz w wy-
miarze utopijnym to nikogo nic nie kosztuje. Gdybysmy wybrali
na emigracji 100 ludzi madrych i bez skazy i gdybySmy tej Radzie
Stu powierzyli wypracowanie na pismie wizji przysztej Polski po od-
zyskaniu niepodlegtosci — wydaje mi sie, ze owi radcy nigdy by nie
uzgodnili pomiedzy sobg wizji przysztej Polski, poniewaz wypracowa-
nie wizji jest daleko trudniejsze niz wypracowanie programu. tatwiej
bowiem jest uzgodnic w szerszym kole dyskutantow to, co jest real-
ne, a co nie jest realne — niz odr6znic to, co jest pozadane i stuszne,
od tego, co jest niepozadane i niestuszne. Budujac wizje, trzeba by
odpowiedzie¢ na pytanie, czy Polska winna oddac Ukraincom Lwow.
Trzeba by domyslec do kofca, czy taki krok bytby stuszny i pozadany
czy nie. Nalezatoby odpowiedziec na pytanie, czy winnismy przyjac
do demokratycznej spotecznosci niepodlegtej Polski tysiace polskich
komunistéw i czy nalezatoby zalegalizowa¢ partie komunistyczna,
gdy w przysztej Polsce znalazto sie 10 czy 20 tysiecy komunistow,
ktorzy pragneliby mie€ wtasna reprezentacje w demokratycznie wy-
tonionym parlamencie.

W okresie 1863-1918 inteligencja polska we wszystkich trzech
zaborach odgrywata pierwszoplanowa role. Ta warstwa wyprodu-
kowata zarowno krytyczna ocene przesztosci, jak i wizje przysziej
Polski. W cytowanym okresie inteligenci polscy byli aktywistami idei
niepodlegtoSciowej.

Dzis inteligencja polska nie ma zadnej wizji i dlatego, w chwilach
kryzysu, nie jest w stanie wypracowac programu dziatania.

Czytatem, ze inteligencja polska w Kraju wykazata wielka dojrza-
tos¢ polityczng, wstrzymujac sie od udzielenia poparcia robotnikom

98



w okresie tzw. wydarzen grudniowych w roku 1970. Angazujac sie
czynnie, inteligencja nie osiggnetaby niczego, natomiast Sciggnetaby
na siebie represje i przesladowania, powodujac w rezultacie ogdlne
pogorszenie sytuacji inteligencji w Polsce Ludowe;j.

W mojej ocenie fakt, ze inteligencja nie poparta robotnikow w grud-
niu 1970, dowodzi jej niedojrzatosci politycznej. Ow fakt dowodzi
rowniez, ze inteligencja nie posiada zadnej wizji. Wizje nie podlegaja
cenzurze — poniewaz nawet w Sowietach nie ma jeszcze orwellow-
skigj ,policji mysli’,

W kilku ostatnich numerach ,Kultury” ukazato sie sporo artykutow
i wypowiedzi krajowcow. W wiekszosci wypadkow sg to proby pre-
cyzowania czastkowych programow — w oderwaniu od wizji, ktorej
po prostu nie ma. Nie mozna wypracowywac rysunkow roboczych,
jezeli nie ma sie wizji domu, ktoéry zamierza sie budowac. Wizja nie
rodzi sie ze szczegdtowych opracowan programowych, tylko odwrot-
nie — plany robocze rodzg sie z wizji.

Jednym z podstawowych elementéw mojej wizji przysztej Polski
jest sojusz inteligencji z klasg robotnicza. PoSwieciliSmy tej spra-
wie wiele migejsca na tamach ,Kultury”, zwtaszcza w okresie ,wiosny
praskigj”.

Niemniej wydarzenia grudniowe w roku 1970 zdaja sie wskazywag,
ze sojusz inteligencji z klasg robotnicza nie istnieje w Polsce nawet
jako wizja — nawet jako marzenie.

Jak powstaje wizja? Wizji nie moze stworzyc ani komisja ekspertow,
ani komitet przywddcow politycznych reprezentujacy rozne kierunki
mysli niepodlegtosciowych. Dawniej wizje przekazywata literatura na-
rodowa. Jednak wizja nie byta ,papierowym tygrysem”. Sitg zywotng
wizji byt protest i bunt. Polacy nie godzili sie z niewola i z narodowym
nieistnieniem i szli na Sybir lub na szubienice — dla wizji nierealnej,
niemniej ucielesniajacej cele i dazenia narodu.

W minionej epoce literatura odzwierciedlata wizje, lecz jej nie two-
rzyta. Wizjaistniata w sercach i umystach ludzi, pulsowata w zbiorowe;j
Swiadomosci warstwy okreslonej mianem inteligencji.

Niezaleznie od cenzury — literatura we wspotczesnej Polsce, po-
dobnie jak w innych krajach Europy, utracita swe dawne funkcje i przy-
wileje. Nie mamy Sotzenicyna — bo nie moglibySmy go miec. Polacy
wykpiliby deklamacje o humanizmie, o idealizmie religijnym — wykpili
wielkostowie nieodtgczne od wizjonerskiegj literatury. Polscy cmokerzy
literaccy wolg Gombrowicza niz polskich Sotzenicynow, ktorych nie ma.

Po upadku i klesce wrzeSniowej — wobec ktorej bledng wszystkie
Sybiry i nieudane powstania — literatura poczuta sie wspotwinna za
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ow straszliwy rozdzwiek, jaki istnieje pomiedzy polska wspotczesna
rzeczywistoscig a wczorajsza wizja. Cenzura utatwita literaturze zrzu-
cenie z ramion ptaszcza, ktory jej juz nie pasowat i cigzyt.

Wizji, ktdra w znacznej mierze determinuje los i przeznaczenie na-
rodu, nigdy nie tworzy literatura. To nie Kipling stworzyt imperializm
brytyjski, tylko brytyjska idea imperialna stworzyta Kiplinga.

Wizja jest krystalizacjg dazen i pragnien aktywnie myslacych lu-
dzi danej spotecznosci narodowej. Na dalszg mete to, do czego czes¢
danego spoteczenstwa Swiadomie dazy i czego pragnie — w znacznie
wiekszym stopniu determinuje los narodu niz tzw. obiektywne wa-
runki zewnetrzne. Podobnie los jednostki jest w znacznie wiekszym
stopniu determinowany przekonaniem o stusznosci wytyczonego
celu i wolg jego realizacji niz tzw. obiektywnymi warunkami. Ludzie
z wizja i wolg osiagajg swoje cele — czesto wbrew pietrzacym sie
przeciwnosciom.

Wierze, ze w ostatecznym rozrachunku tak jednostki, jak i narody
decydujg o swoich losach w znacznie wiekszym stopniu, niz mogtoby
sie to wydawac na podstawie analizy tzw. obiektywnych warunkow.

Jezeli méwimy, ze dany cztowiek sita przekonania i woli oraz wy-
trwata praca zwalczyt wszystkie przeszkody i osiggnat swoj cel — jest
to rownoznaczne ze stwierdzeniem, ze dany cztowiek swojg postawg
wptynat na zmiane uktadu tak zwanych obiektywnych warunkow.

Nie twierdze, ze naréd w niewoli moze osiggnac wolnosc solidarng
postawa niepodlegtoSciowa — to znaczy zmienic obiektywny uktad
sytuagji. Twierdze natomiast, ze wolno5ci i niepodlegtosci nie osia-
gaja nigdy ci, ktdrzy wolnosci nie pragna i do niepodlegtosci nie daza.
Twierdze rowniez, ze postawa wewnetrzna spoteczenstwa wptywa
na uktad tzw. obiektywnych warunkow. Dlatego w gruncie rzeczy nie
ma /ost causes, sa tylko lost people.

Jezeli dana sprawa czy problem — cho¢ w danym okresie obiek-
tywnie nierealna — posiada dostateczna ilo5¢€ goracych i oddanych
zwolennikow, przekonanych o moralnej stusznosci danej sprawy,
wczesniej lub p6zniej postawa tych ludzi wptywa na uktad obiektyw-
nych stosunkow i to, co byto niemozliwe i nierealne staje sie mozliwe
irealne. Jezeli postep socjalny cos znaczy — to mozna stwierdzic, ze 6w
postep we wszystkich dziedzinach na poczatku sktadat sie z serii lost
causes — ktore jednak nigdy nie stracity przekonanych wyznawcow,
ktorzy czesto pokoleniami walczyli o to, co uwazali za stusznie i spra-
wiedliwe, wbrew wszystkim obiektywnym warunkom.

Mowilismy o pierwszenstwie wizji, ktorej brak uniemozliwia wy-
pracowanie programu. Jezeli nie bedziemy mieli sformutowanej wizji
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Polski, jakiej pragniemy — zmiana obiektywnych warunkdw moze nas
zaskoczyc i nie bedziemy mieli odpowiedzi na podstawowe pytania
i problemy.

W grudniu 1970 inteligencja polska nie miata wizji i w konsekwencji
nie miata programu. Wydarzenia jg zaskoczyty i w rezultacie inteli-
gencja pozostata na marginesie. Nie twierdze, ze inteligencja powinna
byta powstac zbrojnie. Twierdze natomiast, ze gdy w Polsce nasta-
pig strajki i rozruchy robotnicze, inteligencja, nie majac zadnej wizji,
przyjmie postawe bierng, wyczekujaca i przebudzi sie z letargu, kiedy
na wszystko bedzie za pézno.

Polskos¢ trzeba praktykowac — trzeba nie tylko by¢ zaangazowa-
nym, lecz trzeba przemyslec polska problematyke i trzeba budowac
w swej duszy wizje Polski w oparciu o zasady chrzescijanskie, baczac
uwaznie, by w naszej wizyjnej Polsce obrona interesu narodowego nie
oznaczata krzywdy pobratymczego narodu. Na dalszg mete bowiem
realne jest tylko to, co jest stuszne. Cele niestuszne bywajg osiggal-
ne, lecz niestuszne rozwigzania czy uktady sytuacyjne nigdy nie s3a
trwate. Dlatego wizja, by w przysztosci chocby czeSciowo mogta byc
przettumaczona na polityke realng, musi by¢ stuszna i moralnie bez
skazy. Wizja przysztej Polski winna byc oparta na zasadach chrzesci-
janskich i kulturze typu zachodnioeuropejskiego. Chciatbym jeszcze
raz podkreslic z naciskiem, ze wizja moralnie stuszna, intensywnie
wyznawana przez czesc chocby narodu, jest sitg historiotworcza.

Z rozmow, jakie prowadze z krajowcami od dziesigtkow lat, wynika,
ze w tej sprawie panuje catkowity chaos, a powazne myslenie o wizji
przysztej Polski wiekszosci Polakow wydaje sie bezproduktywnym
zajeciem. Nawet gdyby mozna byto przysztg Polske zamowic u Pana
Boga — nikt by nie wiedziat, jak 6w obstalunek sformutowac.

Nie bojmy sie stéw utopia czy utopijnosc. Wszelki postep w fa-
zie embrionalnegj jest utopia. Wspotczesna technologia, medycyna,
biologia — 50 lat temu byty utopiami. Dekolonizacja Afryki i Azji pot
wieku temu byta utopia. Niemal kazdego dnia jesteSmy Swiadkami
przeksztatcania sie utopii w rzeczywistosc.

Wizja — program - realizacja — to jest ogdlny schemat wszelkiej
dziatalnosci ludzkiej, ktorg okreslamy procesem historycznym. Wizja
nie jest utopig w ujemnym tego stowa znaczeniu, lecz przeciwnie, jest
pierwszym i nieodzownym krokiem na drodze ku realizmowi.

Wizja Polski? Co to jest Polska? Polska to jest nardd, kraj, ziemia,
lasy, rzeki, gory, wsie i miasta oraz kultura. Kultura Zachodu. Czuje
sie daleko bardziej w Polsce, stuchajgc Beethovena czy Mozarta,
niz czytajac Putramenta czy lwaszkiewicza. Méwie o Beethovenie
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i Mozarcie, poniewaz uwazam muzyke klasyczng za wyjatkowe
i bezprecedensowe osiggniecie kultury zachodniej. Inne cywilizacje
tworzyty w przesztosci wielkie literatury, wspaniate sztuki plastycz-
ne, wspaniate systemy filozoficzno-religijne, lecz muzyka klasycz-
na jest — wybaczcie to stowo — unikalnym osiggnieciem kultury
Zachodu. Azja wyprodukowata Budde, lecz nie wydata ani jednego
Beethovena. Ceramika chifska czy rysunki Hokusaia sg wspaniata
sztuka, lecz ani Chiny, ani Japonia nie wydaty Haydna czy Mozarta.

Nic nie jest bardziej europejskie i bardziej zachodnie niz muzyka
klasyczna, ktora jest ,0jczyzng ojczyzn” Europejczykow wywodzg-
cych sie z roznych krajow naszego kontynentu. Nasz Chopin nalezy
do tej samej zachodnioeuropejskiej tradycji i jezeli wierzy¢ Swiadec-
twu Delacroix, grat ,bosko” Mozarta.

Kultura zachodnia i rzymskie chrzescijanstwo stanowi¢ musza
fundament wizji autentycznej Polski, ktéra wyzuta z tych dwu ele-
mentow przeksztatcic by sie musiata w bezpostaciowa miazge et-
niczna, rozlana na szerokim przedpolu stanowigcym przedtuzenie
rownin rosyjskich.

Nie chciatbym wywotaé wrazenia, ze wizja przysztej Polski ma
cokolwiek wspélnego z romantyzmem. Czy mtodego uczciwego
cztowieka na dorobku, ktérzy marzy o wtasnym domu nazwiemy
romantykiem? Podobnie wizja Polski nie powinna wybiegac poza to,
co sie nam z prawa nalezy. Nie marzymy o odbudowie Polski impe-
rialnej — staramy sie natomiast umocni¢ w nas samych przekonanie,
ze nie nalezy sie nam nic mniej niz innym narodom, jak powiedz-
my Belgom czy Szwedom. Z podstawowych, powszechnych dzis
praw do samostanowienia mozna byc czasowo obrabowanym, lecz
z uprawnien tych nie wolno nigdy rezygnowac. 30-milionowy naréd
europejskijest z definicji uprawniony do samostanowienia o swoim
losie i dochodzenie tego uprawnienia nie jest romantyzmem tyl-
ko oczywistoscig, ktora nie moze podlegac dyskusji. Podobnie nie
jest romantyzmem dochodzenie swoich praw do samochodu, kt6-
ry skradziono nam sprzed domu. Polacy majg sktonnos¢ uwazac
uprawnienia, ktore im przystuguja, za romantyzm i utopie — nato-
miast akomodacje z grabiezca tych uprawnien sktonni sg uwazac
za Realpolitik.
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Jako ostatni punkt tych rozwazan i refleksji poswieémy kilka stow
gigantomachii, ktorg uwazam za gtdwne zto we wspotczesnym
Swiecie. Zywa, czesto gwattowna reakcja na gigantomachie jest de-
wolucja, ktorg obserwujemy na catym globie z wyjatkiem Zwigzku
Sowieckiego.

Jezeli dang organizacje czy strukture powiekszamy, jej problemy
rosng w postepie geometrycznym. Wezmy dla przyktadu dwa mia-
sta — jedno milionowe i drugie oSmiomilionowe. Oba miasta maja
zasadniczo te same problemy z tym, ze miasto oSmiomilionowe ma
kazdy problem dziesieciokrotnie, a czesto dwudziestokrotnie wiek-
szy i wielokrotnie trudniejszy do rozwigzania. Gigantyczne miasto
musi mie€ gigantyczna biurokracje, gigantyczna policje i 6w gigan-
tyzm powoduje, ze stosunki przecietnego obywatela z owymi kolo-
sami sg zdehumanizowane. W takiej masie jednostka moze byc tylko
cyfra, niczym wiecej. W metropoliach-gigantach problemy takie jak
przestepczos¢, korupcja, narkotyki — s3 po prostu nie do zwalczenia
i nie do rozwigzania. Naktadem olbrzymich pieniedzy wycisnietych
z mieszkancow w formie podatkéw mozna owe problemy usmierzyg,
zatagodzic, lecz nie rozwigzac.

Podobnie przedstawia sie problem gigantomachii w jej aspek-
cie politycznym. Wezmy dla przyktadu Ukraine. Ukraina do swoich
problemow regionalnych ukrainskich musi jeszcze dodac problemy
wyptywajace z gigantomachii sowieckiej. Czy Ukraincom, ktorzy sa
Sredniej wielkosci narodem, potrzebne sg loty kosmiczne? Na pewno
nie. Czy Ukraincom potrzebne sg kosztowne bronie atomowe i dru-
ga z kolei najwieksza flota Swiata — na pewno nie. Niemniej Ukraifcy
na to wszystko musza dawac pienigdze, ktére — gdyby Ukraina byta
niezalezng republika — mogtyby by¢ uzyte na czysto ukrainskie cele
spoteczne, gospodarcze itp.

Wezmy jeszcze inny przyktad. W ostatnich latach wyrosty jak
grzyby po deszczu tzw. multinacjonaty, to znaczy wielonarodowe
koncerny przemystowo-handlowe. W tych gigantach dehumanizacja
i alienacja robotnikow doprowadzona jest do perfekgji. Jezeli fabryka
danego multinacjonatu w Anglii nie przynosi spodziewanego zysku —
fabryke przenosi sie do innego kraju, a robotnikdw brytyjskich ,pusz-
cza sie na zielong trawke"

Na problem gigantomachii zwrdcito uwage wielu uczonych, m.in.
prof. Leopold Kohr.
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Gtownym problemem Rosji jest jej wielkoS¢. Nawet gdyby Rosja
byta panstwem demokratycznym, lecz zatrzymata zasade niepo-
dzielnosci i centralizmu — jej gigantomachia uniemozliwiataby roz-
wigzanie podstawowych probleméw spotecznych i gospodarczych.
Nawet w zliberalizowanej, lecz niepodzielonej Rosji musiataby byc
olbrzymia biurokracja i olbrzymia policja. Niepodzielna Rosja, nawet
zliberalizowana, musiataby by¢ centralistycznie i autorytatywnie
rzadzona z Moskwy, bo w niepodzielnej Rosji nie bytoby komu wita-
dzy delegowac.

W tak gigantycznym kraju scentralizowanym i autokratycznie rza-
dzonym nic nie moze funkcjonowac sprawnie, poniewaz absurdem
bytoby wymagac, by biurokracja tych wymiarow mogta sprostac swym
zadaniom. W systemach gigantomachicznych problemy niejako au-
tomatycznie ulegaja uwielokrotnieniu. Centrum odpowiada na owo
uwielokrotnienie statym powiekszaniem biurokracji, co oczywiscie
stwarza nowe problemy i zwieksza koszta machiny panstwowej.

Jest oczywiste, ze fatwiej jest prowadzi¢ racjonalng gospodarke
w matej Szwajcarii niz w ,bezkresnej” Rosji, gdzie najprostszy pro-
blem ulega podniesieniu do n-tej potegi i staje sie nie do rozwigzania.
Autokratyzm rosyjski tu bierze swe zrédto, poniewaz Rosje mozna by
zdecentralizowac tylko za cene jej dewolugji.

0 dewolucji mowi sie dzis i pisze w Anglii, lecz nie w Rosji. W Wiel-
kiej Brytanii dewolucja oznacza przyznanie praw do autonomii Szko-
tom i Walijczykom, ktérzy zachowujac unie z Anglig, beda mieli swoje
parlamenty, ktore beda decydowaty niemal o wszystkim co walijskie
czy co szkockie — z wyjatkiem obrony i polityki zagranicznej.

Chciatbym przekona¢ naszych rosyjskich przyjaciot w wolnym
Swiecie, ze nie mozna mowic o liberalizacji czy demokratyzacji Ros;ji
w oderwaniu od dewolucji. W Rosji dewolucja musiataby oznaczac
przyznanie rzetelnej autonomii republikom federalnym. Nie mowimy
o ,parcelowaniu” Rosji tak, jak prasa brytyjska, piszac od miesiecy
o dewolucji Szkocji i Walii, nie ma na mysli parcelacji Wielkiej Brytanii.
Czy autonomiczna Ukraina zechce w przysztosSci zerwac wiezy t3czace
jazRosjaiprzyjac status niepodlegtego panstwa, zalezec bedzie jedy-
nie od woli narodu ukrainskiego i nikt tej sprawy nie moze przesadzac.

Lecz podkresSlam jeszcze raz — dewolucja nie oznacza ani parce-
lacji, ani rozcztonkowania Rosji. Dewolucja oznacza natomiast przy-
znanie autonomii republikom federalnym. Stany Zjednoczone sktadajg
sie z pot setki stanow, z ktorych kazdy posiada wtasny parlament,
administracje, policje, ustawodawstwo itp., itd. Stany Zjednoczone
cierpia rowniez na skutek gigantomachii, lecz nie sg ani w potowie
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tak scentralizowane jak Rosja i mimo systemu prezydenckiego nie
sg autokratycznie rzadzone.

Chciatbym wreszcie przekonac naszych przyjaciot rosyjskich, ze de-
wolucja potrzebna jest w pierwszym rzedzie Rosjanom, a dopiero
w drugiej kolejnosci Ukraincom czy Litwinom. Poniewaz w tym wy-
padku chodzi o Rosje i przede wszystkim o Rosje. Bez dewolucji Rosja
bedzie niezdolna do decentralizacji, bedzie niezdolna do przetamania
systemu autokratycznego i pozostanie Sredniowiecznym kolosem
odcietym od Europy i od dwudziestego wieku. Bez dewolucji moder-
nizacja Rosji nie jest mozliwa. Rosja, ktora odrzuci dewolucje, bedzie
skazana na postepujacy chaos wytworzony lawing problemow nie
do rozwigzania. Policjg i fagrami mozna do czasu rzadzic — lecz policja
i tagrami nie mozna niczego rozwigzac.

Problem Rosji numer 1 jest juz nie wymiar, ale jej bezmiar. Ow
wymiar wytacza decentralizacje, demokracje, racjonalng gospodarke
ekonomiczng i spoteczna. Rosja bez dewolucji skazana jest na auto-
kratyzm i terror. | tak oto wielkoS¢ niepodzielonej Rosji — mistycznie
odczuwana przez wielu Rosjan — moze sie stac jej przeklenstwem
i przyczyng upadku.

Dewolucja — ruch od wielkiego ku Sredniemu lub matemu — jest
dzis charakterystycznym ruchem rozwojowym o Swiatowym zasie-
gu. W Wielkiej Brytanii projektuje sie i buduje wiele nowych miast.
Wszystkie nowe miasta sg mate lub Sredniej wielkosci. Nie projektuje
sie nowych Londyndw czy nowych Birmingham.

Ludzie zrozumieli, ze gigantomachia jest koszmarng choroba. Wiel-
kie zaktady przemystowe, wielkie instytucje, wielkie miasta — multi-
plikujg wszystkie problemy, a cze5¢ ich przeksztatcajg w zagadnienia
nie do rozwigzania. Przerost — to znaczy wzrost od Sredniego ku gi-
gantycznemu — odbywa sie zawsze za cene degradacji jakosci zycia.
Wiez spoteczng, poczucie przynaleznosci, zadowolenie z wykonywa-
nej pracy, to wszystko w systemach gigantomachicznych zastepuje
komputer programowany i zarzadzany przez supermenadzerow.

W dziedzinie politycznej trend dewolucyjny sprzyja decentralizacji
wtadzy, regionalizmowi — a na szczeblu narodowym sprzyja tenden-
cjom do samostanowienia. Gdyby ktos 30 czy 50 lat temu wysunat
projekt parlamentu walijskiego — postano by projektodawce do psy-
chiatry, a dzis dyskutuje sie o dewolucji i przyjmuje sie projekty par-
lamentow szkockiego i walijskiego jako rzeczy rozumiejace sie samo
przez sie.

Trend dewolucji nadaje nowy wymiar sprawie Polski. Przestajemy
by¢ lost cause, przestajemy by¢ utopistami, poniewaz nasze aspiracje
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staja sie zgodne z duchem czasu. To jest rzecz niebagatelna — ponie-
waz jest rzecza rozpaczliwg walczyc o stuszng sprawe, ktorej pozy-
tywne rozwigzanie bytoby sprzeczne z duchem epoki.

Zgodnosc z duchem epoki nikomu nie gwarantuje zwyciestwa. Lecz
owa zgodnos¢ odbiera polskiej sprawie egzotyzm, ktory czynit jg nie-
zrozumiata dla obcych. JesteSmy dewolucjonistami jak wiele innych
narodéw i mniejszosci narodowych na obu potkulach, ktére domagaja
sie prawa do samostanowienia. Dewolucjonizm — ktéry pozaimperium
sowieckim jest powszechnie przyjeta filozofig politycznie spoteczng —
nadaje naszym zadaniom legitymizm, co oznacza cos wiecej niz lega-
lizm. Przez legitymizm nalezy rozumiec zgodno5¢ z og6lnie przyjeta
szkotg myslenia politycznego na Zachodzie — podczas gdy legalizm
dotyczy tylko dawnego polskiego ustawodawstwa konstytucyjnego.
Dewolucjonizm, a nie legalizm powinien stuzyc¢ za teoretyczng pod-
stawe obrony sprawy polskiej na arenie miedzynarodowej.

W nastepnym artykule postaram sie odpowiedziec na pytanie, ja-
kimi metodami powinien walczy¢ o prawo do samostanowienia nardd
pozbawiony konstytucyjnych Srodkéw wyrazania swojej woli.

[Kultura” 1975, nr 4/331]






Dwie ojczyzny,
dwa patriotyzmy

Uwagi o megalomanii narodowej
senofobii Polakdw

Jan

EUROPY

BIBLIOTEKA INSTYTUTU
EUROPY SRODKOWE)



Podwdjne poddanstwo
i problem ziemi
w Ukrainie

1793-1920

Daniel Beauvois

FIBLIOTERN [Hsyyy
ury
rrer EuRopy SRODKOWE)

BIBLIOTEKA INSTYTUTU
EUROPY SRODKOWE]



W

Jakby w cieniu
i ciszy

Biatorus na lamach
paryskiej ,Kultury”

WYBOR
Tadeusz Sucharski

BIBLIOTEXA 1ngTyruyy
EURDRY SRoDKOWE,

BIBLIOTEKA INSTYTUTU
EUROPY SRODKOWE)



PROJEKT OKLADKI I STRON TYTULOWYCH
Krzysztof Rumowski

REDAKCJA
Hanna Abramowicz

FOTOGRAFIA AUTORA NA OKLADCE
ze zbiorow Instytutu Literackiego

SKLAD
Amadeusz Targonski

© Copyright Instytut Literacki Kultura

ISBN 978-2-494695-18-4
ISBN 978-83-68760-10-1

DRUK I OPRAWA
Akapit Lublin

INSTYTUT LITERACKI KULTURA
91, avenue de Poissy, 78600 Le Mesnil-Roy
www.kulturaparyska.com

INSTYTUT EUROPY WSCHODNIE]
ul. Niecata 5, 20-080 Lublin
www.ies.lublin.pl






