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Wstep

Antoni Stonimski
Dwie ojczyzny

W twojej ojczyznie karki sie zgina
Przed kazda wtadza,

Dla zwyciezonych — wzgarda i Slina,
Gdy ich na rzez prowadza.

W twojej ojczyznie, gdys hotdy sktadat —
Przed obce trony.

W ojczyznie mojej, jesli kto padat,

To krwig zbroczony.

W twojej ojczyznie do obcych w wierze
Bog sie nie zniza.

Moja ojczyzna Swiat caty bierze

W ramiona krzyza.

W twojej ojczyznie stawnych portrety —
Tom w etazerce.

W mojej ojczyznie stowa poety
Oprawne w serce.

Chociaz ci sprzyja ten wieczor mglisty

| noc bezgwiezdna,

Jakze mnie wygnasz z ziemi ojczyste),
Jesli jej nie znasz?

Styczen 1938



>

Nie bez powodu wstep od eseju Jana Jozefa Lipskiego zaczynam wier-
szem Antoniego Stonimskiego. Nawigzanie oczywiste. Uwagi o mega-
lomanii narodowej i ksenofobii Polakow Lipskiego poprzedza w+asnie
ow zapozyczony od skamandryty tytut Dwie ojczyzny, dopetniony sto-
wami dwa patriotyzmy, bo w istocie o ksztatt patriotyzmu tu chodzi.

Po opublikowaniu tego wiersza skrajna prawica zawyta, bo ,zy-
dowski” poeta nie bedzie nas, Polakow, uczyt patriotyzmu. Jednak tym
razem werbalne ataki w rodzaju: ,Wiersz Stonimskiego jest obelgg
rzucong w twarz Narodowi Polskiemu’, przerodzity sie w atak fizyczny.
Zygmunt Ipohorski-Lenkiewicz, autor powyzszego cytatu, zadzwonit
do Antoniego Stonimskiego do domu i w przymilnych stowach przed-
stawit sie jako poczatkujacy poeta, ktory chciatby mistrzowi pokazac
swoje wiersze. Stonimski poprosit, by Ipohorski przyszedt do Zie-
mianskiej i dosiadt sie do stolika poety. Podstep sie udat. Tak oto pat-
karz zyskat bezpoSredni dostep do Antoniego Stonimskiego, ktérego
spoliczkowat, krzyczac: ,A masz za dwie ojczyzny" Poeta zastonit sie
krzestem. Drugiego ciosu nie byto. Postawni, zaprawieni w bojowkach
PPS kelnerzy Ziemianskiej wyniesli Ipohorskiego z lokalu.

Mozna powiedziec: cdz, taki koloryt Il RP. Ale mozna tez powiedziet,
ze wiersz Stonimskiego ujawnit zasadniczy spor o stowo ,0jczyzna’,
araczej o to, co ono oznacza i dla kogo?

Juz niebawem Ipohorski skonczy jako zdrajca zastrzelony z wyroku
Armii Krajowej za wspotprace z Gestapo. Antoni Stonimski zostanie
wygnancem, uchodzacym przed niemieckim nazizmem wraz zinnym
skamandryta, Julianem Tuwimem, do Rumunii i dalej na Zachod. Obaj
powradcili do Polski, do swojej ojczyzny, jeden wczesniej, drugi pozniej,
ale spdr o dwie ojczyzny i dwa patriotyzmy byt, jest i, obawiam sie —
na dtugo z nami pozostanie.

I

Mozna oczywiscie o tym dyskutowac, ale dla mnie Dwie ojczyzny, dwa
patriotyzmy Jana Jozefa Lipskiego to najwazniejszy tekst polskiej pu-
blicystyki w XX wieku. To tekst programowy, w ktérym Lipski wykta-
da istote patriotyzmu juz w drugim zdaniu, a potem jedynie te istote
rozwija i uzasadnia.

To, co proponuje Lipski, zawsze w Polsce byto na czasie, ale dzis -
w obliczu odradzajacego sie faszyzmu, bezkrytycznejidolatrii wtasne-
go narodu i fatszywego przekonania, ze nasz narod jest najwiekszym



meczennikiem posrod narodow; w dobie bezzasadnego wywyzsza-
nia go ponad inne, w szczegolnosci sasiedzkie; w czasie petzajacego
antysemityzmu i eksplozji ukrainofobii — tekst Lipskiego wrecz pali
aktualnoscia.

Jak brzmi zatem zdanie, ktore jest przewrotem kopernikanskim
w rozumieniu patriotyzmu? Lipski pisze, ze to ,0d stosunku do »ob-
cych« bardziej niz od stosunku do »swoich« zalezy ksztatt patriotyzmu”

To zdanie stoi w jaskrawej opozycji do wartosci reprezentowanych
przez ojcdw polskiego nacjonalizmu: Zygmunta Balickiego, Jana Lu-
dwika Poptawskiego i Romana Dmowskiego, w opozycji do idei ego-
izmu narodowego, gdzie juz tylko krok do szowinizmu i ksenofobii,
oraz idei darwinizmu w stosunkach miedzynarodowych, ktéra dzis
za sprawa Putina i Trumpa odradza sie i Swieci triumfy. Lipski uwaza,
ze ,szowinizm, megalomania narodowa, ksenofobia czy nienawiscé
do wszystkiego, co obce, egoizm narodowy nie dadza sie pogodzic
z nakazem chrzescijanskim mitosci blizniego. Patriotyzm natomiast
daje sie pogodzic".

Dla Lipskiego chrzescijanstwo ustanawia kodeks etyczny, ktory
aplikowac trzeba nie tylko w relacji do swoich, ale takze wobec innych
narodow. To deklaracja cztowieka, ktory sam wywaodzit sie z tradycji
laickiej, ale powaznie traktowat nakazy moralne wynikajgce z zasad
Dekalogu. Lipski jest wiec rzadkim przyktadem ,laickiego Swietego”,
przyktadem jednosci mysli, mowy i uczynkow.

Dmowski tymczasem, choc pochodzit z religijnej rodziny, juz
w mtodosci jako biolog i przekonany darwinista stat sie najpewniej
niewierzacy, a z cata pewnoscia niepraktykujacy. (Zmienito sie to do-
piero pod sam koniec zycia). Z catg pewnoscig mniej niz Jana Jozefa
Lipskiego obchodzity go chrzescijanskie nakazy etyczne w zyciu pu-
blicznym i politycznym. Afirmowat natomiast Kosciot katolicki i wiare
katolicka jako nieodtaczny element polskosci, a wrecz jej istote. Nie-
trudno dostrzec tu pokrewienstwo z pogladami Charles'a Maurrasa,
francuskiego nacjonalisty przetomu XIX i XX wieku, twoércy ,Actions
francais”, ktory mimo ze byt ateistg, to wierzyt nie w Boga, ale we
francuski Kosciot katolicki. Kosciot byt dla niego wazniejszy od Boga.
W KoSciele wtasnie widziat instytucje spajajaca nardd, instytucje sta-
bilng, hierarchiczna i jednoczaca. To byt katolicyzm polityczny, kato-
licyzm Kosciota, a nie Dekalogu.



>

Winien tu jestem czytelnikowi wyznanie, dlaczego podjatem sie na-
pisania wstepu do Dwadch ojczyzn, dwoch patriotyzméw Jana Jozefa
Lipskiego. Powody s3 osobiste.

W mtodych latach nalezatem do grupy zbuntowanej, antykomu-
nistycznej mtodziezy skupionej w Gdansku w Ruchu Mtodej Pol-
ski. ZaczytywaliSmy sie wéwczas w pismach politycznych Romana
Dmowskiego i identyfikowali z nimi. Wzorem naszego patrona nasze
rozumowanie — w uproszczeniu — byto mniej wiecej takie: zgnity mo-
ralnie komunizm w peerelowskim wydaniu deprawuje i niszczy tkanke
narodu polskiego. Najlepsza odpowiedzig na te opresje jest obrona
KoSciota, wiary katolickiej, rodziny i narodu rozumianego jako byt hi-
storyczny, to znaczy nardd jednolity etnicznie, wyznaniowo, powiazany
wspalng tradycja. W sytuacji fundamentalnego zagrozenia musimy
sie kierowat zdrowym egoizmem narodowym i tym, co nazywamy
ordo caritas, czyli porzadkiem mitosierdzia, co — jak widze dzis — jest
konceptem dosc poganskim. A wiec najpierw Polska i Polacy, krzyz
i Kosciot, wiasne panstwo i rodzina, a potem inni..., jesli starczy sit
i czasu. Na ogot sit nie starcza, a stabsze narody musza sobie dawac
rade same.

| choc Jan Jozef Lipski napisat swoj tekst w 1981 roku, to przeczy-
tatem go ze zrozumieniem dopiero w latach dziewiecdziesigtych. Wy-
wart na mnie piorunujgce wrazenie, zmusit do refleksji nad wyborami
mtodosci, przedefiniowat poglady. Nie chce sie nad tym rozwodzic.
Opisatem to w ksigzce Dziady i dybuki. Dos¢ powiedziet, ze lektu-
ra Lipskiego wyrwata mnie z sienkiewiczowsko-grottgerowskiego
patriotyzmu, wyleczyta z megalomanskiego poczucia, ze Polacy sa
bardziej cierpigcym i dlatego w jakims sensie lepszym narodem niz
inne — Niemcy, Czesi, Rosjanie, Ukraincy itd. To obraz, ktéry nositem
w sobie od wczesnej mtodosci, a utrwalaty go lektury Mickiewiczow-
skich Dziadow i mesjanizm, ktory, o paradoksie!, promowaty do spotki
PRL-owska szkota i katolicki Koscidt i co akurat przyjmowalismy bez
zastrzezen.

Zamiast wiec bezmyslinej mitosci do wszystkiego, co polskie, Lipski
zaproponowat inny, o wiele trudniejszy, bardziej moralnie wymaga-
jacy model patriotyzmu. Patriotyzm krytyczny, ktéry populistyczna
prawica ochrzcita wspbétczesnie ,pedagogika wstydu”.

Lipski kazda bolesng prawde, kazda rozdrapang rane uwazat za akt
dojrzatego patriotyzmu, za rodzaj przyznania sie do odpowiedzialnosci
i wtasnych grzechow w imie moralnego zdrowia narodu.
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Kiedys ,narodowi komunisci’, a dzis rodzimi nacjonalisci — prze-
ciwnie, uwazajg to za akt zdrady, ostabiania moralnego, |zenia i po-
nizania. Wybierajg wyparcie i atak na postancow ztych wiadomosci,
w tym wypadku krytycznych historykéw, ktorzy pracuja w osamot-
nieniu i podlegaja miazdzacej presji wiekszosci, a niekiedy i wtasnego
panstwa. To w szczegodlnosci dotyczy polskich historykdw Holocaustu,
ktorzy badaja zaniechania Polakow, przyczynienie sie do Zagtady lub
wspotudziat w niej.

0toz tylko nardd staby i watty moralnie przewraca sie pod wpty-
wem bolesnej prawdy o sobie. Patriotyzm krytyczny jest wiec patrio-
tyzmem odwagi.

W tekscie z 1985 roku Moralnos¢ a patriotyzm Lipski pisat wprost,
ze ,sama przynaleznos¢ do narodu jest faktem obojetnym moralnie.
Bycie Polakiem nie jest zadng kwalifikacjg moralna. Nie jest lepigj
moralnie by¢ Polakiem niz Niemcem — ani odwrotnie. Przynaleznosc
do narodu pocigga natomiast za sobg zobowigzania moralne. Jest
to zobowigzanie do solidarnosci zbiorowej".

Zaproponowat ojczyzne inkluzyjng dla innych narodowosci, dla
roznych grup etnicznych i réznych wyznan. Zaproponowat krytyczna
refleksje historyczng, pamiec o tym, ze nie tylko sami byliSmy ofia-
rami, ale tez, ze innym narodom wyrzadzalismy krzywdy: Zydom,
Niemcom, Ukraincom czy Biatorusinom. Lipski uwaza nieustanne roz-
liczenia z wtasnymi dziejami za nieodtaczny sktadnik tego, co wznio-
Sle nazywamy ,mitoscig do ojczyzny”. Tych stdw od Lipskiego jednak
nie ustyszymy, bo, jak pisat Jan Kasprowicz, ktérego tworczosc Lipski
zawodowo badat: ,Rzadko na moich wargach/ Niech dzis to warga
ma wyzna/ Jawi sie krwia przepojony,/ Najdrozszy wyraz: Ojczyzna./
Widziatem, jak sie na rynkach/ Gromadza kupczykowie,/ Licytuja-
cy sie wzajem,/ Kto Jg najgtosniej wypowie./ Widziatem, jak miedzy
ludzmi/ Ten sie urzadza najtaniej,/ Jak poklask zdobywa i rente,/ Kto
krzyczy, iz zyje dla Nigj". Pod tym wzgledem od czasow Kasprowicza
nic sie nie zmienito.

Swoj stosunek do ojczyzny Lipski zaSwiadczat czynami, ktorei tak
nie uchronity go od zarzutdw, ze nie dosc ja kocha, ze Izy jg i poniza,
i sprzedaje Niemcom...

s

Jako harcerz Szarych Szeregow uczestniczyt w matym sabotazu w ra-
mach akgji ,Wawer". Jako siedemnastolatek przeszedt do batalionu
.Baszta” AK. W powstaniu warszawskim walczyt na Mokotowie. Brat
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udziat w licznych akcjach bojowych. Odpierat atak czotgu na ul. Sta-
chiewicza, uczestniczyt w natarciu na Krélikarnie. Nigdy nie popadat
w powstancza tromtadracje. Nie celebrowat bohaterstwa. W rozmo-
wie z Jackiem Trznadlem wyznat rzecz zaskakujaca: ,Najbardziej sobie
cenie akcje, nie bojowa, tylko ewakuacje szpitala Elzbietanek. Wynika
to by moze z mojego charakteru — bardziej mi odpowiada ratowanie
ludzi, niz strzelanie czy rzucanie granatami. Ewakuacja bombardowa-
nego i ptongcego szpitala odbyta sie 29 sierpnia 1944 roku: ,[...] trze-
ba byto z noszami najpierw wskakiwac w ten dostownie gotujacy
sie teren, na ktérym bez przerwy prawie wybuchaty pociski, a grupy
ewakuacyjne byty ostrzeliwane przez samoloty z broni poktadowe;.
Wskakiwato sie z noszami do piwnic, gdzie znoszono rannych. tado-
wato rannego na nosze, no i trzeba byto jakos wyczekac te chwile,
kiedy byto juz po salwie i kiedy pociski juz wybuchty, wyskoczy€ z no-
szami jak najszybcieji przebiec w rejon bezpieczniejszy. Niestety byto
duzo rannych i duzo zabitych [...]. A to, co widziatem, byty to rzeczy
czasami okropne, szczegdlnie ludzie palacy sie przy wybuchu poci-
skdw wypetnionych ptynem samozapalajgcym. Widok takich ptonga-
cych pochodni zawsze jest najbardziej deprymujacy ze wszystkiego,
€0 mozna sobie wyobrazic”.

Granat strzaskat mu lewa reke, co spowodowato trwate inwalidz-
two. Za bohaterstwo w walce zostat odznaczony Krzyzem Walecznych.
Po upadku Mokotowa usitowat sie przedostaé kanatami do Srodmie-
Scia. Wyszedt z grupg powstancow przy ul. Belgijskiej, tam dostat sie
do niewoli. Uciekt z transportu do obozu w Pruszkowie.

Moéwit Trznadlowi, ze po waojnie w gronie przyjaciét postanowili,
ze ,po tym wielkim przelewie krwi i po tym straszliwym zniszczeniu
witasciwie tego narodu nie stac juz na nic wiecej, jak na to, zeby pro-
bowac odbudowac swoje zycie. W zwiazku z tym nie wigczymy sie
do konspiracji. Kto ma zawad, ten niech sie bierze do pracy, kto do-
piero ten zawod ma zdobywac, niech idzie do szkoty lub na studia”.
To postanowienie raz tylko sie zachwiato. 7 stycznia 1949 roku pod-
czas brutalnego Sledztwa UB zamordowato Jana Rodowicza ,Ano-
de" — legende batalionu ,Zoska" Zastanawiat sie wowczas, czy aby
ich miejsce nie jest teraz w lesie.

Jacek Trznadel, autor rozmow z pisarzami pod zbiorczym tytutem
Hanba domowa, probowat dojs¢ przyczyn uwiktania czotowki polskich
pisarzy w stalinizm. Lipski do nich nie nalezat. Przeciwnie, przez dzie-
sieciolecia byt inwigilowany i na cenzurowanym. Tym tatwiej bytoby
mu wydawac sady, potepiac i szafowac moralnymi ocenami, na ktére
liczyt autor Hanby domowej. Byt przeciez z tradycji przedwojennego
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PPS — partii niepodlegtoSciowej i antykomunistycznej. A jednak nie
zrobit tego. Uwiedzenie komunizmem uwazat za rodzaj zatrucia mo-
ralnego, za infekcje wirusem. Mowit: ,amok”. Sam nigdy moralnej bu-
soli nie utracit. Koledze z AK, ktéry w latach piecdziesiatych probowat
racjonalizowac sowiecki mord na polskich oficerach w Katyniu, odpo-
wiedziat: ,Jurku, to tak mozna ludziom zwigzanym drutem kolczastym
po kolei strzelac¢ w tyt gtowy, bezbronnym ludziom, to tak mozna?!
Jurek wtedy zbladt i powiedziat: nie, nie mozna”.

I

Lipski uwazat powstanie warszawskie za absurd, ale wzigt w nim
udziat. Pamiec o daremnie przelanej krwi towarzyszyta mu do konca
zycia. W dziatalnosci opozycyjnej nie chciat wiec przekroczyc tej gra-
nicy, ktéra mogtaby sie skonczyc podobna tragedia. Jednak — co za
paradoks — uczestniczyt w kazdej niemal opozycyjnej wobec PRL
Lawanturze”, poczawszy od Klubu Krzywego Kota, ktérego byt wspot-
zatozycielem, przez Pazdziernik, ,Po Prostu”, liczne listy protestacyj-
ne, na przyktad List 34 przeciw cenzurze, Marzec '68, KOR, Latajgce
Uniwersytety, ,Solidarnosc’, strajk w stanie wojennym w zaktadach
Ursus, na Okragtym Stole skonczywszy.

Uwazat, ze nalezy na wtadze wywierac nieustajaca presje spo-
teczng i szukac luk. Budowac niezalezne, demokratyczne organiza-
cje. Gdzie sie dato, tam probowat pozytywistycznie poszerzac granice
wolnosci. Pracowat w Panstwowym Instytucie Wydawniczym i Insty-
tucie Badan Literackich. Tam zainicjowat pierwsze powojenne wyda-
nie dziet Gombrowicza i Witkacego. Przez kilkadziesiat lat podlegat
ubeckiej inwigilacji. To byty nieustanne przeszukania, ktére odzieraty
zycie rodzinne z prywatnosci, podstuchy, zatrzymania na 48 godzin,
wyrzucanie z pracy i areszty. W stanie wojennym w poczuciu soli-
darnosci ze wspotoskarzonymi powrdcit z leczenia po operacji serca
w Londynie do PRL, gdzie czekato go mokotowskie wiezienie i proces.
W Srodowisku nazywany byt , prezydentem opozycji”. Nie bez powo-
du. Satyryk Janusz Szpotanski umiescit akcje swej opery Cisi i gega-
cze, czyli bal u prezydenta miedzy innymi w mieszkaniu Lipskiego. Cisi
to oczywiscie bezpieka, a gegacze — rozdyskutowani opozycyjniinteli-
genci, posrad ktorych najwiekszym gegaczem byt Jan Jozef Lipski. Nie
byto wiec opozycji demokratycznej w PRL bez Jana Jézefa Lipskiego.
Wszystko to przy chorym sercu, balansujac miedzy zyciem a Smiercia.

Adam Michnik wspominat: ,Przed laty ktos przyszedt do Jankai po-
wiedziat: »Co ty bedziesz organizowat i podpisywat petycje, przeciez
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jestes intelektualista z prawdziwego zdarzenia, jeste$ pisarzem...«.
Wtedy Janek spokojnie odpowiedziat: »Co jesteSmy warci jako pisa-
rze, to sie okaze za dziesie¢, moze za piecdziesiat lat, a wtasnie teraz
sie okazuje, co jesteSmy warci jako ludzie«"

>’

Kiedys Jan Jézef Lipski, ktory doSwiadczyt tragizmu historii, probo-
wat odwies¢ Jacka Kuronia od inicjatywy Listu 59 przeciw zmianom
w Konstytucji PRL, zwtaszcza wpisaniu do niej kierowniczej roli par-
tii i wieczystego sojuszu z ZSRR. Lipski twierdzit, ze ,to zty pomyst,
ze moze wydarzyc sie cos, nad czym nie zapanujemy’, i ze ,on pamieta,
jak ptoneta Warszawa"

— To znaczy, ze ty, Janek, nie podpisujesz? — zapytat Kuron.

— Jatego nie powiedziatem — odrzekt Lipski. — Bo jesli ty sie zde-
cydujesz robic ten list, to ja go podpisze! Gdy szedtem do powstania,
to wiedziatem, ze to jest beznadziejna impreza, ale sg sytuacje, ze jak
inni idg, to trzeba isc.

Podobnie byto przy zaktadaniu KOR. Mimo opinii, ze ,to szalen-
stwao", byt w Scistym gronie jego zatozycieli. Bedac tacznikiem mie-
dzy roznymi Srodowiskami, odegrat niezwykle wazng role. Ufato mu
wielu: Srodowisko ,Czarnej Jedynki” i Srodowisko pomarcowej mto-
dziezy dawnych druzyn walterowskich skupionych wokét Jacka Kuro-
nia, i byli zotnierze Armii Krajowej, i otwarci katolicy z warszawskiego
KIK-u, i starszyzna z dawnego PPS, i wreszcie luminarze Swiata nauki
i literatury.

To Lipski podsunat mtodemu Michnikowi idee utworzenia Klu-
bu Poszukiwaczy Sprzecznosci. ,W ten sposab z pietnastolatka [...]
przeobrazitem sie w groznego wroga ustroju. [...] Pomyst Jana J6ze-
fa przerazit partyjnych notabli. Nawet Wtadystaw Gomutka grzmiat
na plenum KC PZPR przeciw tej strasznej, uczniowskiej kontrrewolugji.
Jan Jozef byt inspiratorem znakomitym: potrafit sktonic do refleks;ji,
zapalic do pomystu, ale nigdy nie probowat nic narzucac czy kierowac
z ukrycia” — wspomina Michnik.

Zaproponowat tez cos wiecej: ,Przed marcem [19]68 roku wszyscy
byliSmy troche jak bezdomne dzieci, szukajgce jezyka dla artykulacji
swojego buntu — wspomina Adam Michnik. — Nie chcielismy juz mé-
wic jezykiem partyjnego i marksistowskiego rewizjonizmu, a innego
jezyka dla naszej opozycyjnosci nie znaliSmy. Jan J6zef byt przeto kims
bezcennym — to on wypracowywat jezyk obywatelskiego niepostu-
szehstwa zespolonego z poczuciem odpowiedzialnosci”.
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Nie byto mi dane poznac go blizej. Ztozyty sie na to zardwno kwestie
metrykalne, jak i geograficzne. Widziatem go kilka razy na spotkaniach
Komitetu Obywatelskiego przy Lechu Watesie. Na ogot odbywaty sie
w salach parafialnych, potem w miejscach bardziej Swieckich. Siwy,
o niezwyktej tagodnosci, siadat zazwyczaj w bocznych tawach. Z rzad-
ka zabierat gtos, a gdy juz zabrat, to bit od niego bardzo niepraktyczny
idealizm wsparty wielka moralng sitg. Byty to lata 1988-1989. Trwaty
przygotowania do Okragtego Stotu. Debatowano z grubsza o tym, jak
wykolegowac komunistow. Tymczasem Jan Jozef Lipski przewidywat
nadciggajaca rewolucje rynkowa, bat sie wyrzeczen, ktore Swiat pra-
cy bedzie musiat ponies¢ za lata komunizmu, bat sie wysokiej ceny
transformagiji. Juz od 1987 roku zabiegat o odrodzenie Polskiej Partii
Socjalistycznej — kontynuatorki przedwojennej PPS. Bedac w Londynie,
nawiazat przyjacielska relacje z przywodcami dawnego PPS — Adamem
i Lidig Ciotkoszami. Jednak nie byt to czas, w ktérym na stowo ,socjalizm”
ludziom tak jak Janowi Jozefowi Lipskiemu drgatoby serce. Wtasnie wy-
chodziliSmy z socjalizmu. Realnego socjalizmu. | niewielu byto chetnych
na kolejny socjalistyczny eksperyment. Partia, owszem, powstata, Lipski
zostat przewodniczacym rady naczelnej. Szybko jednak sie podzielita,
potem znow zjednoczyta i w kofcu rozpadta. Jesli napisze, ze Jan Jozef
Lipski nie nadawat sie do typowo partyjnej roboty, gdzie Scierajg sie
ludzkie ambicje i gdzie trzeba wybierac mniejsze zto, a przyjaciot wy-
stawiac do wiatru — to uwazam, ze jest to wobec niego komplement.
W tym znaczeniu Jan Lipski nie byt politykiem, a jesli chciatby za takiego
uchodzic — to bytby politykiem fatalnym. Rzeczywiscie jedyna préba par
excellence polityczna — wskrzeszenia PPS — zakofnczyta sie porazka.

Nadeszty wybory 4 czerwca 1989 roku. Jan Jozef Lipski kandy-
dowat do Senatu z Radomia. Z tego samego Radomia, dla ktorego
w 1976 roku organizowat pomoc przesladowanym robotnikom i ich
rodzinom. Ta wtasnie pomoc data poczatek Komitetowi Obrony Ro-
botnikow, w ktérym Lipski byt w Scistej pigtce zatozycieli. Napisat
zreszta pozniej historie KOR-u.

Formuta Komitetu byta rewolucyjna w tym znaczeniu, ze nikt wcze-
Sniej nie zdecydowat sie na jawng, opozycyjna wobec wtadzy dzia-
talnosc¢. Nikt z Komitetu przed bezpieka sie nie ukrywat, komunikaty
KOR-u byty podawane do publicznej wiadomosci, podobnie jak do-
mowe adresy cztonkow.

Jacek Kuron wspominat, ze jesli cokolwiek w opozycji sie dziato,
to Lipski tam byt: ,Gdy mnie aresztowali, Lipski powiedziat, ze wszystko
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bierze na siebie, materialng pomoc rodzinie, adwokata. Wéwczas zrozu-
miatem, ze Jan Jozef to jest symbol, uosobienie tego, czym wtasnie KOR
byt. Przeciez chodzito wtasnie o to, by nikogo nie zostawic samego”.

>’

Wroce jeszcze do Radomia w roku 1989. Przed wyborami 4 czerwca
Komitet Obywatelski Ziemi Radomskiej popart wprawdzie Jana J6-
zefa Lipskiego, ale wystawit jednoczeSnie kandydata wobec niego
konkurencyjnego — Jana Pajaka, popieranego przez miejscowego bi-
skupa Edwarda Materskiego i Klub Inteligencji Katolickiej. Dlaczego
rozproszono solidarnosciowe sity? Cz, Lipski byt agnostykiem. Lipski
byt socjalista. Lipski byt niesterowalny. Lipski wreszcie byt masonem,
chciat rozdziatu Kosciota od panstwa, no i byt heretykiem, bo uwa-
zat, ze socjalizm jest ,wytworem etyki chrzeScijanskiej znajdujacej sie
u podstaw kultury europejskiej, wytworem pozytywnego reagowania
na przykazanie mitosci blizniego”

To troche zbyt duzo jak na wytrzymatosc jednego biskupa, ktory
postanowit zrobic wszystko, by to nie Lipski zostat senatorem. Skutek
nie kazat na siebie dtugo czekac. W pierwszej turze Jan Jozef dostat
47,5 proc. gtosow. Potrzebna byta druga tura. Po nieprzyjemnej kam-
panii, w ktorej atakowano go jako ,uzurpatora zydokomuny i obronce
Niemca", Lipski chciat sie honorowo wycofaé. Jednak w drugiej turze
przeszedtjuz gtadko. DziS jeszcze czytam w Internecie niechetne wo-
bec niego opinie: , A co takiego zrobit Lipski dla Radomia?”.

Jak na to odpowiedzie¢? Chyba tylko jeknaé: Mj Boze...

Wierzyt w lepsza twarz polskiego Kosciota. Niestety, bez wza-
jemnosci. W 1990 roku Ksigdz Prymas zaprosit na herbatke partie
nawigzujace do tradycji socjaldemokratycznej, ale tylko te wywodza-
ce sie z PZPR, czyli Socjaldemokracje RP Aleksandra Kwasniewskie-
go i Leszka Millera oraz Polska Unie Socjaldemokratyczng Tadeusza
Fiszbacha. Lipskiego z odrodzonego w#asnie przedwojennego PPS
prymas Glemp nie zaprosit, czym Jan Jozef poczut sie urazony. Byt
antykomunista i uwazat, ze PZPR po prostu ukradto PPS-owi socja-
lizm, wchtoneto go i zniszczyto, a dziataczy zameczyto w wiezieniach.
W swoim idealizmie jednak nie zauwazyt, ze stojac na czele szlachet-
nej, dopiero odrodzonej matej partii, niewiele miat do zaoferowania
KoSciotowi. Dawni ,w#asciciele Polski Ludowej” — jak zwykt mowic
o komunistach — mieli do zaoferowania nieporownanie wiecej. Szyb-
ko na przyktad powotali komisje wspdlna do spraw zwrotu mienia
kosScielnego itd., itp.
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Nieodwzajemniona atencja Lipskiego do KoSciota znalazta przy-
gnebiajacy finat. Jan J6zef chciat, by nad jego trumna odprawiono
msze zatobna. Nie spetniono jednak ostatniej woli zmartego. Kosciot
odmowit. Ten ,Swiecki Swiety", ten ,chrzescijanin agnostyk” byt blizej
Boga niz niejeden biskup. Zreszta nie byto to az takie trudne.

>

Refleksja o dwoch ojczyznach towarzyszyta Lipskiemu jeszcze przed
marcem roku 1968, jakby przeczuwat, ze trucizna nacjonalizmu i an-
tysemityzmu nadal zakaza polska dusze, ze ptynie niczym podziemna
rzeka w kraju realnego socjalizmu. Nie mylit sie.

Juz w potowie lat piecdziesiatych na podstawie prawicowej pu-
blicystyki lat trzydziestych przeprowadzit dogtebng analize Obozu
Narodowo-Radykalnego, organizacji mtodziezy w wielkiej mierze
akademickiej, skupionej wokot Bolestawa Piaseckiego i pisma ,Fa-
langa”. Byt to najbardziej skrajny odtam polskiego nacjonalizmu, czer-
pigcy inspiracje z wioskiego faszyzmu i niekryjacy zachwytéw wobec
nazistowskich Niemiec. Byto to Srodowisko totalne i gtoszace tota-
lizm, zwarte, hierarchiczne, lojalne wobec wodza, brutalne w jezyku
i dziataniu: zyletki, patki, kastety, noze, pistolety — burdy w salach
wyktadowych, napasci na zydowskich studentéw nieprzestrzegaja-
cych getta tawkowego, demolowanie zydowskich sklepow. Falanga
odpowiedzialna byta za kilka zabdjstw, w tym zydowskiego chtopca
idacego na czele pochodu Bundu. Falangisci nosili opaski z symbolem
zacisnietej dtoni dzierzacej miecz Chrobrego. Mozna je i dzi§ zobaczy¢
na marszach skrajnej prawicy. To wtasnie w Srodowisku Bolestawa
Piaseckiego narodzita sie koncepcja ,Katolickiego Panstwa Narodu
Polskiego”

Lipski cytowat, analizowat, komentowat: ,Chociaz zapiekty anty-
semityzm wspalny byt dla catej narodowej prawicy, Srodowisko »Fa-
langi« wyrozniato sie radykalizmem. Oenerowska prasa nasycona jest
niezwyktg odraza wobec Zydéw: przedstawia ich jako demonicznego
wroga, robactwo zerujace na organizmie polskiego narodu”. Publicy-
5ci spod znaku reki z mieczem wzywali do okruciefstwa i napawali
sie wizjg zagtady zydowskiego Swiata. Ich przedwojenne artykuty
przejmuja dzis groza.

.Nalewki czekajg dezynfekcji” — pisata aluzyjnie ,Falanga”
w 1938 roku. ,Cate domy, bloki, ulice trzeba burzyc [...]. | wrzatku nie
zatowag, bo to wszystko brudne, zaplute, zazydzone i parszywe [...].
Ajesli te wszystkie czarne republikany, karaluchy, demokraty chatatowe
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i pluskwy zechca rozlezc sie po catej stolicy — dam jeszcze jedna rade:
otoczyc Nalewki wysokim murem’”.

,Piet lat po napisaniu tego nasyconego straszliwg, wizjonerska
nienawiscia felietonu — podsumowuje Lipski — getto warszawskie,
otoczone wysokim murem, byto juz morzem gruzoéw. Wrzatku nie
zatowano — a na resztki »czarnych republikanow, karaluchéw, demo-
kratéw chatatowych i pluskiew«, ktore zdotaty mimo murdw rozlezé
sie po catej stolicy — polowaty watahy szmalcownikéw, z ktorych
niejeden byt zapewne przed wojna czytelnikiem »Falangi«. Taki to los
zgotowac chcieliby swym bliznim polscy hitlerowcy, by zbudowac Ka-
tolickie Panstwo Narodu Polskiego”.

Badania Lipskiego bytyby zajeciem historycznym i czysto przyczyn-
karskim, gdyby nie to, ze Bolestaw Piasecki, wodz Falangi aresztowany
przez NKWD w listopadzie 1944 roku, zamiast trafi¢ do dotu z wap-
nem, zaproponowat Sowietom, ze wykona dla nich zadanie ,przeko-
nania polskiego Kosciota do socjalizmu”. Generat lwan Aleksandrowicz
Sierow, wspétodpowiedzialny za mord polskich oficerow w Katyniu
i podstepne aresztowanie 16 przywodcow Polski Podziemnej, przy-
stat na propozycje ,mtodego, zdolnego chtopca” Piasecki stanat wiec
na czele stowarzyszenia PAX, ktére w imieniu PZPR miato prowadzic
.dialog” z kardynatem WyszyfAskim, czyli podjat sie systemowego
niszczenia Kosciota. Piasecki w 1956 roku popierat twardogtowych
z Natolina. Przetrwat jednak bez szwanku czas pazdziernikowej od-
wilzy, o czym zdecydowat sam Gomutka. Wowczas wsrod liberalnej
inteligencji odzyty dawne leki. Zastanawiano sie, czy oto nie nadchodzi
mariaz komunistycznej dyktatury z faszystowska ideologia. Czestaw
Mitosz pisat w Traktacie poetyckim: ,Jest ONR-u spadkobierca partia”
Jednak juz podczas marcowej rozprawy z Zydami Piasecki poczut sie
jak ryba w wodzie, majac wptyw na partyjny beton — moczarowcow.
Tak wtaSnie umacniat sie sojusz komunistyczno-faszystowski, kto-
rego Lipski obawiat sie najbardziej.

Juz pierwsze odczyty o ONR Falandze i Piaseckim w Klubie Krzy-
wego Kota pod koniec lat piecdziesigtych wzbudzity wsciektosc
koncesjonowanych katolikow PAX. Publikacje o radykalnej prawicy
zatrzymywata cenzura. Lipski stracit wtedy prace w PIW-ie. Catosc
jako Idea Katolickiego Panstwa Narodu Polskiego — Zarys ideologii ONR
JFalanga” ukazata sie dopiero w wolnej Polsce. W sumie trudno sie
cenzurze dziwic. Cytaty z faszystowskiej prasy za bardzo przypomi-
naty realia PRL. Jeszcze raz sie okazato, ze totalizm brunatny i tota-
lizm czerwony tak bardzo sa do siebie podobne: jeden naréd, jedna
partia, jeden wodz.
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.Jan Jozef sytuowat sie bardzo Swiadomie jako krytyk dwoch eks-
tremizmow. Komunizmu i czego$, co nazwatbym ekstremizmem naro-
dowo-totalitarnym — wspomina Adam Michnik. — Przewidziat, ze ten
temat stanie sie zndw szalenie aktualny i ze bedziemy czytali jego
analizy pism tworcow zwigzanych z obozem narodowo-radykalnym
jako teksty wspdtczesne. Dzis znowu pojawiaja sie tendencje, ktorych
Jan Jozef tak bardzo sie bat. Kiedys powiedziat mi, ze jemu wtasciwie
wszystko jedno — walka ras czy walka klas. Dlatego ze i w jednym,
i w drugim jest rys nienawisci do cztowieka o innej kondycji”

Il

Czas karnawatu ,Solidarnosci” ujawnit obok jasnej demokratycznej
twarzy ruchu ,Solidarnosci” jej nacjonalistyczny i antysemicki rewers.

tukasz Garbal, biograf Jana Jozefa Lipskiego i autor opracowa-
nia jego pism politycznych sugeruje, ze moment, w ktérym Jan Jozef
napisat Dwie ojczyzny..., nie jest przypadkowy. To wowczas wtasnie,
w 1981 roku, powstato antysemickie Zjednoczenie Patriotyczne
.Grunwald’, zawigzane przez pogrobowcdéw Mieczystawa Moczara,
stowarzyszenie czerpigce ze spuscizny prosowieckiej i narodowe;.
Synteza dwach skrajnosci, ktore Lipski uwazat za dwie najwieksze
trucizny moralne XX wieku — komunizmu i faszyzmu.

W rocznice marca 1968 na Uniwersytecie Warszawskim odbyta sie
sesja zorganizowana przez uczelniang ,Solidarnos¢”, podczas ktorej
wystapienie miat uczestnik tamtych wydarzen, relegowany wtedy
z uczelni Adam Michnik. Odpowiedzig Zjednoczenia Patriotycznego
.Grunwald” byt wiec pod Ministerstwem Spraw Wewnetrznych przy ul.
Koszykowej, ktorego celem tylko z pozoru byto ztozenie hotdu ofiarom
stalinizmu, a tak naprawde ujawnienie nazwisk sgdowych zbrodniarzy
i ich rodowodu, czyli zydowskiego pochodzenia. Gtdwnym motywem
mowcow byto potepienie stalinowskich ,syjonistow’, zydowskich szo-
winistow jako sprawcdw i winnych catego zta w najnowszej historii
Polski. Przemawiajacy ostrzegali Polakow przed farbowanymi lisami
w osobach dawnych komandosow i emigrantéw Marca '68 oraz tych
z Komitetu Obrony Robotnikow. Oczywiscie ,Grunwald” w swych
publikacjach zadbat tez o przypomnienie sylwetki Stefana Michnika,
przyrodniego brata Adama, co pozniej latami gorliwie kontynuowaty
formacje uwazajace sie za patriotyczne i antykomunistyczne.

Juz niebawem, podczas | Krajowego Zjazdu NSZZ ,Solidar-
nosc’, doszto do skandalu w zwigzku z zaproponowana przez
delegatow Regionu Ziemi Radomskiej uchwata, ktéra miata byé
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podziekowaniem dla rozwigzujgcego sie wtasnie Komitetu Obrony
Robotnikéw. Nie ma powodu wnikac tu w szczegoty. DoS¢, ze po-
myst spotkat sie z protestem czesci delegatow Regionu Mazowsze
z frakeji tak zwanych prawdziwych Polakow, z Pawtem Niezgodz-
kim na czele, ktory ztozyt do prezydium zjazdu wtasny kontrprojekt.
Na prosbe Lipskiego, ktéry w tej atmosferze nie zyczyt juz sobie
zadnych podziekowan, Region Ziemi Radomskiej wniosek uchwaty
wycofat. Jednak nastepnego dnia dla odmiany Region Matopolska
ztozyt wiasny dziekczynny wobec KOR-u projekt uchwaty. Doszto
wiec do gorszacej plenarnej debaty. Jan Jozef Lipski na prézno cze-
kat pod zjazdowa trybuna na mozliwos¢ zabrania gtosu. Niestety,
ubiegt go Niezgodzki. Stres i upokorzenie sprawity, ze przyptacit
to zawatem serca. Z gdanskiej Hali Oliwii przewieziono go karetka
wprost do szpitala Akademii Medycznej.

Juz stamtad Lipski napisat list do delegatow, w ktorym dzielit sie
refleksja, ze ,bardzo duzy procent delegatow uwaza, iz cztery ciezkie
dla moich przyjaciot i dla mnie lata — jeszcze ciezsze dla naszych ro-
dzin - to lata, ktére zmarnowalismy, gdyz jako cztonkowie KOR robi-
lismy rozne rzeczy niemajgce nic wspolnego ani z potrzebami Polski
i robotnikdw, ani z historig i geneza »Solidarnosci«. Musze stwierdzic,
ze chocby tak sadzita wiekszos¢ delegatow, i tak w swoim sumieniu
nie mogtbym z tym sie zgodzic. Niemniej jest to dla mnie ciezki cios
moralny, z ktérego trudno juz bedzie mi sie pozbierac [...]. Nie wy-
trzymuje dzis atmosfery nienawisci i podstepu, nie wytrzymuje hi-
pokryzji i faryzeizmu".

>

Z czasem najbardziej zajadtymi przeciwnikami Lipskiego okazali sie nie
ubecy, ktérzy chcieli go przejecha¢ samochodem, ale ludzie, ktérych
uwazat ,jesli nie za przyjaciot — to przynajmniej za towarzyszy walki".

Pod koniec ,Solidarnosci’, jesienig 1981 roku, Lipski znalazt sie
w centrum zaostrzajgcych sie sporow o ksztatt opozycji wywodzacej
sie z KOR-u. O emocjach niech zaswiadczy cytat, Lipski mowit wte-
dy: .Mnie, zotnierzowi AK, ktéry nigdy nie zmienit pogladu, iz Polska
winna by¢ niepodlegta czy to od Niemiec, czy to od ZSRR, powiedzieg,
ze nie jestem w nurcie niepodlegtosciowym tylko dlatego, ze nie je-
stem z Macierewiczem, jest oburzajace. Oburza mnie to tak dalece,
ze gdybym byt cztowiekiem bardziej porywczym, to prawdopodobnie
mogtoby doj5¢ miedzy nami do rekoczynow"” Jak wida¢, tamte podziaty
byty juz prefiguracja dzisiejszych.
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Wydawac by sie mogto, ze najbardziej demokratyczny czas w PRL,
czas solidarnosciowego triumfu, narodowej fiesty, jest najmniej odpo-
wiedni, by ,rozdrapywac narodowe rany, by nie zablizniaty sie btong
podtosci”. Wszak w sumie byto pieknie i po co to psuc przypomina-
niem naszych mato chwalebnych uczynkow, lepiej napawac sie chwila.
Tymczasem Jan Jozef Lipski ostrzegat: nie popadajcie w megaloma-
nie, uwazajcie na zawrot gtowy, badzcie ostrozni, bo za rogiem czai
sie polski kottun. Pisat: ,Strzezmy sie i podejrzliwie patrzmy na kazda
nowa kampanie »patriotyzmu« — jesli jest bezkrytycznym powie-
laniem ulubionych slogandéw megalomanii narodowej. Za frazeolo-
gia i rekwizytornig mitg przewaznie Polakowi — czajg sie najczesciej
cyniczni socjotechnicy, ktérzy patrza, czy ryba bierze: na utanskie
czako, na husarskie skrzydto, na powstancza panterke” ,Jest to cos
na ksztatt bagniska, traf tam, a coraz gtebiej wciska” — pisze Mitosz
w Traktacie moralnym.

I

Ze wszystkich cech Jana Jozefa Lipskiego Jacek Kuron najwyzej cenit
jego ,intelektualng odwage w walce przeciw ksenofobii, nacjonali-
zmowi, antysemityzmowi, antyukrainizmowi, antygermanizmowi".
Kuron dorzuca niezwykle wazne zdanie: ,[...] przeciez wystepowat
nie tylko przeciw wtadzy, ale wobec olbrzymiej rzeszy ludzi". W do-
mysle — takze przeciw swoim. | tu lezy istota rzeczy. Konfrontujac sie
z polskim nacjonalizmem, z megalomanig, musiat wchodzic w konflikt
takze z ludzmi szeroko pojetego antykomunistycznego obozu opozy-
cji demokratycznej, z wieloma kolegami z AK, z patriotami, ktorzy 6w
patriotyzm w najlepszej wierze pojmowali inaczej niz on.

W szczegdlnosci dotyczyto to réznic w postrzeganiu naszej historii.
Lipski uwazat, ze patriotyzm to nie tylko szacunek i mitos¢ do trady-
gji. To takze nieubtagana selekcja elementow tej tradycji i obowigzek
intelektualnego wysitku, by nie utrwala¢ fatszywych moralnie mitow
narodowych, ktore karmig megalomanie narodowa, by nie przemilczac
ciemnych plam wtasnej historii.

Widze tu ciekawa zbieznos¢ pogladow Lipskiego z konserwatywna
szkotg historyczna krakowskich stanczykow, a zwtaszcza z poglada-
mi Jozefa Szujskiego, ktory pouczat, ze ,fatszywa historia jest matka
fatszywej polityki, a przyczyn upadku Rzeczypospolitej szukat w nas
samych, a zwtaszcza w moralnej degradacji narodowych elit.

Lipski w swym eseju robi obrachunek z naszymi fatszywy-
mi wyobrazeniami wobec innych narodéw, ktérym my pamietamy
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wyrzadzone nam krzywdy, ale o krzywdach przez nas wyrzadzonych
pamietac nie chcemy. Pisze o wszystkich naszych sasiedzkich naro-
dach, pisze 0 ,narodzie w narodzie”, czyli o polskich Zydach. Najwiek-
sze wrazenie zrobit na mnie wywad, w ktdérym charakteryzuje nasz
stosunek do ,odwiecznych wrogdw", do Niemcow.

>

Jan Jozef Lipski, odznaczony Krzyzem Walecznych za mestwo, ranny
w powstaniu warszawskim, inwalida wojenny, nie ma wobec opraw-
cOw swojej ojczyzny cienia resentymentu, a caty rozdziat napisany
jest w duchu ,wybaczamy i prosimy o wybaczenie”

Tu wiasnie Lipski szczegolne wystawit sie na ataki rezimowej prasy,
do czego przywykt. Zarzucano mu wspieranie ziomkostw i rewanzy-
stow niemieckich, relatywizowanie niemieckich win, kwestionowanie
naszych praw do Ziem Zachodnich... Mozna by w nieskonczonos¢ roz-
wijac liste tych propagandowych ,zarzutow” formutowanych w ztej
wierze. Ale Lipski musiat tez konfrontowac sie z opinig ,naszych’,
na przyktad z czytelnikami paryskiej ., Kultury”, ktérzy nie byli w sta-
nie pojac chrzescijanskiej logiki wybaczenia i mitosierdzia i po prostu
odmawiali Lipskiemu patriotyzmu.

Tymczasem mysl autora Dwaoch ojczyzn, dwach patriotyzmoéw byta
prosta. Pisat Lipski: ,[..] chocbysmy my, Polacy, mieli na sumieniu
wabec ktoregokolwiek narodu na ziemi malenkg wine historyczng —
winnismy ja sobie wytknac i, co wiecej, przyznac sie do niej wobec
pokrzywdzonych, a to dla wtasnego moralnego dobra. Chocby nawet
skrzywdzony skrzywdzit nas stokrotnie. Natomiast nie mozna uspra-
wiedliwiac zta komus$ wyrzadzonego tym, ze tamten skrzywdzit nas
stokroc wiecej"

Innymi stowy — krzywdy wyrzadzone nam przez Niemcow, choc
s3 nieproporcjonalnie wielkie, nie wymazujg krzywd wyrzadzonych
Niemcom przez Polakdw, chocby byty mate.

Lipskiemu chodzito o to, co Polacy mieszkajacy na ziemiach za-
jetych po Niemcach wyczuwali na kazdym kroku. Takze mieszkancy
Gdanska, z ktorego pochodze. Chot to miasto hanzeatyckie, o boga-
tej europejskiej i kosmopolitycznej tradycji, nalezace przez setki lat
do polskiej Korony, mimo ze w okresie miedzywojennym miato status
Wolnego Miasta, to w istocie byto to miasto niemieckie, z przytta-
czajaca dominantg ludnosci niemieckojezycznej. Kto mieszkat w tym
miescie, czut, ze mieszka ,po Niemcach’, w poniemieckiej przestrzeni
kulturowe;j.
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Wysiedlenie Niemcow z ich ziem, mimo ze dokonato sie z woli
zwycieskich mocarstw i mimo ze byto aktem dziejowej sprawiedli-
wo5ci, nie musiato by¢ aktem sprawiedliwosci indywidualnej. Byto
mniejszym ztem, ale mniejsze zto nie przestaje byc ztem. Przymu-
sowe wysiedlenie Niemcdw, zwane przez nich wypedzeniem, byto
mniejszym ztem, ale ztem. Napady, grabieze, gwatty polskich sza-
brownikow na bezbronnej niemieckiej ludnosci przesiedlenczej byty
ztem, a nie wyrownywaniem rachunkéw. Traktowanie bez szacunku
niemieckiego depozytu kulturowego w Polsce byto ztem. Pamietam,
jak na poczatku lat siedemdziesiatych za pomocg buldozeréw splan-
towano w Gdansku poniemieckie cmentarze, zamieniajac je w parki.
Tak, mozna powiedzie¢, ze robita to ,komuna”, ale prawda jest taka,
ze mato kogo to oburzato. RobiliSmy to my, Polacy, tacy wrazliwi
na polski depozyt na Wschodzie, na brukanie naszych polskich cmen-
tarzy w sowieckiej Ukrainie, Biatorusi czy na Litwie.

I

| wreszcie szczegblnie wazna wydaje mi sie refleksja Lipskiego do-
tyczaca kregu Biatej Rozy. Przeciez nie wszyscy Niemcy byli gesta-
powcami i esesmanami. Byli tez dobrzy Niemcy. Mozna powiedziet,
ze mato ich byto, ale tym wieksza zastuga tych, ktorzy bohatersko
i stracenczo przeciwstawili sie ztu. Mtodzi chrzeScijanie z tajnej orga-
nizacji Biata R6za (WeilRe Rose) z Monachium podjeli w samym jadrze
ciemnosci najtrudniejsza z walk, walke przeciw ,swoim” w czasie to-
czacej sie wojny. Wiekszos¢ rozrzucanych przez nich antyhitlerowskich
ulotek zostata dostarczona na Gestapo. Po trwajacym kilka dni pro-
cesie trojka studentow, w tym Sophie Scholl, zostata zgilotynowana
za zdrade Ill Rzeszy.

Lipski stawia wazne pytanie: Czy bohaterowie z Weil3e Rose nie-
godni sg nazwaniaich patriotami niemieckimi? Czy byli zdrajcami swe-
go narodu? | odpowiada: ,Przeciwnie, to oni ratowali resztki godnosci
i wartosci moralnych swego narodu, to oni tworzyli wartosci niezbedne
dla przysztych Niemiec. W swych duszach nosili inng ojczyzne niz ta,
w ktorej mieli nieszczescie zy€ i umrzec meczenska Smiercig”.

Trzeba niekiedy wystapic przeciw wtasnemu narodowi, by rato-
wac jego godnos¢.

Ofiara kregu Biatej R6zy nie poszta na marne. Byta jedna z waz-
nych inspiracji pojednania polsko-niemieckiego, o ktorym marzyt Jan
Jozef Lipski i ktore zaczeto sie juz w 1989 roku za sprawg premiera
Tadeusza Mazowieckiego. Stynne spotkanie w Krzyzowej z Helmutem
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Kohlem, uscisk pojednania... Wydawato sie, ze w tej sprawie moze
byc¢ juz tylko lepigj.

Niestety, owoce politycznych korzysci wisiaty nazbyt nisko. Siegne-
ta po nie nihilistyczna, autorytarna, antyeuropejska prawica. tatwiej
bowiem grac na ksenofobii i sprawdzonych resentymentach, niz braé
na siebie trud pojednania. Kryje sie tu zresztg pewien paradoks. Au-
torka monografii bibliograficznej pism Jana J6zefa Lipskiego byta jego
bliska kolezanka z Instytutu Badan Literackich PAN — Jadwiga Kaczyh-
ska. Jej syn, Lech Kaczynski, jako prezydent RP odznaczyt poSmiertnie
w 2006 roku Jana Jézefa Lipskiego najwyzszym polskim odznacze-
niem — Orderem Orta Biatego. Jarostaw Kaczynski zas jako szef Kan-
celarii Prezydenta przemawiat w imieniu Lecha Watesy na pogrzebie
Jana J6zefa Lipskiego we wrzesniu 1991 roku. Ten sam Jarostaw Ka-
czynskijest w moim odczuciu osobiscie odpowiedzialny za wieloletnie
i systematyczne zatruwanie polskiego zycia publicznego toksynami
germanofobii. Oskarza politycznych oponentdéw o wystugiwanie sie
Niemcom, twierdzi, ze sg stugusami Niemiec, ze chca Polske sprzedac
Berlinowi. Tak wtasnie wskutek jakiejs moralnej deformacji obraca sie
w niwecz marzenia chrzescijanskich prometeuszy, takich jak Tadeusz
Mazowiecki czy Jan Jozef Lipski, ktorzy szczesliwie tego nie dozyli.

>

Dylemat dwoch ojczyzn i dwoch patriotyzmow jeszcze dtugo nie be-
dzie rozwigzany. Tak jak Janowi Jozefowi nie sposdb byto identyfikowac
sie z patriotyzmem ONR Falangi, PAX-u, Moczara czy Zjednoczenia
Patriotycznego ,Grunwald’, tak nam dzis nie sposob podzielac patrio-
tyzmu Braci Kamratow, Konfederacji, Radia Maryja czy pielgrzymuja-
cych na Jasna Gére kiboli.

Jak w takim razie pogodzic postulat solidarnosci z wtasnym na-
rodem, o ktérym pisze Lipski, z faktem, ze oto istniejg dwie ojczyzny
i dwa patriotyzmy?

Lipski ma na to dwojaka odpowiedz. Po pierwsze, ,nie zawsze
mozliwy jest dialog, czesto sama proba podjecia go bywa hanba (jesli
nie jest zwykia gtupota). Z bohaterami antysemickich wybrykow [...]
dialogu by¢ nie moze — ani z tymi, ktorzy widza w tej brudnej publi-
cystyce wyraz swych przekonan. Nie mamy z nimi wspolnej ojczyzny
ani nie chcemy z nimi miec w ogéle nic wspélnego”.

Zgoda, zgoda, po stokro€ zgoda! Nie odczuwam zadnej wspdlnoty
ani z Braunem, ani z Bakiewiczem, Bosakiem, Kowalskim, Michalkie-
wiczem czy Ziemkiewiczem. Nie odczuwam tez wspdlnoty z Karolem
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Nawrockim, choc nie da sie zaprzeczyc, ze to rodacy. Rodacy, bo z ko-
lei wyrzucenie ich poza nawias polskosci bytoby z jednej strony inte-
lektualng tatwizng, a z drugiej strony fatszem, bo to jedna z twarzy
naszego narodu.

Ale, jak pisat Lipski — ,[...] miedzy patriotyzmem Stonimskiego,
Ossowskich, Jasienicy [...] a »patriotyzmem« filipskich, gontarzow,
kakolow rozcigga sie ogromna przestrzen spoteczna; tu znajda sie ci,
o ktorych dopiero toczy sie walka”. Tak jest i teraz, zwtaszcza w dobie
platform spotecznosciowych, gdzie wszelkie nacjonalistyczne, kse-
nofobiczne, antysemickie plugawe tresci roznosza sie bez przeszkad
i zatruwajg mtode umysty.

Pisat Lipski 45 lat temu: ,Nie wolno pod zadnym pozorem zrezy-
gnowac z tych wszystkich, ktérzy zaczadzeni sg ksenofobig i mega-
lomanig narodowa, moze jednak nienawisc i pycha nie zdeformowaty
jeszcze ostatecznie i nieodwracalnie ich umystow i uczuc. Walka
o ksztatt polskiego patriotyzmu bedzie rozstrzygajaca dla losow na-
szego narodu — dla loséw moralnych, kulturalnych, politycznych”.

To wezwanie jest nieustajgco aktualne, dlatego nie wolno nam
opuszczac rak.

Jarostaw Kurski
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Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy

Uwagi o megalomanii narodowej
1 ksenofobii Polakow

Ojczyznaistnieje tylko wtedy, gdy istnieje tez obczyzna; nie ma ,.swo-
ich”, gdy nie ma ,obcych”. Od stosunku do ,,obcych’, bardziej niz od sto-
sunku do ,swoich’, zalezy ksztatt patriotyzmu. Jest w tym zawsze cos
paradoksalnego, ze mitos¢ do kraju i wtasnego narodu okreslana byc
moze dopiero przez stosunek do innych krajow i innych narodow, lecz
jest to paradoks wtasciwy wszelkiemu mySlowemu i uczuciowemu
wyodrebnianiu.

Kim sa ,swoi", a kim ,obcy”? Czym sie r6zni ,mdj" kraj od nie mo-
jego? Mgj nardd od nie mojego?

Nie chodzi w tych pytaniach o jakie$ tresci opisowe — ze ,my”
mowimy po polsku, a ,oni” w innych jezykach; ze zyjemy na przyktad
w inngj strukturze kulturalnej niz ,oni" — bo przyjeliSmy chrzescijan-
stwo w X wieku z Zachodu, bo z Zachodu przyszedt do nas renesans,
oSwiecenie, romantyzm i tak dalej; bo, nawet jesli uwaza ktos z nas,
ze najwiekszym poeta, jakiego ludzkoSc wydata, jest Goethe, Dante
lub Shakespeare to jednak Mickiewicz i Stowacki jakos inaczej tkwig
w nas (czy my w nich), bo wrosty nam chyba juz na zawsze w narodowg
pamiec lata niewoli i walki o wolno5c¢ i tak dalej, i tak dalej; ze nawet,
byc moze (choc to sporne), cechuje nas w wiekszosci cos takiego jak
polski charakter narodowy. Rzecz nie w stwierdzeniach opisowych,
a w wartosciach i ocenach — czy uwazamy sie za lepszych, czy tylko
zainnych, czy sadzimy, ze w tej inno5ci jest jakas szczegdlna wartos¢é
(i jaka?); czy uwazamy, ze przystuguja nam z jakiegos tytutu szcze-
golne prawai przywileje — a moze obowigzki. Zaleznie od odpowiedzi
na te pytania wyznajemy rézne patriotyzmy. W skrajnych wypadkach
nalezymy wiasciwie do réznych ojczyzn — jesli ojczyzna to przede
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wszystkim dobra duchowe i wartosci, a nie tylko fakt takiej, a nie in-
nej przynaleznosci etnicznej.

Swiat wartoéci, z ktérego perspektywy trzeba spojrze¢ na za-
gadnienie ojczyzny to przede wszystkim, cho€ nie wytacznie, Swiat
wartosci moralnych. Pojecia etyczne naszego kregu kulturowego zo-
staty uksztattowane gtdwnie przez chrzescijanstwo. Wierzacych i nie-
wierzacych — uformowat nas nakaz mitosci blizniego, podstawowy
drogowskaz moralny naszej kultury. Nie chciatbym przez to odbierac
wagi dorobkowi moralnemu innych religii i Swiatopogladow. Judaizm,
z ktdrego wyszto chrzescijanstwo, islam, buddyzm, hinduizm czy naj-
bardziej laicka z nich kultura etyczna konfucjanizmu — dopracowaty
sie godnego szacunku dorobku w dziedzinie etyki. Mysliciele nasze-
go kregu kulturowego, reprezentujacy nurt areligijny, laicki, rowniez
wzbogacili nasza refleksje etyczng i Swiadomosc. Jednak wychowato
nas przede wszystkim chrzescijanstwo — i przy podstawowych ideach
tej etyki chcemy pozostac.

Sadze, ze szowinizm, megalomania narodowa, ksenofobia, czyli
nienawis¢ do wszystkiego co obce, egoizm narodowy nie dadza sie
pogodzit z chrzescijanskim nakazem mitosci blizniego. W przypadku
patriotyzmu natomiast jest to mozliwe. Tak jak szczegdlna mitosé
w rodzinie nie musi i nie powinna przeszkadzac mitosci blizniego, tak
i umitowanie wspolnoty narodowej winno by¢ podporzadkowane
tej samej nadrzednej normie moralnej. Patriotyzm jest z mitosci —
i do mitoSci ma prowadzi¢ — jakakolwiek inna jego forma jest defor-
macjg etyczna.

.Mitos¢ do wszystkiego co polskie” — to czesta formuta narodowe),
.patriotycznej” gtupoty. Bo ,polski” byt przeciez i ONR, i pogromy we
Lwowie, Przytyku i Kielcach, i getto tawkowe, i pacyfikacje wsi ukra-
inskich, i Brzes¢, i Bereza, i ob6z w Jabtonnie w 1920 roku, by poprze-
stac na dwudziestu zaledwie latach naszej historii. Patriotyzm to nie
tylko szacunek i mitoS¢ do tradycji, lecz rowniez nieubtagana selekcja
elementdw tej tradycji, obowigzek intelektualnego wysitku. Wina za
fatszywa ocene przesztosci, za utrwalanie fatszywych moralnie mi-
tow narodowych, za stuzgce megalomanii narodowej przemilczanie
ciemnych plam wtasnej historii jest zapewne mniejsza z moralnego
punktu widzenia, niz wyrzadzanie zta bliznim, lecz przeciez jest zr6-
dtem dzisiejszego zta i zta przysztego.

Nie lubimy przypominac sobie podboju ogniem i mieczem Jadzwin-
gow — to psutoby nam obraz narodu polskiego, ktory rzekomo nikogo
nigdy nie podbijat. Nie lubimy umieszczac w naszych kompendiach
historycznych informacji o wymordowaniu zatogi Wielkich tukéw
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po kapitulacji — bo to niezgodne z rycersko-humanitarnym stereoty-
pem naszych dziejow. Zapominamy o metodach zwalczania buntow
i powstan ukrainskich, o rajdzie naszego bohatera narodowego Stefa-
na Czarnieckiego mordujacego wies za wsig, nie wytaczajac niemow-
lat, o obtednym kotowrocie wzajemnych odwetow i kontrodwetdw,
stanowigcych od paruset lat ponurg tresc historii polsko-ukrainskiej.
Szczycimy sie polska tolerancjg, by pétgebkiem tylko wspominac,
kiedy i jak sie skonczyta. Szczycimy sie tragicznym udziatem polskich
zotnierzy w kampanii hiszpanskiej Napoleona — tak jakby Somosier-
ra, rozgromienie zotnierzy bronigcych niepodlegtosci swojej ojczy-
zny, byto kartg chwaty, a staramy sie zrobic, co mozna, by zapomniec
o hanbie Saragossy lub jg zaktamac. O niektorych ciemnych kartach
dwudziestolecia miedzywojennego juz wspominatem.

Nie wolno nam tak postepowac! Kazde przemilczenie staje sie oli-
wa do ognia megalomanii narodowej, jest chorobg, kazde uchylenie
sie od uznania wtasnych win — jest niszczeniem etosu narodowego.

Mamy w polskiej literaturze historycznej dwie tradycje: jedna stu-
zy megalomanii narodowej, druga to tradycja Zeromskiego, gorzka
tradycja obrachunkow. Saragossa jest tu tragedig i hanba narodowa
zarazem; zaborca austriacki przychodzi z ustawodawstwem niosacym
pewien postep socjalny, chtop polski z okresu powstania styczniowe-
go pokazany jest z naturalistyczng prawda, jakzez daleka od ,.patrio-
tycznych” malowanek; Polska niepodlegta, jej aparat wtadzy zostajg
straszliwie, i ostrzegawczo, oskarzone. Musimy wrdci¢ do Zerom-
skiego i patriotyzmu, ktérego wyrazem jest jego tworczos¢. Trzeba
paradoksow lat szescdziesigtych w PRL, by Andrzej Wajda zostat
z pozycji ,patriotycznych” zaatakowany wiasnie za to, co znalazt u Ze-
romskiego, by tworczo5¢ autora Przedwiosnia i Rozdziobig nas kruki,
wrony stata sie tematem czytanek historycznoliterackich w okresie
ofensywy moczaryzmu.

Strzezmy sie i podejrzliwie patrzmy na kazda nowa kampanie .pa-
triotyzmu’, jesli jest bezkrytycznym powielaniem ulubionych sloganow
megalomanii narodowej. Za frazeologig i rekwizytornig, mitg prze-
waznie Polakowi, czaja sie najczesciej cyniczni socjotechnicy, ktdrzy
patrza, czy ryba bierze — na utanskie czako, na husarskie skrzydto,
na powstancza panterke. ,Jest to cos na ksztatt bagniska, traf tam,
a coraz gtebiej wciska” — pisze Mitosz w Traktacie moralnym.

Ojczyzniano-patriotycznej frazeologii w prasie oficjalnej towa-
rzyszy od wielu juz lat nagonka na tych, ktorzy oSmielaja sie psuc
malowanki i panoramki dla gtuptaskow. Utkwit mi w pamieci szcze-
golnie atak na Wariagie pocztowe Kazimierza Brandysa. Jest to jedna
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z najambitniejszych i ngjmadrzejszych ksigzek tego autora. Cata sfora
bardzo ,patriotycznych” dziennikarzy i krytykdw rzucita sie na niego,
jako natego, ktory oSmieszai wyszydza nasza przesztosc. Byto to zdu-
miewajace. Brandys w sposob przejmujacy przedstawit los jednej
polskiej rodziny, ktéra w kazdym kolejnym pokoleniu zrywa sie wraz
z narodem do walki o niepodlegtos¢ ojczyzny — i w kazdym pokole-
niu ponosi kleske, stracajaca pokonanych na dno nedzy, wykolejajaca
spotecznie i psychicznie. Taka wtasnie jest tragiczna prawda o losie,
jesli nie catego narodu — to przynajmniej elity niosacej w sobie jego
samoSwiadomosc. Czytatem te powiesc tak, jak czyta sie relacje histo-
rykow o kolejnych kleskach narodowych; prawie bytem chory podczas
lektury, jeszcze raz przezywatem tragizm naszych dziejow. | potem
dowiaduje sie, ze autor Wariagji pocztowych oSmiesza i wyszydza.
To zalezy, jakie kto ma poczucie humoru i jakiego obszaru ono dotyczy.

Kampanie te — i inne podobne — prowadzity z reguty te same pi-
sma i przewaznie te same piora, ktdre poznaliSmy w pamietnym roku
1968. Lokaj sowiecki przebrat sie w mundur utanski...

Tu trzeba sie zastanowic, jaka funkcje spetniac majg te maskara-
dy ,utanow rakowieckich”? [Komentarz dla czytelnikow nieznajacych
Warszawy: przy ulicy Rakowieckiej mieSci sie Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych.]. Kogo majg ogtupi¢, kogo zwabic na ,patriotyczng”
przynete, kogo zatruc jadem szowinizmu? Co to ma wspalnego z mi-
toscig ojczyzny? | jakiej ojczyzny?

Stare hasto ,Bij Zyda. Spasaj Rassiju" odzyto na naszych oczach...
Jak za cara, jak za ochrany. Nawet metody w swej istocie niewiele sie
zmienity, cho¢ kamuflaz ,patriotyczny” na te skale i w tym stylu jest
tu czymsS nowym. ONR tez byt ,patriotyczny” — tym razem jednak
jest to antysemityzm panstwowy niesuwerennego panstwa. Spa-
saj Rassiju.

Gdyby to byta sprawa tylko prasy oficjalnej, gdyby nikt nie tapat sie
nate przynete ,patriotyczng’, gdyby nie byto w tradycjach polskich tych
watkow, ktdore nagle jak czuty kamerton zaczynajg wspotdzwieczec —
nie bytoby o czym pisac ani z czym polemizowac. Ale tak niestety nie
jest. Akcenty megalomanii narodowej i ksenofobii znalezé mozna tez
W prasie nieocenzurowanej, a wiec autentycznej.

Trzeba tu wyraznie i jasno powiedziec — nie zawsze mozliwy jest
dialog, czesto sama préba podjecia go bywa hanbg (jesli nie jest zwy-
ktg gtupota). Z bohaterami antysemickich wybrykéw w ,marcowej”
prasie dialogu by¢ nie moze — ani z tymi, ktérzy widza w tej brud-
nej publicystyce wyraz swych przekonan. Nie mamy z nimi wspolnej
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ojczyzny ani nie chcemy z nimi mie¢ w ogole nic wspdlnego. Ale mie-
dzy patriotyzmem Stonimskiego, Ossowskich, Jasienicy — specjalnie
wymieniam nazwiska tworcéw bardzo réznigcych sie miedzy sobg
i zarazem podobnych do siebie we wspdlnym mianowniku humanizmu
i patriotyzmu, najblizszych ideowych patronéw, wiecej, wspottwor-
cow dzisiejszego ruchu demokratycznej opozycji — a ,patriotyzmem”
filipskich, gontarzow, kakolow rozcigga sie ogromna przestrzen spo-
teczna; tu znajda sie ci, o ktérych dopiero toczy sie walka. Ktérg oj-
czyzne wybiorg? Nie wolno pod zadnym pozorem zrezygnowac z tych
wszystkich, ktérzy zaczadzeni sg ksenofobia i megalomania narodowsa,
moze jednak nienawisc i pycha nie zdeformowaty jeszcze ostatecz-
nie i nieodwracalnie ich umystow i uczuc. Walka o ksztatt polskiego
patriotyzmu bedzie rozstrzygajaca dla losow naszego narodu — dla
loséw moralnych, kulturalnych, politycznych.

Ksenofobia i megalomania narodowa wzajemnie sie zywig i wspie-
raja. Wiemy, ile wycierpiata Polska od Rosjan i Niemcow, co nie uspra-
wiedliwia przekraczania granic gtupoty i nienawisci w stosunku do tych
narodow; gtupota i nienawiscig cztowiek i nardd sami sobie szkodza.
Sfaszyzowani Ukraifncy dali sie nam we znaki w latach czterdziestych,
tu jednak nawet rachunek krzywd i win jest juz inny niz z Niemcami,
co jednak nie pomaga Ukraincom w potocznej Swiadomosci polskiej.
Ale dlaczego Polak tak czesto pogardza Czechem (,Pepiczkiem”)?
Tu widag, jak splata sie ze soba ksenofobia i zidiocenie, by zgod-
nie doprowadzi¢ w sierpniu 1968 roku niektorych naszych rodakow
do wewnetrznego przyzwolenia na to, co byto zaréwno przeciwne
moralnosci, jak i naszym narodowym interesom — do przyzwolenia
na inwazje w Czechostowacji.

Wr6Emy do sprawy stosunku ogromnej wiekszosci Polakow do Niem-
cow i Rosjan. Trzeba powtorzyc, ze nienawiscig i gtupota cztowiek i na-
rod sami sobie szkodza. Niedostrzeganie moralnych probleméw tam,
gdzie sg, bo tak jest wygodniej, deprawuje moralnie. Do Niemcodw mamy
od wiekow wiele pretensji. To cesarze niemieccy najezdzali nasz kraj, by
go sobie podporzadkowag, a nie odwrotnie. Teutonski Zakon Krzyzo-
wy Najswietszej Marii Panny byt zmorg Pruséw, Litwindw, Pomorzan
i Polakow. Prusacy wraz z Rosjanami i rowniez niemieckojezycznymi
Austriakami rozebrali | Rzeczpospolita. Rugi, Hakata, przesladowania
narodowo-religijne pod pruskim zaborem byty juz pierwsza zapowie-
dzig tego, co stato sie w czasie Il wojny Swiatowej. O ogromie zbrodni
hitlerowskich na ziemi polskiej nie ma co sie rozwodzic. Musiat jednak
przyjs¢ moment — jesli chcieliSmy pozostac w kregu chrzescijanskiej
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etyki i cywilizacji zachodnioeuropejskiej — by powiedziec ,\Wybaczamy
i prosimy o wybaczenie”. W sytuacji zniewolenia narodu powiedziat
to najwiekszy niezalezny autorytet moralny, jaki nam pozostat, polski
Kosciot. To zdanie, mimo wszelkich resentymentéw opartych na rze-
czywistych krzywdach, musimy uznac za swoje. By je przyjac, wystar-
czytaby jego treS¢ moralna. Ale obok tresci moralnegj jest w nim tez
narodowa i kulturalna: jako naréd poczuwajacy sie do przynaleznosci
do kregu kultury Srodziemnomorskiej, marzymy o powrocie do naszej
szerszej ojczyzny, Europy. Stad koniecznos¢ pojednania z Niemcami,
ktorzy w tej Europie juz sa — i nadal beda. Wyciagniecie reki przez Epi-
skopat Polski do Episkopatu Niemiec byto najsmielszym i najbardziej
dalekowzrocznym czynem w powaojennej historii Polski.

Gtos Episkopatu Polski do Episkopatu Niemiec stawia jednak
przede wszystkim problem, ktérego nie mozna ominag, jesli chce sie
pozostac wiernym chrzescijanstwu — problem réwniez naszych win
wobec Niemcow. W Polsce nie akceptuje sie takiego postawienia spra-
wy i nietrudno to zrozumie¢, gdyz proporcje sg uderzajgco nierdwne.
Nie mozna sie jednak godzic z lekcewazeniem wtasnych win, nawet
gdy sa nieporéwnywalnie mniejsze od cudzych.

Wzielismy udziat w pozbawieniu ojczyzny miliondw ludzi, z ktérych
jedni zawinili na pewno poparciem udzielonym Hitlerowi, inni biernym
przyzwoleniem najego zbrodnie, jeszcze inni tylko tym, ze nie zdobyli
sie na heroizm walki ze straszliwg maching terroru w sytuacji, gdy ich
panstwo toczyto wojne. Zto nam wyrzadzone, nawet najwieksze, nie
jest jednak i nie moze by¢ usprawiedliwieniem zta, ktore sami wyrza-
dzilismy. Wysiedlanie ludzi zich dom6éw moze by¢ w najlepszym razie
mniejszym ztem, nigdy — czynem dobrym. To prawda, ze z pewno5cia
nie bytoby sprawiedliwe, by nardd napadniety przez dwdch zbirow
miat sam ptaci¢ na dodatek wszystkie tego koszty. Wybor wyjscia,
ktore, jak sie zdaje, jest mniejsza niesprawiedliwoscig, wybor mniej-
szego zta, nie moze jednak znieczula¢ na zagadnienie moralne. Zto jest
ztem, a nie dobrem, nawet gdy jest ztem mniejszym i niemozliwym
do unikniecia. Trudno, albo chce sie by¢ chrzescijaninem, albo nie... Jesli
nim sie jest, wie sie, ze zasada zbiorowej odpowiedzialnosci nie ma
nic wspoélnego z etyka, ktdra wyznajemy — ze nawet jesli musielismy
wybrac mniejsze zto, nie wolno nam zta nazywac dobrem, ze wyrza-
dzenie zta stwarza zobowigzanie moralne, chocby ten, kto go od nas
doznat, wyrzadzit nam stokroc wiecej zta, a na dodatek w niewielkim
stopniu odczuwat potrzebe zadoScuczynienia.

Zasada mniejszej niesprawiedliwosci, obowigzek urzadzenia zy-
cia milionom Polakéw opuszczajgcych z koniecznosci swa ojczyzne
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na wschodnich ziemiach Il Rzeczypospolitej, jest zresztg jedynym
usprawiedliwieniem tego, co sie stato. Nie bytyby w zaden sposéb
takim usprawiedliwieniem racje historyczne, bardzo watpliwe, jak
dalej zobaczymy, ani etniczne, choc moze nalezatoby tu zrobi¢ wy-
jatek dla Opolszczyzny, ale i to tez jest dyskusyjne. Przejdzmy sie
po Warmii i Mazurach, by na wtasne oczy zobaczyg, ilu tam napo-
tkamy autochtonicznych Polakdw, to znaczy Mazuréw i Warmiakow!
Tym bardziej niepokojg, jako objaw zatrucia etyki narodowej przez na-
cjonalizm, od czasu do czasu ukazujace sie artykuty, ktérych autorzy
przechwalajg sie, iz jeszcze przed Il wojng Swiatowg — a wiec przed
napadem na Polske, przed eksterminacjg milionéw obywateli polskich
przez Niemcdw, przed pojawieniem sie problemu znalezienia terenow
do zycia milionom Polakow z kresow wschodnich — grupy polityczne,
z ktorymi byli zwigzani, zadaty Polski po Odre i Nyse, ze Szczecinem
i Wroctawiem. To nie sg artykuty stwierdzajace interesujacy fakt,
to akceptacja 6wczesnych programow, ktére wowczas byty planami
zaborczymi, sprzecznymi z zasadami uktadania stosunkow miedzy
narodami zgodnie z etyka chrzescijanska. Przypominac te wstydliwe
epizody historii ideologicznej z aprobatg to objaw degeneracji etycz-
nej, a zarazem gtupota polityczna.

W polskim mysleniu o naszych stosunkach historycznych z Niem-
cami narosto mase mitow i fatszywych mnieman, ktore trzeba bedzie
kiedys odktamac — w imie prawdy i w celu leczenia samych siebie:
fatszywe wyobrazenia o wtasnej historii s3 choroba ducha narody,
stanowig przewaznie pozywke, na ktorej rozwija sie ksenofobia i me-
galomania narodowa.

Prawie kazdy Polak (nawet wyksztatcony) wierzy dzis, ze wrocili-
Smy po Il wojnie Swiatowej na ziemie zagrabione nam przez Niemcow.
Dotyczyc to moze Gdanska i Warmii, od pokoju torunskiego (1466)
do rozbioréw nalezacych do | Rzeczypospolitej — choc zresztg i Gdansk,
i Warmia byty woéweczas (i do konca Il wojny Swiatowej) w wigkszosci
etnicznie niemieckie. Reszta Prus Wschodnich nigdy polska nie byta,
a Niemcy zdobyli te ziemie nie na Polakach, a na Prusach, narodzie
pokrewnym Litwinom. Polska mniejszoS¢ na tym terenie, Mazurzy,
zreszta stabo uSwiadomieni w swej masie, to ludnos¢ naptywowa,
sprowadzona gtdwnie przez Albrechta Hohenzollerna z Polski; nie
wiedziat, biedak, ze powinien realizowac idee Drang nach Osten i Prusy
zaludniac tylko Niemcami. Zachodnie Pomorze — etnicznie tez niepol-
skie, choc stowianskie — zrzucato parokrotnie z uporem swa zaleznos¢
od Polski i wytworzyto wtasng organizacje panstwowa, zniszczo-
na dopiero w XVII wieku przez Szweddw. Prusacy zabrali te ziemie,
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zamieszkate nie przez Polakow, Szwedom, a nie Polsce. Zniemczenie
Pomorza Zachodniego odbyto sie bez gwattow, droga naturalna. Slask
jeszcze w Sredniowieczu zhotdowany zostat przez Czechow — i wraz
z Czechami wszedt w sktad monarchii austriackiej. Prusy zabraty go
Austriakom, nie Polsce, dopiero w XVIII wieku, gdy procesy niemcze-
nia sie Dolnego Slaska, réwniez dokonujace sie w sposéb naturalny,
bez przymusu, byty mocno zaawansowane. Slagsk Opolski i Gorny
Slask zachowaty swa etniczna polskos¢. Zorganizowany i w pewnym
stopniu skuteczny nacisk germanizacyjny na tych ziemiach to proces,
ktory miat miejsce dopiero w drugiej potowie wieku XIXiw XX wieku.

Natomiast my z kolei nie chcemy dzis pamietac, ze sa to ziemie,
na ktorych przez pare setek lat kwitta kultura niemiecka. Czytamy
rzewne felietony o Piastach slaskich, ich zamkach i patacach, ale nikt
nam nie mowi, ze juz Henryk Probus znany jest niemieckim pod-
recznikom literatury jako Minnesdnger (niemieckojezyczny trubadur),
uktadajacy swe poezje w tym samym jezyku co Walter von der Vo-
gelweide, co Hermann von Aue, gdy polska liryka mitosna miata po-
wstac i rozkwitnac dopiero po dwoch wiekach. To postac symboliczna
w dziejach Slaska.

Po wiekach rozwoju kultury niemieckiej, obok polskiej, na Slasku,
Ziemi Lubuskiej, Warmii i Mazurach, w Gdansku (przyttaczajgco nie-
mieckim) — i od dawna wytgcznie niemieckiej na Pomorzu Zachod-
nim — przypadt nam w wyniku historycznych przemian bogaty spadek
architektury i innych dziet sztuki oraz niemieckich pamiatek historycz-
nych. JesteSmy wobec ludzkosci depozytariuszami tego dorobku. Zo-
bowiazuje nas to, by ze Swiadomoscia, ze strzezemy dorobku kultury
niemieckiej, bez zaktaman i przemilczen w tej dziedzinie — chronic te
skarby dla przysztosci, rowniez nasze;j.

Pokutuje w Polsce mit Drang nach Osten — rodem z gtupiej i zbrod-
niczej mitologii wilhelminskich Niemiec. Z wycigganiem go przez pol-
ska publicystyke rozprawiat sie kiedys Antoni Gotubiew w , Tygodniku
Powszechnym”, w artykule w zasadzie dostrzezonym, ktéry tymcza-
sem powinien wejsc do podstawowych lektur polskiego inteligenta.
Wiadomo, ze zachodnia granica | Rzeczypospolitej byta przez wieki
jedna z najspokojniejszych i najtrwalszych w Europie. Zaborczosc
panstwa krzyzackiego byta zaledwie fragmentem dziejow Niemiec
Sredniowiecznych.

Natomiast nie lubi sie u nas pisac i pamietac o tym, co dtuzni je-
steSmy cywilizacyjnie i kulturalnie Niemcom. O tym, ze dach i cegta,
ze murarz, drukarz, malarzisnycerz, ze setki stow polszczyzny doku-
mentuja, co zawdzieczamy naszym sgsiadom zza zachodniej miedzy.
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Piekny dorobek architektury i rzezby, malarstwa i innych sztuk i rze-
miost w Krakowie i wielu innych miastach i miasteczkach Polski, nie
tylko w Sredniowieczu, lecz czeSciowo i pozniej, az po wiek XIX —
to w duzej czesci dzieto Niemcow, ktdrzy tu osiedlali sie i wzbogacali
nasza kulture. Kazdy prawie Polak styszat o Wicie Stwoszu, nie kazdy
wie, ze byt to etniczny Niemiec (chwata nauce polskiej, ze przeprowa-
dzita w tej sprawie, pracami ksiedza Bolestawa Przybyszewskiego,
dowadd ostateczny), wielu wyobraza sobie, ze byt Polakiem i gotowi
spoliczkowac kazdego, kto temu zaprzeczy. Nikt zas poza specjali-
stami nie zna setek, a moze nawet tysiecy imion i nazwisk tworcow
Niemcow, ktorzy zostawili niezatarty slad w naszej kulturze.

Historia winna by¢ wrotami w przysztos¢. Co chcemy wybrac jako
symbole dla przysztosci, Grunwald czy Legnice, gdzie Polacy i Niemcy
staneli razem na drodze tumanom (dzis powiedzielibySmy dywizjom
konnym) Batu-chana? Grunwald pozostanie oczywiscie na zawsze
w pamieci narodowej, ale czy ma to byc tylko Grunwald? Czy w na-
szej Swiadomosci ma dominowac pamiec o niszczeniu polskiej kultury
przez hitlerowcow podczas Il wojny Swiatowej, czy o jej wzbogacaniu
przez Wita Stwosza i setki mniej znakomitych artystow? Czy z OSwie-
cimia chcemy zapamietac tylko Niemcow oprawcow, czy tez i tych
Niemcow, chot byta ich garstka, ktorzy nie tylko jako wiezniowie,
ale tez jako cztonkowie zatogi obozu walczyli ze ztem? (Pisze o tym
w swej zrodtowej, wydanej przed kilkunastu laty w Londynie pracy
Oswiecim walczgcy emigracyjny pisarzi historyk J6zef Garlinski — a cel-
nicy polscy odbieraja te ksigzke na granicy). Czy Niemcami maja byc
w naszej Swiadomosci tylko gestapowcy i esesmani? Czy Niemcami
nie byli takze bohaterowie z organizacji Weil3e Rose z Monachium,
podejmujacy w samym jadrze ciemnosci najtrudniejsza z walk, walke
przeciw ,swoim” w czasie toczacej sie wojny?

WeilRe Rose to byta grupa prawdziwych chrzescijan, ktorzy szalen-
czym czynem — takim, na jaki byto ich sta¢ — zaSwiadczyli, ze inaczej
niz wiekszosc ich rodakéw w owych latach byli chrzeScijanami nie tylko
znazwy, ze gotowi byli przyjac meczenstwo, by dac Swiadectwo praw-
dzie i dobru. Pamiec o nich, chot bezposrednio nic z Polska nie mieli
wspolnego, powinna by¢ i u nas zywa. Po pierwsze witasnie dlatego
ze sg to Niemcy, ludzie nalezacy do tego samego narodu co mordercy
milionéw podczas Il wojny Swiatowej. Po drugie, by uSwiadomic nam
dyrektywe etyczna gtoszaca, ze gdy wtasny narod i wiasne panstwo
wchodza na droge zbrodni i zta, obowigzkiem moralnym jest prze-
ciwstawienie sie temu, chocby nawet nardd i panstwo toczyty wojne
na zewnatrz. Czy bohaterowie z Weil3e Rose niegodni sg nazwaniaich
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patriotami niemieckimi? Czy byli zdrajcami swego narodu? Przeciwnie,
to oni ratowali resztki godnosci i wartosci moralnych swego narodu,
to oni tworzyli wartosci niezbedne dla przysztych Niemiec. W swych
duszach nosili inng ojczyzne niz ta, w ktorej mieli nieszczescie zyc
i umrze¢ meczenska Smiercia.

Lek i nieufnoS¢, ktore zywi wobec Niemcdw znaczna czesc Pola-
kow, jest zrozumiaty. Bytoby lekkomysinoscia i gtupotg zaktadanie,
ze w Niemcach, ich stosunku do nas i w ogéle w ich mentalnosci, bez
Sladu zniknety toksyny nacjonalizmu, kumulujgce sie od ery bismarc-
kowsko-wilhelminskiej, a moze i wczesniej, od poczatku XIX wieku. Nie
brak faktow, rozdmuchiwanych zresztg przez nasza urzedowa propa-
gande ponad ich rzeczywiste proporcje w zyciu dzisiejszych Niemiec,
Swiadczacych, ze z uwaga winnismy Sledzic sktonnos¢ czesci Niem-
cow do recydywy. Zarazem jednak winnismy zrobi¢ maksimum tego,
€0 mozna, by z naszej strony stworzyc optymalne przestanki do po-
jednania obu narodéw. Przede wszystkim musimy niejedno zmienic
w nas samych i w naszej Swiadomosci historycznej, by to byto mozliwe.

W przypadku Rosjan stan przecietnej polskiej Swiadomosci wy-
glada inaczej niz w przypadku Niemcow. Jesli chodzi o tych ostatnich,
zebrato sie duzo nienawisci zmieszanej z lekiem, lecz i duzo respek-
tu. W naszym stosunku do Rosjan przewaza, rowniez obok nienawi-
Sci (chyba znacznie mniej gteboko zakorzenionej i tagodniejszej niz
wobec Niemcow) i leku z koszmarnych snéw o czotgach sowieckich
strzelajacych do zbuntowanych Polakéw — lekcewazenie, poczucie
wyzszosci. Skad sie ono wzieto, diabli wiedza, ale Polacy na ogot
sg przekonani o nizszosci kultury rosyjskiej w poréwnaniu z polska.
(,\Wyzsz05¢" i ,nizszo5¢" kulturalna narodow to temat cienkii niebez-
pieczny. Narody przypominajg pod wieloma wzgledami ludzi. Tak jak
dla cztowieka wychowanego w etyce chrzescijanskiej i Swiadomie,
rozumiejaco jg akceptujacego kazda osoba ludzka ma wartos¢ i god-
noS¢ nie mniejsza niz inna osoba, choc jeden jest madry, drugi gtupi,
jeden dabry, drugi zty — tak i kazdy naréd ma swa wartos¢ i godnos¢
niezaleznie od tego, czy opetany jest w danej chwili przez jakas sza-
lencza ideologie, czy ma bogata kulture i tak dale)).

Ale miec poczucie wyzszosci kulturalnej wobec narodu, ktory wy-
dat Dostojewskiego i Totstoja, nie liczac co ngjmniej dwoch dziesigtkow
pisarzy, ktorzy mogliby byc chluba kazdej literatury europejskiej, wobec
narodu Rublowa, Mendelejewa, Strawinskiego — to chyba duze nie-
porozumienie. Jest to naréd, ktory stworzyt byliny [staroruskie piesni
epickie] i wielkie malarstwo cerkiewne juz wowczas, gdy my mielismy
literature narodowa jeszcze ubozuchng, a malarstwo w powijakach.
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Zaden z polskich pisarzy nie wywart takiego wptywu na literature
Zachodu, tego Zachodu, do ktorego chcemy nalezeg, jak Dostojewski,
Totstoj, Turgieniew, Czechow. Nic tez nie wskazuje, by kultura ducho-
wa chtopow polskich byta bogatsza niz rosyjskich. Sa tylko inne. Jest
cos groteskowego i zatosnego zarazem w megalomanskim poczuciu
wyzszosci wielu Polakdow wobec Rosjan.

Postawa ta bywa zreszta uzasadniana réwniez od innej strony.
W polskiej ideologii od dawna, od czaséw romantyzmu, sg w obie-
gu koncepcje, wedtug ktorych rosyjska kultura zostata dwojako —
i negatywnie — uwarunkowana przez skrzyzowanie sie wptywow
bizantyjskich i mongolsko-tatarskich (turanskich). W ostatnich cza-
sach mozna zauwazy¢ w publikacjach nieocenzurowanych zawrotng
kariere dotyczacych tej problematyki koncepcji Feliksa Konecznego.
W wielkim skrécie mozna powiedzieg, iz rezultatem tej krzyzowki
bizantyjsko-turanskiej jest kultura, w ktorej podporzadkowanie jed-
nostki hierarchicznej wtadzy jest czyms oczywistym, kolektywizm
dominuje nad przekonaniem o wartosci indywiduum, etyka hordy
nad etyka jednostki.

Jak zwykle w przypadkach takich uogdlnien cos jest na rzeczy
i zarazem az zbyt wiele sie nie zgadza. Tradycje despotyzmu mo-
skiewskiego genetycznie majg pewnie w sobie wiele z chinskiego
wzorca wtadzy, a pozycja i rola cara oraz jego dworu w tym systemie
z pewnoscig Swiadomie byta wzorowana na Bizancjum. Ale istnieje
tez w Rosji tradycja inna, tradycja duchowej niepodlegtosci, od kniazia
Kurbskiego badz dawniej sie poczynajaca — tradycja niezgody i szu-
kania oparcia ideowego na Zachodzie. Rosja dekabrystow i Hercena,
Bezkiszkina i innych uczestnikow powstania styczniowego, Ziem-
li i Woli, narodnikéw — to nie Rosja bizantyjsko-turanska. Rosjanie
stworzyli niedawno stowo ,samizdat’, ktérym i my sie nieraz dzis
postugujemy, byli pierwsi, pokazali droge, ptacac za to wielka cene,
a komitet Sacharowa jest natchnieniem i wzorem dla nas. U nich jest
w dodatku trudniej — i wiecej trzeba odwagi.

Pamietajmy, ze wyzwolenie catej Srodkowo-wschodniej Europy
z totalizmu sowieckiego zalezy gtéwnie od ruchow emancypacyjnych
w ZSRR. Najliczniejszy i odgrywajacy najwieksza role w imperium na-
rod rosyjski daleki jest jeszcze od tego, by upomniec sie o demokra-
tyczne prawa. Jako narod uciskajacy jest przy tym, naturalng kolejg
rzeczy, szczegblnie zdemoralizowany. Tu najbardziej rozkwita nowe
zjawisko: ,patriotyzm” sowiecki (niestety, mozna zetkna¢ sie z nim
nie tylko u Rosjan); tu najtatwiej znalez¢ zwolennikdw polityki inter-
wencyjno-pacyfikacyjnej, trzymajacej w ryzach panstwa satelickie;
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tu kazda wzmianka o tym, ze samostanowienie harodow ZSRR moze
stac sie faktem — wywotuje przewaznie gniew. Tym wiekszy powin-
no to budzi¢ szacunek — wyzbyty groteskowego i gtupiego poczucia
wyzszosci — i tym zywsze braterstwo winno nas taczyc z Rosjanami
walczacymi o wolnosSE. Jeszeze kilka lat temu i w Polsce nie byto wielu
odwaznych, ktérzy by Smieli przeciwstawic sie systemowi policyjnemu
i totalitarnemu — gdy za$s policzy¢ Rosjan, ktorzy sie odwazyli rzucic
wyzwanie systemowi i porownac represje, jakie ich za to spotkaty,
mozna czuc tylko podziw i szacunek.

Im trudniej niz nam, bo sg po dziesiecioleciach najkrwawszego
terroru wewnetrznego w dziejach Swiata, po straszliwej selekji ne-
gatywnej, dokonujacej sie od tak dawna, a represje bijg w nich moc-
niej i bezwzglednie).

Gdy mowa o Rosjanach, my, Polacy, nie chcemy tez pamietac,
ze co prawda ZSRR jest dziedzicem i kontynuatorem dazen i stylu
caratu i w zwigzku z tym nacjonalizm rosyjski odgrywa ogromna role
w ekspansji sowieckiej, ale zarazem sowietyzm, usitujac zniszczyc
tozsamos¢ narodowa Polakow, Litwinow, totyszow, Ukraincow, Gru-
zindw, Ormian i innych nacji, z wielka moca niszczy tez tozsamos¢
narodowa, tradycje i kulture Rosjan. Sowietyzm jest grozny i zabdjczy
dla wszystkich, rowniez i dla nich.

Szczegblne miejsce w naszej Swiadomosci winny zajmowac narody
litewski, biatoruski i ukrainski. Nalezy tu przypomniec kazanie ksie-
dza Jana Ziei w Archikatedrze Sw. Jana w Warszawie 17 wrzeSnia
1976 roku, ktore, wierze w to, jest faktem o znaczeniu historycznym,
waznym nie tylko w ptaszczyznie moralnej, choc o moralne pryncypia
w nim chodzito. S to narody przez wieki zwigzane wspolnym z nami
losem. Stabo zdajemy sobie jednak sprawe, ze chwalg one te wspdl-
note loséw mniej niz my. Polonizacja elit szlacheckich na Litwie i Rusi
zepchneta te narody do rzedu ludéw ,niehistorycznych”, ktére dopiero
w drugiej potowie XIX wieku z trudem zaczety wytwarzaé nowe eli-
ty, swa inteligencje. Polonizacja byta co prawda procesem natural-
nym, dokonujacym sie bez uzycia sity, ale byta tez zarazem kleska,
opdzniajaca tworzenie sie narodow sensu stricto. Tego sie fatwo nie
zapomina. Ukraincy pamietajg ponadto dobrze wiek XVII i XVIII, pa-
mietaja polskie pacyfikacje buntéw kozackich i ukrainskich powstan
chtopskich — straszliwe i barbarzyiskie — nie chca natomiast pamietac
o okropnosciach mordéw na Polakach i Zydach w 1648 roku i o rzezi
humanskiej. Polacy — odwrotnie. Jesli | Rzeczpospolita nie zostawi-
ta zbyt dobrych wspomnien, to Il Rzeczpospolita tego nie naprawita.
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Przeciwnie. Polsko-litewski konflikt o Wilno byt, to prawda, trudny
do zatatwienia. Obydwa narody czuty sie zwigzane z tym miastem
emocjonalnie — podczas gdy (rzadko o tym pamietamy) przynajmniej
potudniowo-zachodnia Wilenszczyzna, wiacznie z Wilnem, miata
wiekszos¢ etnicznie polska. Rozwigzania federacyjnego, do ktorego
part Pitsudski, mato kto sobie zyczyt, udaremnili je ostatecznie pol-
scy nacjonalisci. Do dzis Litwini zywig do nas zapiekta uraze za zajecie
Wilna, na co naktada sie pamiec o owym idiotycznym roku, gdy ulica-
mi polskich miast przeciggaty pochody skandujace: ,Wodzu, prowadz
nas na Kowno!", jakby w polskim godle narodowym widniat nie biaty
orzet, lecz Koziotek Matotek. My z kolei do dzis zywimy do Litwinow
niechec za to, ze wydali z siebie w czasie Il wojny Swiatowej formacje
kolaboracyjne, szczegdlnie okrutne wobec Polakéw (a jeszcze bar-
dziej wobec Zydéw). To btedne koto musimy przerwac! Gdy w Kownie
doszto niedawno do rozruchéw na tle narodowo-religijnym, nastrgj
solidarnosci (niestety tylko nastroj) byt w Polsce powszechny. Moze
to dobry omen.

Z fagodnymi, cichymi Biatorusinami nigdy nie mielismy tak ostrych
konfliktéw jak z Ukraincami. Warto jednak przypomnie¢, ze po Il Rze-
czypospolitej tez pozostat wobec nich bilans win — pod postacia
tendencji polonizacyjnych, wyrazajgcych sie gtdéwnie uposledzeniem
szkolnictwa biatoruskiego. Naszym dazeniem powinno by, by tego
rodzaju zjawiska nie powtorzyty sie.

Najgorzej byto z Ukraincami. Pierwszg wojna Il Rzeczypospoli-
tej byta — o czym nie kazdy pamieta — polsko-ukraifska wojna we
wschodniej Galicji. Lwow zrdst sie przez wieki z historig i kultura Polski
do tego stopnia, ze trudno byto sobie wyobrazic w owym czasie rezy-
gnacje z tego miasta, w ktorym ludnos¢ polska wyraznie przewazata
nad ukrainska. Rozstrzygneta to sita. To smutne, ale nie niezwykte
w dziejach, ze dwa narody nie znajdujg innego rozwigzania konflik-
tow jak wojna. Najswiezszy rachunek krzywd ukrainskich otwiera sie
jednak pozniej. Irredenta ukraifska, nieustannie stymulowana przez,
nie ma co ukrywag, faszyzujacych nacjonalistow ukrainskich, szukaja-
cych oparcia to w Niemczech, to w niechetnej nam Pradze, byta trud-
nym problemem dla Il Rzeczypospolitej. A jednak wojewoda J6zewski
na Wotyniu umiat roztadowywac napiecia i dla dobra Rzeczypospolitej
popierac kulturalne aspiracje ukrainskie. lgnorowanie narodowych
i kulturalnych potrzeb tego narodu byto drogg donikad. Pacyfikacje,
tak jak byty przeprowadzane, pozostang hanba, niezaleznie od tego,
jak trudna sytuacje stwarzali aktami terroru i sabotazu nacjonalisci
ukrainscy. Dla przysztosci obydwu narodow lepiej bytoby, gdyby okres
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Il Rzeczypospolitej pozostat w pamieci Ukraincow jako epoka, w ktorej
we wschodniej Galicji i na Wotyniu kwitty ukrainskie instytucje kultu-
ralne pod mecenatem Rzeczypospolitej, z uniwersytetem ukrainskim
we Lwowie na czele. Ten dorobek profitowatby do dzis, a moze i dtuzej,
dla obu narodow. Stato sie inaczej.

Ostatnia wojna nierdwno obcigzyta rachunki win, ktére obydwa na-
rody wzajemnie sobie wypominaja. Tym razem niewiele mieliSmy sobie
do wyrzucenia. Za to zaraz po waojnie, gdy oddziaty UPA po kleskach
zadanych im przez armie sowiecka zostaty zepchniete na potudniowo-
-wschodnie krafce protektoratu polskiego i rozgorzata walka w Biesz-
czadach, pomyst zatatwienia problemu, jaki stanowita partyzantka
ukraifnska na tych ziemiach, przez zamienienie ich w pustynie, to jest
przez wysiedlenie temkow i rozproszenie ich po Polsce, byt pomystem
szatanskim, ktory zrodzit sie zapewne w gtowie ktéregos z ,dorad-
cow” z KGB, praktykujacych z talentem rzymska zasade divide et im-
pera, a znajacych precedensy, na skale o ilez wiekszg, ze swego kraju.

Jeszcze tylko pare zdan o naszych stosunkach z Czechami, choc o tym
juz byta wzmianka. Czesi bynajmniej nie majg podstaw, by miec wobec
nas wytgcznie czyste sumienie. Jednostronne rozwigzanie za pomoca
sity zbrojnej problemu Slaska Zaolziafiskiego w momencie, gdy wa-
zyto sie istnienie panstwa polskiego w 1920 roku nie przynosi Cze-
chom zaszczytu. Ale udziat Polski w rozbiorze Czechostowacji, wraz
z Hitlerem, byt mimo to haniebny. W 1968 roku, a wiec w trzydziesci
lat p6zniej, polskie wojska wziety udziat w okupacji Czechostowacji.
W pieknym songu o Hradcu Kralovym, ktory Spiewato sie od 1968 roku
w Srodowiskach opozycyjnej mtodziezy, jest to ujete publicystycznie
w ostatniej zwrotce: ,Nie z twojego to rozkazu grzmig buty wojskowe,
lecz co ty zrobites, co ty zrobites dla Hradca Kralove?”. Nardd polski nie
moze odpowiadac za wtadze narzucong nam przez obcych i na obcej
gtownie sile oparta, ale fakt, ze w wielkim kraju, o pieknych trady-
cjach walki ,0 wolnoS¢ nasza i waszg", gtos protestu podniesli tylko
Jerzy Andrzejewski i Zygmunt Mycielski w swych listach do czeskich
i stowackich braci, a takze mata grupka studentow w Warszawie, pro-
bujacych rozpowszechniac ulotki ze stowami sprzeciwu, nie przynosi
nam, ktorzysmy sie bali, zaszczytu. Gorzej, mozna byto spotkac lu-
dzi tak niemadrych, ze akceptowali te inwazje, bzdurzac bezmysinie
a to o zagrozeniu niemieckim, a to o wrogosci Czechéw wobec nas...
Megalomania narodowa i ksenofobia zndw ztozyty sie na to, ze akurat
waobec tych, ktérzy powinni nam by¢ zawsze, a w szczegdlnosci teraz,
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szczegolnie bliscy, wobec braci zza Sudetdw, zza Olzy i zza Karpat —
okazaliSmy matostkowy brak solidarnosci.

Kazdy Polak powinien dzis rozumie¢, ze dwie sg racje, moralnaipo-
lityczna, dla ktérych dzis nasze tradycyjne fobie i megalomanie w sto-
sunku do wszystkich otaczajacych nas narodéw sa samobdjstwem:
racja moralna oraz okolicznos¢, ze jesteSmy juz w duzym stopniu za-
truci sowietyzmem, ze grozi nam utrata wiezi duchowej z nasza prze-
sztoscia i kultura Zachodu, z etycznymi podstawami chrzeScijanstwa.
To, co dawniej byto plama na naszych dziejach i na naszej mentalnosci
narodowej — plama zauwazalng tez u wielu innych narodéw — dzis
moze okazac sie zwiastunem Smierci i rozktadu; racja polityczna mowi
nam, ze trzebaliczyc sie z tezg, zgodnie z ktorg od grozy unicestwienia
uwolnimy sie albo wszyscy razem, zaréwno narody ZSRR, jak i narody
od Zwigzku Sowieckiego zalezne — albo nikt. Znikome jest prawdopo-
dobienstwo, by totalitarny i trzymajacy w ryzach narody wchodzace
w sktad ZSRR sowietyzm mogt by zmuszony do wypuszczenia z pa-
zurow swej zdobyczy, ktorg dzis w jakims stopniu jesteSmy.

Antysemityzm jest tak innym rodzajem ksenofobii, o tak odmiennej
funkgji i roli w historii, ze wymaga osobnego omoéwienia.

Przede wszystkim powstaje pytanie, czy jest to ksenofobia. Gdy
w Polsce zyli ludzie roznigcy sie wszystkim: jezykiem, poczuciem na-
rodowym, religig, tradycjg, obyczajem, ubiorem, i antysemityzm ku
nim sie kierowat — byta to zapewne ksenofobia. Gdy antysemityzm
obejmowat tez ludzi nier6znigcych sie jezykiem i ubiorem i oderwa-
nych juz od religii swych przodkéw — mozna mniemac, ze jednak dzia-
to sie tak z powodu ich rzeczywistej czy domniemanej solidarnosci
z tamtymi, wciaz wiec byta to ksenofobia. Gdy jednak przenosit sie
na ludzi czesto od pokolen spolonizowanych, niejednokrotnie wyzna-
jacych nie formalnie, lecz faktycznie te sama religie co wiekszosc Po-
lakow, przesigknietych polska kulturg do szpiku kosci, a czesto nawet
majacych za sobga dziatalnos¢ niepodlegtosciowa i walke o wolnosé
Polski — to juz cos wiecej i gorzej niz zwykta ksenofobia, ktdra jest
zjawiskiem ujemnym i niepozadanym, niekoniecznie jednak zahacza-
jacym o psychopatologie spoteczna.

Jedyng mozliwoscig uzasadnienia takiego antysemityzmu jest ra-
sizm — czesto podSwiadomy, niewyznawany gtosno. PrzeSwiadczenie
0 mniejszej, niepetnej wartosci ludzi ze wzgledu na ich biologiczne,
rasowe determinanty jest jednak nie do pogodzenia z naszym chrze-
Scijanskim spadkiem etycznym, z przykazaniem mitosci blizniego
i Pawtowym ,nie masz Greczyna ani Zyda"
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W praktyce znamy jeszcze inng probe uzasadnienia: religijna,
pseudochrzescijanska. Odrzucenie Chrystusa przez Zydéw — a nawet
wziecie na siebie i potomnych Jego krwi, przelanej pod ich naciskiem —
miatoby spowodowaé dla Zydéw skutki analogiczne do grzechu pier-
worodnego ludzkosci, a wiec immanentne zto, ktdre przyjeli na siebie.
Konstrukgja to raczej kottunska niz teologiczna — i modelowo anty-
chrzescijanska. Chrzescijanstwo nie zna winy zbiorowej ani dziedzicze-
nia winy, ani zbiorowej odpowiedzialnosci za wine. Grzech pierworodny
w teologii chrzeScijanskiej nie jest dziedziczeniem winy, lecz skaze-
niem natury ludzkiej. Moze wiec Zydzi wedtug tej koncepcji mieliby
nature ludzka podwaéjnie skazong? W takim razie jako blizni winni by¢
przedmiotem szczegbdlnej troski, a nie przesladowan — chrzest zas
ostatecznie zmywatby to skazenie, co dla endeckiego i oenerowskie-
go kottuna byto koncepcja nie do przyjecia. Ale Il Sobdr Watykanski,
po wiekach tolerowania takiej postawy, a nawet jej faktycznego, choc
dyskretnego akceptowania, odrzucit i ten wariant uzasadnienia an-
tysemityzmu. Szkoda, ze tak pdzno, dobrze jednak, ze tak sie stato.
Istotnym sktadnikiem etyki chrzescijanskiej, przyswojonej zarowno
przez wierzacych, jak i niewierzacych, jest przeSwiadczenie, ze czto-
wieka ocenia¢ mozna tylko po jego czynach, ze kazdy cztowiek jest
pod tym wzgledem réwny (wierzacy dodadza: wobec Boga) i ze zad-
na ocena jego uczynkow nie moze uchyli¢ nakazu mitosci blizniego.

Jednak w chrzescijanskim od wiekéw narodzie polskim antysemi-
tyzm zakorzenit sie w sposob budzacy niepoka;.

Antysemityzm czy antysemityzmy? Wiemy dobrze, jak szeroka
to skala zjawisk: od poczucia wyzszosci i pogardy (najbardziej grote-
skowy rodzaj ksenofobii — wobec narodu, ktéry odkryt czy tez wynalazt
jedynego, wszechogarniajacego, wszechmocnego, czysto duchowego
Boga; ktory wydat z siebie tylu wielkich uczonych, artystéw, pisarzy,
co proporcjonalnie chyba zaden inny narod Swiata; ktory dat dowody
nadludzkiej nieztomnosci, przez tysiaclecia zachowujac w niesprzyja-
jacych warunkach swa religie, kulture, tozsamos¢), poprzez poczucie
zagrozenia i ptynace stad dyskryminacje roznego rodzaju, az po nie-
nawisc ujawniajaca sie w masowych mordach. Nie mozna powiedziec,
ze to wszystko jedno i to samo — roznica jest ogromna, jednak maja
racje ci, ktorzy wskazuja, jak tatwo formy tagodniejsze i ,poczciwe”
antysemityzmu staja sie pozywka dla form najgrozniejszych. Wszyst-
kie zas one — niejednakowo co prawda — sg nie do pogodzenia z na-
kazem mitosci blizniego.

Historia Polski przez wieki nalezata w tej dziedzinie do najpiek-
niejszych (stosunkowo) w Europie. Tumulty i inne odrazajace zjawiska
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zdarzaty sie i w Rzeczypospolitej, jednak nie na skale straszliwych
pogroméw Sredniowiecznych w Europie Zachodniej. Swiatli krélowie
i elita rzadzaca umieli rozsadnie sterowac wspotzyciem narodow
w Rzeczypospolitej. Pawet Jasienica w Polsce Jagiellonow ze stuszna
duma wskazuje na braci Jozefowiczdw, z ktérych pierwszy, wychrzta
(protoplasta rodu J6zefowiczéw-Hlebnickich) zostat jednym z naj-
wyzszych dostojnikdw Rzeczypospolitej Obojga Narodow, drugi zas,
pozostajac przy wyznaniu mojzeszowym, zostat przez Zygmunta Sta-
rego pasowany narycerza. W Ztotym Wieku wszystko to byto jeszcze
mozliwe — Zyd pasowany rycerzem, chtop jednym z czotowych po-
etow epoki, mieszczanie w elicie intelektualnej, a nawet polityczne;.

Mimo jednak pdzniejszego upadku panstwainarodu — dopiero dru-
ga potowa wieku XIX przyniosta poczatki ,nowoczesnego” antysemi-
tyzmu (,nowoczesnego”, to znaczy wykraczajacego poza szlacheckie
poczucie niedopuszczalnosci przekraczania barier stanowych i wyzna-
niowa awersje). Byto to juz wowczas, gdy w okresie walk o niepod|e-
gtos¢ uksztattowata sie tradycja znaczona imieniem oficera Insurekgji
i Legionow Berka Joselewicza, polegtego pod Kockiem w 1809 roku
(mniej pamieta sie o zotnierzach jego putku, skrwawionego w roku
1794 w obronie Pragi) i jego réwiesnika oraz krajana z Litwy Jankiela
z Pana Tadeusza. Tradycja rabindw Meiselsa i Cylkowa wprowadzaja-
cychjezyk polski do synagog, solidarnych z katolickim klerem w walce
przeciw rosyjskiemu zaborcy. Tradycja, w ktérej wazne miejsce zajmo-
wat epizod manifestacji na Krakowskim Przedmiesciu w 1861 rokuy,
gdy po salwie, od ktorej padt zakonnik niosacy na czele pochodu krzyz,
mtody uczen szkoty rabinackiej, Landy, wzniést znowu krzyz do géry
(,krzyz Polakéw" — czytamy w relacjach), by pasc od nastepnej sal-
wy. Tradycja Zydéw oficerdw i zotnierzy powstania styczniowego.
Tradycje te byty zawsze hamulcem, choc jakze niedoskonatym, dla
polskiego antysemityzmu, mimo ze zostaty wzmocnione tradycja
zarliwych patriotow polskich zydowskiego pochodzenia, walczacych
o0 polska kulture i nauke, o polska oSwiate pod zaborami — a pozniej
takze udziatem Zydéw w czynie zbrojnym Legionéw. Bolestaw Prus
genialnie uchwycit ten proces, ukazujac w Lalce rozchodzenie sig,
na progu nowej epoki wywotanej industrializacjg w Krolestwie, drog
tych, ktorzy byli solidarni w roku 1863, wskutek odepchniecia Zydéw
od polskosci: dla doktora Szumana, wrosnietego w kulture polska,
to tragedia, dla Szlangbauma, niezasymilowanego w takim stopniu,
to przestanka do poczucia sie obcym. Pamietamy, ze oni obydwaj —
tak jak Wokulski — s3 powstancami 1863 roku!
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Nastroje antysemickie, coraz bardziej nurtujgce polskie mieszczan-
stwo, a podniecane przez prowokacje ochrany w innych czesciach im-
perium carow i w Krélestwie Polskim (wiadomo juz dzi§ mniej wiecej,
kto organizowat fale pogromow po 1905 roku i skad poszty w Swiat
Protokoty medrcow Syjonu) — weszty do ideologii i praktyki endegji,
stopniowo wyostrzajac sie i coraz wyrazniej dehumanizujac — od haset
bojkotu ekonomicznego, poprzez kwestionowanie praw obywatelskich
mniejszosci zydowskiej, az do krwawych pogroméw w miasteczkach
i na wyzszych uczelniach, czyli od Ligi Narodowej, przez Stronnictwo
Narodowo-Demokratyczne i Oboz Wielkiej Polski — do ONR i grup
miodoendeckich. W prasie ONR pojawity sie nawet gtosy postulujgce
eksterminacje Zydéw w Polsce.

Niestety, odpor spoteczny byt za staby. Gtéwna, najsilniejsza partia
polskiej lewicy, PPS, silna w Srodowiskach robotniczych, byta staba
na uczelniach, skad gtownie rekrutowaty sie bojowki ONR. Lewicowa
i liberalnainteligencja zdobywata sie na piekne dowody solidarnosci
z ofiarami bojowek, ale byty to gtéwnie akty indywidualnej odwagi
(ciekawe, ze zdarzaty sie i wsrdd starej profesury endeckiej). Wtadza,
po Smierci Pitsudskiego coraz bardziej sktaniajaca sie ku faszyzujacej
prawicy, nie probowata zbyt energicznie przeszkadzac awanturom,
wyprawianym czesciowo przez grupy znajdujace sie w opozycji wo-
bec sanacji, czeSciowo jednak przez jej sojusznikow (ONR Falanga).
Koscidt przygladat sie temu obojetnie (z wyjatkiem tak drastycznych
wypadkow, jak pobicie w kosciele ksiedza Pudra, neofity), a nawet
czesc prasy katolickiej (na przyktad ,Maty Dziennik”) popierata an-
tysemityzm.

Nadeszta wojnai okupacja wraz ze straszliwg eksterminacjg Zydéw
przez okupanta. Ocena egzaminu zdanego wowczas przez Polakow
nie moze byc niestety prosta i jednoznaczna.

Na Zachodzie, gtdwnie w Srodowiskach zydowskich, porazonych
tragedia zagtady miliondw, pojawity sie nieodpowiedzialne i pra-
wie nic niemajgce wspodlnego z rzeczywistoscia oskarzenia narodu
polskiego o wspotuczestnictwo w eksterminacji. Probowano nawet
rozpowszechniac obelzywe okreslenie ,nardd szmalcownikow". An-
typolonizm powinien by¢ uwazany za postawe nie mniej hanbigca niz
antysemityzm. Zdanie ,wszyscy Polacy to antysemici” lub ,wszyscy
Polacy to pijusy” — jest tylez warte, co ,wszyscy Zydzi s3 oszustami".

Zjawisko szmalcownictwa, to znaczy szantazu uprawianego
na ukrywajgcych sie Zydach oraz wspétpracy z gestapo przy ich te-
pieniu — wypominane Polakom na Zachodzie przez wielu Zydéw — byto
marginalne, kazde spoteczenstwo ma swoj margines zbrodniczy. Dla

44



Zydéw byto to zjawisko tak grozne, ze wielu z nich mogto przestania¢
cata reszte Polski. Nie mozna winic o takie zdeformowane widzenie
proporgji ludzi, ktorzy przez kilka lat byli obiektem polowania. Trzeba
jednak pamietag, ze gestapo umiato, postugujac sie zdrajcami, nie
tylko wytapywaé ukrywajacych sie Zydéw, lecz dekonspirowaé cate
jednostki podziemnej armii (przyktadem moze tu by wpadka dyspo-
zycyjnego oddziatu dywersyjnego KG AK ,Osa-Kosa") i dziataczy tego
nawet szczebla, co Komendant Gtowny AK ,Grot” Stefan Rowecki. Nie
0 antysemityzm wiec w zasadzie chodzito, lecz o obrzydliwy proceder,
kierujacy sie przeciwko wszystkim, ktorych tropito gestapo.

W zapedzie polemik z krzywdzacymi opiniami o stosunku spo-
teczefstwa polskiego do Zydéw, i nie bez ztej wiary, peerelowska
propaganda uogblniata, ze jest to stanowisko wszystkich Zydéw
na Swiecie, co jest kkamstwem o tendencji antysemickiej, obliczonym
na ztg informacje. Dtuga — i zapewne niezamknieta — jest lista Po-
lakéw wyréznionych izraelskim odznaczeniem Sprawiedliwy wsréd
Narodéw Swiata. Swiadczy ona, ze Zydzi w Izraelu doceniajg zastugi
Polakéw dla ratowania Zydéw w Polsce podczas Il wojny Swiatowej.
Co wiecej — przy okazji nadania tegoz medalu szefowi kierownictwa
Walki Podziemnej instytut Yad Vashem, rozstrzygajacy o nadaniu
odznaczenia, w uzasadnieniu wskazat oficjalnie na zastugi polskie-
go panstwa podziemnego w tej sprawie. Uczeni zydowscy, tacy jak
Filip Friedman, przyczynili sig istotnie do zbadania prawdy o udziale
Polakéw w ratowaniu Zydéw. Antypolonizmu wérdd czesci Zydow
na Zachodzie nie mozna przypisywac catej zbiorowosci — jak nie wolno
catemu narodowi polskiemu wmawiac antysemityzmu.

Trzeba jednak z bélem, lecz odwaznie powiedzie¢, ze prawda
w tej sprawie nie wydaje sie tez tak prostaijasna, jak to nieraz bywa
przedstawiane. Nie przesladowaniem i tropieniem ukrywajgcych sie
Zydéw zawinili gtdwnie Polacy, mimo ze byli wéréd nas uprawiajgcy
taki proceder — lecz obojetnoscia. To prawda, ze trzeba byto az boha-
terstwa, by Zydéw ratowaé. Znam ludzi schwytanych przez Niemcow
z bronig w reku, ktorzy jednak przezyli w obozach koncentracyjnych,
nie znam cztowieka ukrywajacego Zyda, ktory by przezyt wpadke,
ani o takim nie styszatem. Co wiecej, zotnierz AK wiedziat, ze jesli
zostanie aresztowany, czekajg go tortury, moze aresztuja jego zone,
zapewne wkrotce go rozstrzelajg, ale mogt oczekiwac, ze jego mate
dzieci ocaleja. Kto ukrywat Zyda — i na to nie magt liczyé. Tej ceny nie
ptacili Francuzi czy Holendrzy, amimo to ich sukcesy w ratowaniu Zy-
dow nie wydaja sie zawrotne, winy zas Francuzow, biorgcych udziat
w wydawaniu Zydéw, sa nawet znaczne. Wysitek spoteczefstwa
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polskiego w tej dziedzinie byt duzy, godny szacunku, optacony sowi-
cie krwig — i niepozbawiony sukceséw. Obok poszczegdlnych oséb
i rodzin ratujgcych swych przyjaciot, a czesto przypadkowych, obcych
ludzi, dziataty instytucje, takie jak Rada Pomocy Zydom, korzystajace
z poparcia i pomocy podziemnego panstwa polskiego. Stanowisko pol-
skich wtadz byto w tej sprawie jasne. Sadze jednak, ze znaczna czes¢
spoteczefstwa byta obojetna wobec zagtady Zydéw — i ze wine za
to ponosi miedzy innymi panoszacy sie przed wojng antysemityzm.
Ba, konspiracyjna prasa skrajnej prawicy w czasie wojny byta nadal
antysemicka! Co wiecej — czy naprawde nie styszeliSmy nigdy w cza-
sie okupacji zdania: ,Po wojnie Hitlerowi postawi sie pomnik!"? Gdy-
by przed wojna nie zatruwano narodu polskiego antysemityzmem,
z pewnoscig mniej bytoby obojetnych. Nie bytoby tez moze tych me-
tow, ktére w miasteczkach Mazowsza zareagowaty na wywozenie
z gett ludzi, wspotobywateli — rabunkiem i brutalnoscia (pisat o tym
otwarcie, protestujac i grozac represjami, ,Biuletyn Informacyjny’,
oficjalny organ AK).

Historia antysemityzmu w Polsce na tym sie nie konczy. Bezpo-
Srednio po wojnie krajem wstrzasneta wiadomos¢ o pogromie kielec-
kim. Wiele wskazuje na to, ze byta to prowokacja NKWD i bezpieki.
Trzeba byto opinii Zachodu przedstawic Polske jako kraj w gruncie
rzeczy sfaszyzowany, w ktorym tylko komunisci mogga zaprowadzic
porzadek. Ale dowoddw na to nie mamy w stu procentach, gdyby zas
nawet sie znalazty, pozostaje faktem, ze tego rodzaju prowokacje
udac sie moga tylko wowczas, gdy padaja na glebe gotowa je przyjac.

Lata stalinowskie przyniosty ze sobg nowe podniety dla anty-
semityzmu. Stato sie to, co byto do przewidzenia przed wojng — jak
to zwykle bywa z mniejszosciami nieterytorialnymi, podlegajacymi
roznym dyskryminacjom, skrajna internacjonalistyczna lewica byta
popularna wsrod mtodziezy i inteligencji zydowskiej, totez w aparacie
nowej wtadzy, a szczegblnie w aparacie ucisku (nazywajac po imie-
niu, w bezpiece) znalazto sie niemato Zydéw lub ludzi zydowskiego
pochodzenia. Kto wie, czy nie towarzyszyta temu zjawisku makiawe-
liczna dyrektywa ptynaca z centrali w Moskwie. Mniejszosci dobrze
sie do takiej roli nadajg dzieki swemu wyobcowaniu (Swiadczy o tym
na przyktad krwawa rola Polakéw, Zydow, totyszow w Czeka), a w ra-
zie czego dobrze moga petnic role kozta ofiarnego.

To zjawisko — udziat znacznej czesci ocalatych Zydéw polskich,
a rowniez Polakéw zydowskiego pochodzenia, w bezpiece i w ca-
tym aparacie komunistycznej wtadzy — natozyto sie na pamiec roku
1939, gdy znaczna czesc ludnosci zydowskiej kreséw wschodnich
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z demonstracyjng, cho¢ krotkotrwata radoscig powitata zatamanie sie
Rzeczypospolitej i okupacje. Nie wolno jednak pamietac tylko o tym,
a zapominac o heroicznych aktach lojalnosci przywodcow Bundu, Al-
tera i Erlicha, wobec Rzeczypospolitej i o ich proteScie wobec wtadz
sowieckich. Przyptacili to zyciem po niewielu latach — i nie weszli
do Panteonu polskiej pamieci.

Pazdziernik 1956 roku pokazat jednak, mimo odosobnionych eks-
cesdw, ze motywacje antysemickie nie sa tak silne, by spowodowac
spontaniczne a grozne dziatania spoteczne — chociaz ich zarzewie
tli sie do dzis. Po kilku latach zostata jednak podjeta zorganizowana
proba wykorzystania tego motywu w walce politycznej. Grupa praca
do wtadzy pod wodza Mieczystawa Moczara rzucita zrazu pétjawnie,
w 1967 juz jawnie, aw 1968 z fanfaramii werblami hasto antysemity-
zmu (pod pretekstowym i wprowadzajgcym w btad hastem walki z sy-
jonizmem). Byt to zreszta caty kompleks chwytéw propagandowych,
ktore wstyd nazwac ideologia, lecz w tej roli jednak uzytych — ,pa-
triotyzm” podbijajacy bebenka megalomanii narodowej (,my, Polacy,
ztote ptacy” — jak w wyliczance dzieciecej), kurs na bezkrytyczny sto-
sunek do mitdéw narodowych i préby ich przywtaszczenia, apelowanie
do przecietnej mentalnosci kombatanckiej, militaryzacja wyobrazni,
pochwata represywnego dziatania wymiaru sprawiedliwosci, kseno-
fobia wymierzona miedzy innymi w nasze zwigzki z Zachodem oraz
poczucie solidarnosci z Czechami i Stowakami.

Pewne sukcesy odniesiono, ale akurat nie w kampanii antysemic-
kiej. Byty obawy, ze ta bardziej poruszy spoteczenstwo, ktére zareago-
wato jednak ospale i ostroznie, a w czeSci powazniejszej, niz mozna
sie byto spodziewac — niechetnie, nawet wrogo. Sam fakt, ze ptyne-
to to z gory, skazywat akcje na mierne tylko powodzenie. W gruncie
rzeczy okazato sie, ze juz tylko aparat i aktyw partyjny (plus przy-
budéwki tego typu, co na przyktad PAX o tradycjach oenerowskich)
sg zainteresowane tg sprawg na tej samej zasadzie, na ktérej przed
wojna drobnomieszczanin polski nienawidzit Zyda konkurenta. Drob-
nomieszczanina zastapit kottun partyjny, nienawidzacy konkurenta
do eksponowanego biurka, co w roku 1968 byto jeszcze aktualne.
Szczegbdlnie mtodziez w swojej masie przyjeta antysemityzm wrogo.

Zmuszenie do wyjazdu z Polski w 1968 roku tysiecy Zydow i Pola-
kow zydowskiego pochodzenia jest jedng z hanb w dziejach naszego
kraju. Policyjny antysemityzm sowiecki, szalejacy w ZSRR wowczas,
gdy nic go jeszcze nie zapowiadato w PRL (miedzy innymi odpo-
wiedzialny za wymordowanie znacznej czesci inteligencji zydow-
skiej w ZSRR, w tym prawie wszystkich pisarzy uzywajgcych jezyka
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jidysz) — zostat teraz przeszczepiony do nas. Nie bez racji po paru
miesigcach cata czotéwka ,marcowych” publicystow partyjnych ude-
korowana zostata ztotymi odznakami Towarzystwa Przyjazni Polsko-
-Radzieckiej. Obok niepowetowanych strat moralnych, ktére ciludzie
i ich sojusznicy z aparatu spowodowali — odnotowac trzeba rowniez
straty przeliczalne, exodus z Polski tych, co nerwowo nie wytrzymali,
spowodowat czestokro¢ brak trudnych do zastgpienia fachowcow.

Nie poczuwam sie do wspolnej ojczyzny z ,marcowymi” publicy-
stami i aparatczykami organizujgcymi w 1968 roku antysemicka na-
gonke. Wstydze sie za kombatantow ze ZBoWiD-u, ktorzy pozwolili,
by wykorzystano ich przesztosé do firmowania tej ohydy. Byli wirod
nich, niestety, moi towarzysze broni, roznych rang, z AK.

Z roznymi odmianami ksenofobii idzie w parze megalomania na-
rodowa. ,My, Polacy, ztote ptacy” JesteSmy niby nieporéwnanie lep-
si, madrzejsi, bardziej utalentowani od wszystkich narodéw Swiata,
aw szczegodlnosci od tych, ktdrzy zyja blizej nas. Juz ksigdz Debotecki
napisat na ten temat stek bzdur na poczatku XVII wieku. | tak to trwa
i rozwija sie.

W beznadziejnej sytuacji miedzynarodowej, po upadku powstania
listopadowego, rozkwitt polski mesjanizm. Najwieksi nasi poecii my-
Sliciele zaangazowali sie w te idee. Byta w nigj autentyczna wielkosg,
uskrzydlonaich geniuszem. Mysle, ze odegrata ona jakas role w prze-
trwaniu klesk, choc pytanie, czy nie przyczynita sie do nastepnych. Ale
spadek, ktory po tych romantycznych wzlotach do dzis przechowat
sie w przecietnej mentalnosci jako tako wyksztatconego Polaka jest
zatosny — poczucie jakiejs szczegblnej wyzszosci tylko z tego tytuty,
ze jest sie Polakiem, czesto doprawione religijng egzaltacja. Moze
zreszta to za duze stowo, to raczej karykatura egzaltacji wyzywajgca
sie w narodowo-religijnej rekwizytorni.

Warto i nalezy w tej postawie zwrdci¢ uwage na splot watkéw na-
rodowych z religijnymi (ma to zreszta te dobra strone, ze patriotyczna
tromtadracja partyjno-zbowidowska stabo dociera do spoteczenstwa).
Co to znaczy ,Polak-katolik” — pisat obszernie, kompetentnie i cel-
nie Bohdan Cywinski w Rodowodach niepokornych. Chciatbym mimo
to zwroci€ tu uwage na pare aspektow tej sprawy, bo dla odpowiedzi
na pytanie: ,Patriotyzm, ale jaki?" majg one zasadnicze znaczenie.

Hasto twierdzenie o nieroztacznosci polskosci i katolicyzmu da
sie interpretowac w rézny sposob. Rzuca sie je przewaznie bez
blizszego sprecyzowania i dzigje sie to tak czesto, ze mozna dopa-
trzyc sie w tym metody. Poniewaz slogan ten w najbardziej narzu-
cajacej sie interpretacji oznacza, ze kto nie jest katolikiem, nie jest
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petnowartosciowym, zupetnym Polakiem (jeSli jest w ogole Polakiem
sensu stricto), nalezatoby za kazdym razem, gdy sie nim ktos postu-
zy, wyraznie zaznaczyc, czy o takie rozumienie go wtasnie chodzi.
Niedawno mozna byto przeczytac o nieroztacznosci polskosci i ka-
tolicyzmu w artykule ksiedza Sroki w gdanskim ,Bratniaku”. Autor,
interpelowany przeze mnie osobiScie, odpowiedziat, ze zostat zle
zrozumiany, chodzito mu mianowicie o to, ze katolicyzm wywart
tak wielki i wielostronny wptyw na kulture polska, tak w nig wrost,
ze kultura ta jako catoSc nie da sie od katolicyzmu oderwac bez utraty
swej tozsamosci. Jest to teza rozsadnai nikogo nie powinna dotykac,
choc tez mogtaby by¢ przedmiotem dyskusji. Mozna by na przyktad
spytac, wiedzac, jak mocno prawostawie zdeterminowato kulture
Rosji, czy gdyby odrodzenie religijne Rosji dokonato sie nieocze-
kiwanie przez potaczenie ze Stolica Piotrowa, nastapitaby nie tyle
powazna zmiana w narodzie rosyjskim, co w ogdle utrata przezen
tozsamosci narodowej? Czy, uogbdlniajac, katolicyzacja jakiegokol-
wiek narodu chrzescijanskiego lub chrystianizacja jakiegokolwiek na-
rodu niechrzescijanskiego musi spowodowac jego wynarodowienie?
Ale zostawmy te dyskusje na boku. Bardziej mi chodzi o pierwsza
interpretacje polsko-katolickiego hasta, dos¢ powszechng, jak mi
sie zdaje, wszedzie tam, gdzie spotykamy sie jednoczesnie z kse-
nofobig i megalomania narodowa, a ktdra wcigz zywi sie niejasnymi
przeSwiadczeniami, ktore tu rozwazamy.

Sens pierwszy jest bowiem zarowno fatszem, jak i ztg przystuga
wyrzadzong tradycji narodowej oraz dzisiejszemu stanowi poczucia
narodowego. Pozbawia mianowicie tradycje narodowa ogromnych
i waznych jej obszarow, a z dzisiejszego zycia narodowego ruguje tych
ludzi, ktérzy do zwigzkow z katolicyzmem sie nie poczuwaja.

Co w dziejach i tradycji polskiej nie jest katolickie? Pomijajac epi-
zody, ktore w niewielkim stopniu wptynety na bieg naszych dziejow,
jak na przyktad polski husytyzm, zaczac trzeba od polskiej tradycji
reformacji i protestantyzmu. Nie jest tego mato — w XVI i XVII wieku
tradycje Mikotaja Reja i arian polskich, tradycje wspoétzycia réznych
wyznan w tolerangji, przypieczetowane aktem konfederacji warszaw-
skiej. Nie brak protestantéw wsréd naszych bohateréw narodowych
(przyktadem generat Sowinski), nie brak pastorow wéréd narodowych
dziataczy polskich. To prawda, ze Kosciot katolicki odegrat wielka role
w trwaniu przy polskosci, szczegblnie pod zaborem pruskim i na da-
lekich kresach pod zaborem rosyjskim. Ale na Slasku Cieszyfskim
i Mazurach polskos¢ pielegnowaty zbory ewangelickie i ich pastorzy.
Ostatnim aktem heroicznej postawy narodowej ewangelikow polskich
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byto meczenstwo nieugietych pastorow i dziataczy w okresie okupagji
hitlerowskiej. Symboliczne jest tu nazwisko Burschego — ale nie jest
jedyne. Wktad polskich protestantow w kulture polska i walke o byt
narodowy jest tak wielki, ze wszelkie proby wytaczenia ich z naszej
polskiej wspdlnoty narodowej budzi¢ muszg ostry sprzeciw.

Podobnie nie sposob zgodzic sie na zanegowanie zywego i boga-
tego w kulturze polskiej od czasow oSwiecenia, a ze szczegblng inten-
sywnoscig od pozytywizmu, bezwyznaniowego nurtu laickiego, czesto
ateistycznego, niekiedy agnostycznego. Zaliczyc tu mozna wiekszos¢
bohaterow Rodowodow niepokornych Bohdana Cywinskiego iich kon-
tynuatoréw. Trudno wyobrazic sobie kulture polska ostatniego stulecia
bez Edwarda Abramowskiego i matzenstwa Dawidow, bez Wactawa
Natkowskiego i Ignacego Redlifskiego, bez Stefana Zeromskiego
i Andrzeja Struga, bez Stefana Czarnowskiego i Tadeusza Kotarbin-
skiego, bez Edwarda Lipinskiego oraz Marii i Stanistawa Ossowskich,
bez Antoniego Stonimskiego i Marii Dgbrowskiej, bez Leszka Kota-
kowskiego. A sg to nazwiska symbole, reprezentujace tu czesto cate
szkoty i kierunki mysli polskiej, setki Polakow, ktorzy wniesli ogromny
i niezatarty wktad do dorobku naszej kultury.

Jedna z odmian ksenofobii jest kult ,swojskoSci” przeciwstawiany
.modom"” ptyngcym ze Swiata (gtéwnie z Zachodu). Dziwacznos¢
tej postawy polega gtdwnie na tym, ze przewaznie jej rzecznicy row-
noczesnie gtosza tezy o naszych zwigzkach z kulturg Zachodu. Dziwne
zwiazki, ktore maja polegat na izolowaniu sie. Wyglada na to, jakby
zwolennicy tej postawy uwazali, ze zwigzki zwigzkami — ale juz star-
czy tego dobrego.

Postawa to mieszna i nonsensowna. Zadnej kulturze jeszcze izo-
lacja nie wyszta na dobre. Polacy doSwiadczyli tego na sobie w znacz-
nym stopniu. Od braci Czechow wzieliSmy chrzescijanstwo, ktore
zaszczepiali u nas Czesi, Niemcy i inni duchowni przybyli z Zachodu.
Po nauke zaczeli Polacy jezdzic na wtoskie i niemieckie uniwersytety,
do Pragi i Paryza, zrazu nieliczni, pdznigj ich liczba stale rosta — z ko-
rzyscia dla naszej kultury. Zachodni mentorzy, Niemcy i Francuzi, uczyli
nas wznosi¢ budowle romanskie, a pozniej gotyckie, zapetnione rzez-
bami i obrazami bedgcymi dzietem cechowych artystow — Niemcow.
Obyczaj zachodnioeuropejskiego rycerstwa przyjat sie w Polsce. Spro-
wadzone z Zachodu zakony krzewity cywilizacje i kulture. Poczynajac
od konca XV wieku, zaczeliSmy czerpac petnymi garsciami z Wtoch,
przezywajgcych renesans, a potem z catej renesansowej Europy Za-
chodniej, sprowadzajac stamtad artystow, pisarzy i uczonych. Cata

50



elita polska ksztatcita sie na zachodnioeuropejskich uniwersytetach,
gtownie we Wtoszech i w Niemczech. Z Niemiec przyszta reformacja,
ktora wzbogacita polskie zycie umystowe. Z Bliskiego Orientu turec-
ko-tatarskiego szlachta polska brata stroje, wyposazenie wnetrz,
bron (i, niestety, barbarzyfski zwyczaj wbijania na pal). W literaturze
polskiej od XVI wieku widac gotym okiem inspiracje ptynace z Wtoch,
Niemiec, Francji, Hiszpanii. Dopiero wiek XVIII przyniost ze sobg osta-
bienie tych wiezow i ostabniecie importu kultury, ze skutkiem dla Pol-
skitragicznym. Na szcze5cie juz w potowie XVIIl wieku wiezy te znow
sie wzmocnity, artysci polscy znow zaczeli jezdzic do Wtoch po nauke,
a Swiatta czeSc arystokracji nie tylko po fraczek i peruke, leczi po mysl
oSwieceniowg, ktora zaowocowata Komisja Edukacji Narodowej i re-
formami Sejmu Wielkiego. | od tamtej pory czerpiemy nadal petnymi
garsciami — z Zachodu przyszedt romantyzm i pozytywizm, symbo-
lizm i impresjonizm, ekspresjonizm i futuryzm.

Satorzeczy znane i oczywiste, ale wcigz musza byc przypominane.
Kultura polska rozkwita zawsze w symbiozie z tymi podnietami, a nie
w opozycji do nich. Rzadko kiedy czerpalismy tak obficie jak w wieku
XVI — z tak pieknym sukcesem dla kultury narodowej. W XIX wieku
Mickiewicz byt przesigkniety zachodnim romantyzmem - i zarazem
oryginalny, tworczy, niezwykty. | tak dalej. Przerwanie tego rodzaju
zwigzkow wpedzit nas moze co najwyzej w neosarmatyzm, podobny
do sarmatyzmu epoki saskiej.

Boli nieraz, ze znacznie wiecej wzieliSmy, niz dalismy. W catosci
kultury europejskiej liczy sie co prawda nie tylko eksport, lecz sam
fakt stworzenia oryginalnych wartosci, jednak chcielibySmy w syn-
tezie europejskiej brac udziat nie tylko przez sam fakt posiadania
bogatej kultury dla siebie. Z nielicznymi wyjatkami nasze wptywy s3
tylko regionalne. Wiele zawdzieczajg im Ukraincy, Biatorusini, Litwi-
ni, mato Francuzi, Anglicy, Niemcy, Wtosi. W sytuacji o ilez lepszej s3
Rosjanie ze staroruskim malarstwem cerkiewnym, z Dostojewskim
i Totstojem... Mysle, ze bez megalomanii narodowej mozna twier-
dzi¢, ze Europa duzo traci przez faktyczna nieznajomosc Mickiewicza,
Stowackiego, Norwida. Zna natomiast juz stosunkowo niezle Gom-
browicza i Witkacego. To tez jest wskazdwka, ze oryginalne wartosci
artystyczne, majace szanse przekraczania granic naszej kultury na-
rodowej, powstajg nadal na rozstajnych drogach wiodacych ze Swiata
do nas — i z powrotem.

Mysli tu wyrazone nie sg odkryciami, a wiele poruszonych zagad-
nien wymagatoby z pewnoscia pogtebienia. Wyobrazam sobie jed-
nak, ze dla dosc¢ licznej grupy czytelnikow beda to mysli co najmniej
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kontrowersyjne, a czesciowo nie do przyjecia. Dlatego wtasnie powstat
ten szkic — z myslg o tym, jak bardzo rozpowszechnia sie w Polsce
ksenofobia i megalomania narodowa, choc nie sadze, by byto to za-
wsze rownoznaczne z ostrym szowinizmem. W dodatku w roznych
sprawach granice postaw zacieraja sie, troche na skutek doSwiadczen
historycznych, niesprzyjajacych rozkwitowi postaw chrzescijanskich
w stosunkach miedzy narodami, troche na skutek nawykéw wycho-
wania, tak ze w rezultacie i autor tych uwag tapie sie niekiedy na tym,
ze to, co pisze, uwaza co prawda za stuszne, ale bynajmniej nie moze
twierdzi¢, by przyswoit sobie catkowicie, we wszystkich punktach
postawe, ktdrg gtosi tak, by kierowata jego reakcjami emocjonalny-
mi bez potkniec. Tym potrzebniejsze jest propagowanie tej postawy.
Jestem przekonany, ze jednym z najistotniejszych zagadnien naszej
terazniejszosci i przysztosci jest wyzbycie sie megalomanii narodo-
wej i ksenofobii, a przynajmnigj ich stepienie do stanu niegroznego
dla dalszych loséw narodu polskiego. Jesli to sie nie stanie, byle agent,
wiozywszy utanskie czako i zawiesiwszy ryngraf na piersi, poprowadzi
nardd, dokad zechce, podbijajac bebenka ,dumy narodowej” i mani-
pulujac fobiami. W ten sposob stracimy wszelkie szanse, nawet jesli
sie one otworza, wspoétdziatania z innymi, jak my uciskanymi przez
sowietyzm narodami. Tymczasem nie wolno nam czekac na szczesli-
we zbiegi okolicznosci, musimy zaczac pracowac nad zbudowaniem
solidarnosci uciskanych. Inaczej zamkniemy sobie droge do Europy
Zachodniej, w ktorej widzimy nasza kolebke kulturowa — na zawsze.
Nie tudzmy sie, ze jeszcze w tej Europie sie znajdujemy, moze troche —
wspomnieniami, tesknotami, pragnieniami. Z roku na rok pograzamy
sie coraz gtebiej w sowietyzm, rozktadajacy nasz system wartosci,
wiezi spoteczne, widzenie przez nas samych naszych tradycji naro-
dowych. Czasami wydaje sig, jakbysmy sami pchali sie ku temu — tak
to wygladato w roku 1968. Miejmy jednak nadzieje, ze nardd nasz
okaze sie za madry na tego rodzaju manipulacje.

[1981, 1991]



Do Delegatow
nal Zjazd NSZZ , Solidarnosc¢”

Powiadamiam Kolegow oraz Prezydium zjazdu, ze z przyczyn zdrowot-
nych musze zakonczy¢ swoj udziat w pracach zjazdowych. Zarazem
pragne podzielic sie jedna refleksja. Sadzac po gtosowaniu, czy zjazd
ma nadal pracowac nad wnioskiem Regionu Matopolska, dochodze
do wniosku, ze bardzo duzy procent delegatow uwaza, iz cztery ciez-
kie dla moich przyjaciot i dla mnie lata — jeszcze ciezsze dla naszych
rodzin — to lata, ktére zmarnowalismy, gdyz jako cztonkowie KOR ro-
biliSmy rézne rzeczy, niemajace nic wspolnego ani z potrzebami Polski
i robotnikéw, ani z historig i geneza ,Solidarnosci”. Musze stwierdzic,
ze chocby tak sadzita wiekszos¢ delegatow i tak w swoim sumieniu
nie mogtbym z tym sie zgodzic. Niemnigj jest to dla mnie ciezki cios
moralny, z ktérego trudno juz bedzie mi sie pozbierac.

Przez wszystkie lata walki, jakie wypetniaja moje zycie, nigdy
nie zatamatem sie wobec wroga. To jednak, co sie stato, jest ponad
moje sity. Nie zatuje tych pieciu lat w KOR-ze (w tym czterech bar-
dzo ciezkich), przeciwnie, bede zawsze dumny, ze bytem w KOR-ze
i chce pozostac wierny jego ideatom. Nie jestem jednak pewien, czy
jeszcze kiedykolwiek w zyciu umiatbym, gdyby zaszta potrzeba, za-
czynac od nowa z garstka ludzi (wtedy zawsze jest tylko garstka). Nie
wytrzymuje dzi§ atmosfery nienawisci i podstepu, nie wytrzymuje
hipokryzji i faryzeizmu, jesli odczuwam je i zauwazam nie u wroga,
a u tych, ktorych miatem — jesli nie za przyjaciot — to przynajmniej za
towarzyszy walki.

[Jan Jozef Lipski]

Gdansk, 1 pazdziernika 1981 r.
Szpital Alkademii] M[edycznej]
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List otwarty

do polskich i niemieckich
komentatoréw mojej pracy
Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy

Wydana w czerwcu 1981 roku przez Niezalezng Oficyne Wydawnicza
(NOW-a) w Warszawie moja ksiazka Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy,
a raczej jeden jej rozdziat, tyczacy stosunkoéw polsko-niemieckich —
stata sie przedmiotem wielu komentarzy, napasci, a réwniez pochwat.
Nie taje, ze wazniejszy jest dla mnie sad ,Tygodnika Powszechnego”
niz Dziennika TV, ,Zotnierza Wolnosci”, ,Trybuny Ludu’, ,Ptomieni”
i tym podobnych publikatorow. ,Tygodnik Powszechny” nazwat moja
ksigzke ,madra", pozostate wymienione pisma i TV ostro jg zaatako-
waty, nie cofajac sie przed przeinaczaniem mysli mego tekstu.

Ksigzeczka moja omawia zagadnienie nieobcej wielu Polakom
megalomanii narodowej, czyli przekonaniu, ze nardd nasz jest lepszy
i wspanialszy niz inne, stad rodza sie czesto uczucia pogardy i wyz-
szosci wobec innych naroddw oraz ksenofobii, czyli uczucia niecheci,
a nieraz nienawisci do obcych, do ludzi innej narodowo5ci. Obie te
postawy uwazam za niemadre, a co wiecej za zagrazajace zdrowiu
moralnemu narodu. W kontekscie tej catosci nalezy czytac rowniez
to, co napisatem o stosunkach polsko-niemieckich. Stosunek Polakow
do Niemcow chciatbym ksztattowac wedtug zasad etyki chrzescijan-
skiej, tak samo jak wobec innych narodow.

Streszczam tezy podstawowe rozdziatu Dwaoch ojczyzn, dwéch pa-
triotyzmow traktujacego o sprawach polsko-niemieckich:

1. Uwazam, ze jesli dwoch zbirow kogos napadnie — napadnie-
ty nie moze nastepnie ptacic wszystkich kosztow tego, co sie stato.

2. W rezultacie Il wojny Swiatowej Polacy zamieszkujacy wschod-
nie ziemie niepodlegtej Rzeczypospolitej okresu miedzywojennego
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utracili swa SciSlejsza ojczyzne, musieli jednak zyc — i jest to dosta-
teczne usprawiedliwienie dzisiejszej granicy nad Odrg i Nysa.

3. Obejmujac ziemie nad Odrg i Nysg oraz ziemie potnocne, nale-
zace uprzednio do Niemiec, i wysiedlajac stamtad Niemcow — skrzyw-
dzilismy wielu ludzi nalezacych do tego narodu. Znacznaich czeS¢ nie
ponosita bezposredniej odpowiedzialnosci za zbrodnie hitlerowskie.
Nalezymy do obszaru kulturowego etyki chrzescijanskiej, ktora nie
uznaje zasady odpowiedzialnosci zbiorowej. W zwigzku z tym ko-
nieczne jest zaakceptowanie zdania z listu biskupow polskich do nie-
mieckich ,Wybaczamy i prosimy o wybaczenie”

4., Krzywdzac wielu Niemcow, wybraliSmy jednak mniejsze zto.
Wiekszym ztem bytaoby, gdyby dla milionow Polakéw, nalezacych prze-
ciez do narodu napadnietego, zabrakto miejsca na ziemi. To sprawa
nie tylko interesu narodowego, lecz i etyki.

5. Dla zdrowia moralnego narodu konieczna jest Swiadomos¢,
ze wybér mniejszego zta w sytuacji przymusowej nie jest wyborem
dobra oraz wyciggniecie z tego konsekwencji moralnych, ktére zawarte
sg w cytowanym wyzej zdaniu z listu biskupow polskich do niemiec-
kich. Zdrowie moralne narodu stanowi podstawowa wartos¢ zycia
zbiorowego.

6. Argumenty historyczne usprawiedliwiajgce przesuniecie gra-
nic Polski na zachdd uwazam badz za nieistotne, badz za naciagane:

A. Pomorze Zachodnie nie byto kiedys polskie, chociaz byto sto-
wianskie. Wcielanie tych ziem do Polski w czasach pierwszych Piastow
taczyto sie z podbojem. Pomorzanie przy kazdej okazji wyzwalali sie
spod witadzy Piastow, utworzyli wtasne panstwo, ktore dopiero w XVl
wieku zostato zniszczone przez Szwedow. Juz za rodzimej dynastii
procesy naturalne, bez przymusu dokonujgcej sie germanizacji, byty
daleko posuniete, by zakofczyc sie prawie w zupetnoscijuz pod wia-
dza pruska bez gwattow.

B. Etnicznie polskie ziemie Slaskie odpadty od Polski narzecz Czech
w Sredniowieczu, nastepnie wraz z Czechami weszty w sktad mo-
narchii habsburskiej, by w XVIII wieku stac sie tupem Prus po wojnie
z Austrig. Naturalna germanizacja Dolnego Slaska juz w sredniowieczu
byta niestety daleko posunieta, schodzac w dot po wczesnym zniem-
czeniusie elit politycznych i intelektualnych Slaska. W XX wieku proces
ten zakonczy# sie. Wyjatkiem pozostata Opolszczyzna i Gorny Slask,
w zwigzku z tym ziemie te wytgczam z tezy ogolnej. (Co do Dolnego
Slaska mozna wiec méwic o ,powrocie” — ale powrét po wiekach nie
jestargumentem istotnym i niemozliwe jest dzis porzadkowanie gra-
nic w Europie czy gdzie indziej tylko na tej podstawie).
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C. Gdansk, Malbork, Warmia wchodzity w sktad Rzeczypospolitej
od XV do XVIIl wieku, przez ponad 300 lat. Byty to juz wowczas ziemie
o0 przewadze ludnosci niemieckiej.

D. Cate byte Prusy Wschodnie sg dawnym terenem etnicznym Pru-
sow (lud pokrewny Litwinom), wytepionych badz zgermanizowanych
przez Krzyzakow i ostatecznie przez Hohenzollernow. Ludnosc polska
(Mazurzy i Warmiacy) jest tam ludnoscig naptywowa, osadzang przez
Krzyzakow, a nastepnie przede wszystkim przez ksiecia Albrechta von
Hohenzollern. Ludnosc polska, w swej masie mato uSwiadomiona na-
rodowo, trwata przy polskim jezyku, przechowywanym przez Kosciot
luteranski. Ostatecznie ,problem mazurski” zlikwidowalisSmy... my
sami, po Il wojnie Swiatowej, przez nieludzkie traktowanie Mazurow
(jako ,szwabow") przez ludnoS¢ naptywowsa i polityke éwczesnych
witadz, co sktonito Mazuréw do emigracji. Pozostato ich do dzis za-
ledwie kilka tysiecy.

7. Za Antonim Gotubiewem (pisarz katolicki, redakcja ,Tygodnika
Powszechnego"”) uwazam Drang nach Osten (parcie na Wschéd) za
ideologie nacjonalizmu niemieckiego, ktora pojawita sie dopiero w XIX
wieku. Przenoszenie tej ideologii wstecz jest mitem, nic niemajgcym
wspolnego z rzeczywistoscia. Przez czterysta lat zachodnia granica
Rzeczypospolitej byta ,granica pokoju”, bodajze jedyng w Europie.

Tyle zawiera rozdziat niemiecki mojej publikacji (rozwazam tez
w swojej ksigzce stosunek Polakéw do Litwinow, Biatorusinéw, Ukra-
incéw, Czechow, Rosjan, Zydéw). Poniewaz ataki na mnie tacza sie
z fatszami, uwazam za potrzebne wypunktowanie powyzszych tez.

Pismo ,Ptomienie” (o ,grunwaldzkim” kierunku; ,Krél Jagietto bit
Krzyzakii pan Krupa chciat byc taki’, czytamy w satyrycznym wierszy-
ku z 1910 roku) zamiescito petny tekst tego rozdziatu niemieckiego...
w ttumaczeniu (tendencyjnym) z ,Frankfurter Allgemeine Zeitung’,
gdzie rozdziat ten wydrukowano za mojg ksigzka (badz jej przedru-
kiem w ,Kulturze” paryskiej).

Ttumaczenie tekstu dostepnego w polskim oryginale traktuje jako
kiepski dowcip, naruszajacy moje prawa autorskie, a ttumaczenie
niemieckich nazw geograficznych miejscowosci nalezacych do Pol-
ski dopiero w nawiasach — za dowcip godny pisma ,Ptomienie”. Ska-
dinad Niemcy maja takie same prawo pisac Danzig i Breslau, jak my
Drezno i Lipsk.

Czytelnik sam musi sobie odpowiedziec na pytanie, czy polemizuje
sie ze mng uczciwie.

Uwazam za konieczne wyrazne zaznaczenie, ze nie tylko uwazam
obecnos¢ polska nad Odrg, Nysa, w Gdansku i na Pojezierzu Mazurskim
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za usprawiedliwiong, a wysiedlenie z tych obszaréw Niemcow za
mniejsze i nieuniknione zto wobec zta wiekszego, jakim bytaby nie-
moznos¢ urzadzenia zycia milionom Polakdw, narodowi, ktéry padt
ofiarg napasci — ale i nieodwracalna. Dzis do argumentu za tg obec-
noscig z roku 1945 dotacza sie nowy — dla miliondéw Polakow jest
to juz dzis ich ojczyzna. Dzieci Polakéw na tych ziemiach urodzonych
po wojnie chodza juz do szkét. Pomijajac interesy narodowe, bytoby
nieetyczne i krzywdzace zmienianie tego stanu. Ludzie to nie meble,
ktore mozna co pewien czas przestawiac.

Co zas do niektorych niemieckich komentarzy, dostep do prasy
niemieckiej mam czastkowy i ograniczony, przewaznie z drugiej reki,
Co nie zawsze zastuguje na zaufanie. Chce tylko powiedzie¢, ze od-
mawiam moralnego prawa do akceptacji niektorych tez mojej pracy
zaleznie od wygody tym Niemcom, ktérzy nie chca badz nie potrafig
dokonact ze swej strony obrachunku z win niemieckich wobec Polakow.

Nie uwazajac wiekszosci gtosdow o mojej ksiazeczce za uczciwg
i rzetelng polemike, zarazem sadze, ze problemy poruszone w Dwéch
ojczyznach, dwéch patriotyzmachwinny stac sie przedmiotem szerokiej
i powaznej dyskus;ji, nie tylko w aspekcie stosunkow polsko-niemiec-
kich, lecz rowniez polsko-litewskich, polsko-biatoruskich, polsko-
-ukrainskich, polsko-czeskich, polsko-rosyjskich i polsko-zydowskich.
Mimo ze odpowiednie rozdziaty mojej ksigzeczki nie zostaty zaatako-
wane — ufam, ze zastuzyty na rdwnie gwattowne i nierzetelne napasci
jak rozdziat polsko-niemiecki. Ufam tez, ze catoSc stanie sie podstawa
ocen bardziej rzetelnych i polemik godnych tej nazwy.

[Jan Jozef Lipski]

Warszawa, 11 XIl 1981



Odpowiadam na zarzuty

Szanowny Panie Redaktorze!

Jestem Panu bardzo wdzieczny za to, ze na wiadomos¢ o moim
pobycie w Londynie zechciat Pan przesta¢ mi w celu zapoznania sie
z nimi listy polemiczne na temat mego artykutu Dwie ojczyzny, dwa
patriotyzmy, ktore otrzymata ,Kultura”

Jestem w ktopocie, nie dysponujac tu mymi notatkami i karto-
tekami, musze ograniczyc sie do odpowiedzi w sprawach ogolnych.
Obawiam sie rowniez, ze po powrocie do kraju nie bede mogt uzupet-
nic tej luki, bowiem wracam na swoj proces zwigzany z oskarzeniem
o kierowanie strajkiem w Ursusie 14—15 grudnia 1981.

Na niektore uwagi — a moze nawet listy — odpowiada¢ wtasciwie
nie powinienem, a to z powodu tego, ze sg nieprzyzwoite. Na przyktad
pani Z. Jasienczyk-Jabtonska pisze: ,Pan, jako Polak (?).." Ciekaw je-
stem, dlaczego przyznata ta Pani sobie prawo postawienia tego znaku
zapytania? Mam juz za sobg nie tylko 56 lat zycia, ale i kawat biografii:
Szare Szeregi, putk ,Baszta” Armii Krajowej. Walczytem w Powstaniu
Warszawskim, bytem ciezko ranny, jestem inwalida, odznaczony zo-
statem Krzyzem Walecznych. Do dzisiejszego dnia ptace niemata cene
zdrowia i koniecznoSci permanentnego leczenia sie z tych powoddw.
Byt to zapewne jakis tam egzamin z patriotyzmu, ktéry teraz, jak sie
okazuje, mam zdawac przed Panig Jasienczyk-Jabtonska, surowym
i wedtug wtasnego jej mniemania (moze stusznego) kompetentnym
egzaminatorem. PA6zniej w niekrotkim juz zyciu tez kierowatem sie
miedzy innymi tym motywem, walczytem, jak umiatem przeciw znie-
woleniu narodu, nigdy nie kolaborujac — ale moze lepiej bytoby dla
mnie na to sie nie powotywac, bo by¢ moze Pani Jasienczyk-Jabtonska
ocenia te pdzniejsze moje boje negatywnie.

Ale mimo wszystko gotow bytbym odpowiedzie¢ w miare swych
umiejetnosci, chowajac obraze do kieszeni i nadstawiajac drugi
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policzek. Niestety, jednak nie rozumiem, o co Pani Jabtofskiej cho-
dzi. Na przyktad, co Pani Jabtofska miata na mysli, piszac w zwigzku
z tytutem mojej pracy: ,Komu i na co potrzebne sg dwie ojczyzny?
Zeby siedziet na dwéch stotkach i manipulowaé nimi w razie potrze-
by?". Obawiam sie, ze Pani Jabtofska w og6le nie zrozumiata w tym
co najmniej punkcie mego tekstu, oceniajac go zarazem w ten sposob:
.0t, tak sobie sie gledzi”

Mimo wszystko o trzech postawionych przez Panig Jabtonska
sprawach moge chyba cos powiedzie¢, bo zrozumiatem:

1.Sprawa Czechéw. Zapewniam Autorke listu, ze w roku 1968 byli
w Polsce ludzie, ktorzy akceptowali inwazje. Nie byta to na szczesScie
wiekszos¢, ale zbyt duzo. Powody tego byty dwa: telewizja zawracita
im w gtowie straszakiem zachodnioniemieckiej interwencji w Cze-
chostowacji, a Czechéw nie znosili. Zaledwie garstka ludzi znalazta
w sobie dos¢ przekonania i odwagi, by przeciwstawic sie, ratujac
honor Polakow: Jerzy Andrzejewski i Zygmunt Mycielski w swych li-
stach otwartych do Czechdw i garstka studentéw ze swymi ulotkami;
ci zaptacili za to wiezieniem. Nic nie pomoze usprawiedliwianie sig,
ze to ,gienieraty”, jesli nic sie samemu nie zrobito przeciw.

2. Antysemityzm. Z pewnoscig nie jest to dominujaca postawa Po-
lakow, niestety, zbyt czesta jak na maoj gust. Czyzby Pani Jabtonska nie
czytywata ani krajowej prasy oficjalnej (szczegodlnie w roku 1968, ale
i dzi§), ani nie styszata o niektorych publikacjach niecenzurowanych?
Doprawdy, brak kompetencji to moze nie tytut do polemizowania.

3. temkowie. Pisze Pani Jabtonska, ze to nie Polacy, a rezym ko-
munistyczny ich wygnat. To nie takie proste. Uczciwy Polak w czasie Il
wojny Swiatowej nie brat mienia pozydowskiego. Mienie potemkow-
skie — to przyczyna, dla ktorej nie tylko ,rezym” przeszkadza temkom
wrécic do ojczyzny.

W liscie Pani Jabtonskiej, ktdry moim zdaniem (musze by¢ szczery)
nie jest ani kulturalny, ani na dostatecznym do poruszania bardzo po-
waznych probleméw poziomie intelektualnym, jest jedna teza, z ktorg
sie zgadzam: ze mozna by podobnie pisac o0 megalomanii i ksenofo-
bii réznych narodow, wielu narodéw. Chciatbym, by w kazdym z tych
narodow znalezli sie tacy, ktérzy by to robili. | czesto znajdowali sie.

Pan Stefan Marcinkowski w swym liScie przynajmniej nie obraza mnie,
za co dziekuje, ale Zle mnie rozumie. Zarzut jego, ze duzo pisze o wi-
nach Polakow, a mato o niemieckich jest nieprawdziwy. Wine Polakow
widze tylko w zwigzku z wysiedleniami, polegata ona na skrzywdzeniu
wielu niewinnych i jeszcze wiekszej ilosci mato winnych — podczas gdy
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Niemcom wyliczytem dtugi szereg win, od Sredniowiecza. Widze w tym
interesujacy przyktad tego, do jakiego stopnia emocje przeszkadzaja
w rozumieniu tego, co sie czyta, Ale to mniej wazne. Istotniejsze, ze nie
zrozumiat Pan mysli przewodniej tekstu. A jest nig przeSwiadczenie,
ze chocbySmy my, Polacy, mieli na sumieniu wobec ktéregokolwiek
narodu na ziemi malenka wine historyczng — winniSmy ja sobie wy-
tknac i, co wiecej, przyznac sie do niej wobec pokrzywdzonych, ato dla
wiasnego moralnego dobra. Choéby nawet skrzywdzony skrzywdzit
nas stokrotnie. Natomiast nie mozna usprawiedliwiac zta komus wy-
rzadzonego tym, ze tamten skrzywdzit nas stokroc wiecej.

Wszystko, co napisat Pan Marcinkowski o wysiedlaniu Polakow
przez Niemcow, jest stuszne. Wiem o tym, gdyz miedzy innymi ofiarg
takich wysiedlen padli moi dziadkowie. Mogtbym nawet, gdybym miat
zamitowanie do erystyki, wypomniec¢ Panu Marcinkowskiemu, ze nie
wspomniat na przyktad o mordowaniu Polakéw przez Niemcow. Bo
w niczym by to nie zmienito sprawy...

Troche natomiast ubawito mnie, ze zdaniem Autora listu nie
dostrzegam roli wtadz PRL w opuszczaniu Polski przez Mazurow
i Warmiakéw. To Swiadczy naprawde o silnej reakcji emocjonalnej.
Uprzejmie prosze przeczytac jeszcze raz moj tekst. Moze cos znaj-
dzie sie na ten temat.

Nieporozumieniem jest uwaga, ze szturm germanizacyjny w XIX
i XX wieku tyczy# nie tylko Slaska, lecz i Wielkopolski. To prawda, ale
moje rozwazania tyczyty tylko Ziem Odzyskanych! Czy Pan Marcin-
kowski tego nie dostrzegt?

Nieszczesna sprawa Drang nach Osten. Jak to sie stato, pisze Pan
Marcinkowski, ze po 1795 roku Prusacy znalezli sie w Warszawie?
A jak sie stato, ze w 1871 znalezli sie w Alzadji i Lotaryngii? Drang
nach Westen? Nieco wczesniej w Szlezwiku-Holsztynie? Drang nach
Norden? A w 1938 w Wiedniu? Drang nach Stiden? A skad Chrobry
wzigt sie w Misni i Pradze? Drang nach Westen?

Twierdzenie, ze istniata ideologia Drang nach Osten, Swiadomos¢
strategiczna kierunku ekspansji, wymaga dowodow takich, jak kazda
teza w historii idei i Swiadomosci zbiorowej, powotania sie na teksty
czy bardziej posrednie dokumenty. Ideologia Drang nach Osten jest
faktem historycznym, o tym pisze — lecz dopiero od XIX wieku, i to nie
od poczatku.

Pisze Pan Marcinkowski, ze przestanki do pojednania narodow
polskiego i niemieckiego winny obowigzywac obie strony. Podpisuje
sie pod tym obydwiema rekami — i nie trace nadziei. Poniewaz jestem
strong polska, zajmuje sie tym, co do mnie nalezy, wierzac, ze znajda
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sie Niemcy, ktdrzy podobnie wypetnia swoj obowigzek. A jesli sie
tacy nie znajda? Bytoby to smutne, ale uwazam, ze i tak winniSmy az
do konca zrobic swoj rachunek sumienia. Zrobi¢ go nalezy dla wta-
snego dobra.

Moje oczekiwania i nadzieje kieruja sie nie tylko pod adresem
Niemcow, ale wszystkich innych narodow, ktore majg cokolwiek wo-
bec Polakéw na sumieniu.

Uwazam natomiast, ze przyjecie z radoscia i pochwatami moich
uwag o winach polskich, a jednoczesnie niezajgkniecie sie nawet o wi-
nach wiasnych bytoby po prostu nieuczciwoscig ze strony publicystow
tych narodow, z ktorymi w dziejach mieliSmy cos na pienku — i bytaby
to zta przystuga wyrzadzona przysztemu pojednaniu.

Rozczarowata mnie na ogdt, musze przyznag, niemiecka reakcja
na moj artykut i inne gesty czynione przez Polakow. Mogtem oczy-
wiscie coS przegapic, przebywajac prawie pot roku w wiezieniu. Ale
przyjezdzam na badania i kuracje do Londynu i od razu na wstepie
trafia do moich rak artykut Ottfrieda Henniga, cztonka Bundestagyu,
ustosunkowujacego sie do polskiego apelu do Niemcow w ,Deut-
schland Magazin” z 1 czerwca 1982 [Apel do Narodéw Swiata, w tym
do Narodu Niemieckiego wystosowany przez Tymczasowg Komisje Ko-
ordynacyjng ,Solidarnosci” w protescie przeciwko stanowi wojennemu
w Polsce.]. Najkonkretniejsze zdanie tej wypowiedzi brzmi: ,Kwestia
granicy miedzy Niemcami i Polska jest otwarta. Nikt dotad nie miat
uprawnien, by uznac granice na Odrze i Nysie jako ostateczng granice
wschodnig Niemiec".

0t6z w tym miejscu trzeba wyraznie i do konca dopowiedziec pare
spraw, ktore zreszta wynikaja jasno z mego artykutu.

Przede wszystkim raz jeszcze musze powtorzyc jego teze fun-
damentalng, ktorej nie chca zauwazaé moi polemisci, przewaznie
w wyniku ztej woli, ale niejednokrotnie z emocjonalnie zdeformo-
wanej lektury mego tekstu. Nie moze by¢ tak, ze gdy dwoch zbirdw
napadnie jakis narod, wszystkie koszty tego, co sie stato, majg by¢
ptacone przez napadnietego. W wyniku Il wojny Swiatowej, rozpetanej
przez Niemcow, wspartej przez ZSSR (pakt Ribbentrop—Mototow), nie
tylko miliony polskich obywateli utracity zycie, a caty narod poniost
potworne straty materialne, lecz rowniez miliony obywateli zostaty
pozbawione swej ojczyzny na dawnych wschodnich ziemiach Rze-
czypospolitej. Gdzies ci Polacy musieli znalez¢ miejsce do zycia. Stato
sie to kosztem Niemcow, czesto (choc nie zawsze) z ich krzywda. Nie
uwazam na przyktad za skrzywdzonych ani tych, ktorzy brali udziat
w eksterminacji, ani tych, ktorzy udzielali jej poparcia organizacyjnego,
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moralnego lub jakiegokolwiek innego. Ale byli, jestem tego pewien,
i inni. Dlatego jestem pewien, ze skrzywdzilismy wielu (chociaz nie-
rowny to rachunek krzywd). Winnismy to wyznac i dac skrzywdzonym
satysfakcje moralng (ktorg, takie jest zycie, beda probowali zagarnac
sobie na swoj rachunek i dla swych celdw ci, ktorych za skrzywdzonych
nie uwazam, co wiecej, zaczng oni wtasnie mysleg, jak tu wystawic
Polakom rachunek).

Pytam jednak tu Pana Henniga (czy bedzie miat okazje to przeczy-
tac?), jak sobie wyobraza konsekwencje swego stanowiska, ze kwestia
granicy jest otwarta? Czy chce ja przesuwac? Co chce zrobic zzamiesz-
katymi tam Polakami? Dlaczego sadzi, ze krzywda Polaka, ktory by
padt ofiarg ,otwartej kwestii granic’, bytaby mniejsza niz Niemca, ktory
swa krzywdg ptacit cene za czyny swych rodakéw? Prosze policzyc,
dwudziestoletni zotnierz, ktéry zdemobilizowany osiedlat sie nad Odrg
w roku 1945, ma dzi§ 57 lat. Jego dzieci tam sie urodzity, nad Odra. Sg
doroste — jak moje dzieci. Same juz niejednokrotnie majg dzieci, ktore
chodza do szkoty. Najstarsze z nich za kilka lat zaczng zaktadac swe
rodziny. Ich mozna krzywdzi¢, prawda? Bo to nie ich ojczyzna zapew-
ne — zdaniem pana Henniga? Dokad chce ich przesiedlac? Czy na-
prawde rachunki niemieckie wobec Polakow sg tak znikome, ze nalezy
myslec dzis o ich powiekszeniu przez wyrywanie z korzeniami milio-
now dzisiejszych mieszkancow ziem nad Odrg i Nysa? Jak to miatoby
byc robione? Przez kogo i jakimi metodami? Moze juz znanymi Pola-
kom? Sadze, ze nie tylko Polacy, lecz i uczciwie myslacy Niemcy nie
wyraziliby na to zgody. Moze juz czas przestac okazywac nadmierna
fatwosc w projektowaniu wykorzeniania milionéw ludzi i przerzuca-
niu ich z miejsca na miejsce — co z taka fatwoscia robiono z Polakami
od 1939 roku? Moze Europa powinna juz zapomniec o tej zmorze?

Polemizuje ze mna rowniez Pan J6zef tobodowski. Nie odpowiem mu
z gtowy co do Wielkich tuk, mam nadzieje, ze uda mi sie to zrobic, gdy
wréce kiedys do swych kartotek.

Natomiast nie zgadzam sie z nim w nastepujacych punktach:

1. .Istotnie, Jacwiez zostata niemal w catosci zlikwidowana
»0gniem i mieczems, ale byto to plemie zbgjeckie” — czytam. No,
tadne rzeczy! To i Prusow zapewne stusznie Krzyzacy zatatwili? | Li-
twinom (por. ,Stary Budrys trzech synow...”) by sie pewnie nalezato?
No i Wikingom ze Skandynawii? Na pewno Tatarom? Wegrom, kto-
rzy byli kiedys postrachem Sredniowiecznej Europy? | komu jeszcze?

2. Saragossa. O Boze, jesli to, ze ,sytuacja Polski byta wtedy
skomplikowana” ma uchyli¢ stowo ,hanba” wobec tego, co sie dziato
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wowczas w Saragossie — to moze umowmy sie, ze w ogole przesta-
niemy cokolwiek oceniac z punktu widzenia moralnego.

3. Wajda i Saragossa. Co ma Rafat Olbromski na Snieznej rowni-
nie do problemu Saragossy? Nic! Natomiast w scenach z Saragossy
Wajda raczej ujat, niz dodat. No, moze dodat jedno ujecie plastyczne
z Goi, ale nie przeciw Zeromskiemu!

4. Bajonetaz na San Domingo. Nie wiem, czy byt rzekomy, czy nie.
| moze zle pamietam Popioty, a nie mam ich tu pod reka. Uméwmy sie,
ze Pan tobodowski i ja wezmiemy ksigzke do reki, sprawdzimy, co opo-
wiada stary legionista Krzysztofowi i Rafatowi, a jesli nie bedzie bajone-
tazu (lub rozstrzelania) to ja napisze do , Kultury”, iz Wajda to wymyslit,
jesli bedzie — Pan tobodowski przeprosi Wajde, niezaleznie od tego,
jak piekna byta Murzynka z Dominikany o mazowieckim nazwisku.

5. Czarniecki: ,wsi za wsig, az do niemowlecia, nie mordowano”.
To przykra sprawa ocenzurowania przez profesora Konopczynskiego
hasta ,Czarniecki” w Polskim Stowniku Biograficznym. Profesor Kersten
(wbweczas jeszcze dr Kersten) w Klubie Krzywego Kota stoczyt na ten
temat sp6r z paroma historykami (pamietam tylko, ze byt tam miedzy
innymi Lewak). Prosze po informacje do niego.

6. Rajd Czarnieckiego spowodowany by# rzezig pod Batohem. By¢
moze. Jesli jedna rzez moze by¢ usprawiedliwieniem drugiej to racja
jest po stronie pana tobodowskiego, jesli nie — to po mojej. Natomiast
Pan tobodowski piszac, .jak juz opowiadac te ponure dzieje — to do-
ktadnie, nie pomijajgc szczegotow, ktore czesto bywajg zasadnicze” -
dowiodt, ze nie rozumie, o co mi w ogdle chodzi. A chodzi mi o to,
ze chce doprowadzi¢ do sytuacji, i moze mi sie uda, ze o rzezi pod
Batohem przeczytamy w ,Kulturze” nie w artykule p. J. J. Lipskiego,
lecz ktoregos z ukrainskich historykow.

7. Pflug— etymologia sporna. Ale byc moze Niemcy wzieli to stowo
od Polakéw. Pan tobodowski znowu czegos nie zrozumiat. Nie byto
powodu, bym zaznaczat zapozyczenie tego stowa przez Niemcow,
gdyby nawet tak byto. To, ze Niemcy cos ewentualnie od nas przejeli,
nie jest odpowiedzig na pytanie, czy doznawaliSmy od nich tylko ztych
rzeczy, czy i dobrych. To w ogdle inny temat. Czy naprawde nie ma
innego wyjscia dla publicysty, niz pisanie nie na temat?

8. Grunwald czy Legnica? Jesli bedziemy sobie rozbijac czerepy,
symbolem bedzie Grunwald. Jesli uda sie doprowadzic¢ do pokoju
i wspdtpracy miedzy tymi dwoma narodami — symbolem bedzie Le-
gnica. Pan tobodowski piszac, ,Wolne zarty!”, daje wyraz przekona-
niu, ze mozliwy jest tylko pierwszy wariant. Ja obydwa uwazam za
mozliwe, a drugi, legnicki, za pozadany.
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9. Krzyzakoéw byto mato pod Legnica i tak dalej. Uwazam Pana
tobodowskiego niewatpliwie (w odroznieniu od siebie) za wielki au-
torytet w dziedzinie historii wojskowo5sci w Sredniowieczu, ale mnie
ten temat mato interesuje. Bardziej interesuje mnie, czy razem wal-
czyliSmy przeciw Mongotom, czy nie. Polakow tez byto mato w wojnie
Stanéw Zjednoczonych o niepodlegtosc — i kto wie, moze bez Puta-
skiego i Kosciuszki tez by sie wyzwolili. Mozliwe ze jakis dowcipny
amerykanski publicysta to napisze. | co z tego?

10. Problem etnicznosci Henryka Poboznego zostawiam Panu
tobodowskiemu, ktéremu zapewne zwierzat sie w tej sprawie za-
interesowany (a propos: W jakim jezyku méwito sie w tym czasie
na Slaskim dworze?).

11. Gdansk i jego los na poczatku XIV wieku. Gustaw von Kohler
stusznie w swej Geschichte der Festungen Danzig und Weichselmiindezle
sie wyrazit o Wielkim Mistrzu, Heinrichu von Plotzke, polecam Kéhlera
jako wzoér. Rzeczywiscie, Wielki Mistrz byt draniem: zajat podstepem
Gdansk, fatszywie oskarzyt i stracit szesnastu polskich rycerzy i zabit
prawie setke mieszczan gdanskich, w tym réwniez Niemcow (wtedy
ucierpieli rowniez mieszczanie niemieccy z Tczewa, wysiedleni za opor
przez Krzyzakow). Pisza o tym: Matuszynski w ,Roczniku Gdanskim”
z 1935 roku, K. Jasinski w ,Zapiskach Historycznych’, Torun 1966,
G. Labuda w Historii Pomorza.

12.Drang nach Osten. Pan tobodowski, nie wiem, dlaczego udaje,
ze nie rozumie, o co chodzi — badz rzeczywiscie nie rozumie, w takim
razie sprobuje wyttumaczyc. Sadzac z jego tekstu, rozumie on ten
zwrot jako nazwe dla tendencji ekspansywnej Niemiec w kierunku
wschodnim. W tym sensie mozna mowic i o niemieckim, i o polskim,
i 0 rosyjskim parciu na wschad. Od poczatku XIV wieku jednak zachod-
nia granica Polski ustabilizowata sie i nie rozumiem, dlaczego ,tak hi-
storii przedstawiac nie nalezy” To cos znaczy, jezeli nizinna granica,
nie naturalna, jest przez setki lat nie tylko najbardziej stabilng grani-
ca Europy, ale w ogble zbrojnie nieprzekraczana. Jednak Pan tobo-
dowski wie zapewne, ze przez Drang nach Osten rozumie sie jeszcze
cos innego, mianowicie strategie narodowa, program, ideologie. Jest
to bzdura absolutna, ahistorycznaiparanoiczna. Te bzdure stworzyta
publicystyka historyczna wilhelminskich Niemiec ze wzgleddw ideolo-
gicznych, jako mit historyczny potrzebny aktualnemu imperializmo-
wi — a Polacy uwierzyli w nig nie tylko jako w zjawisko ostatnich stu
kilkudziesieciu lat, ale sg przekonani, ze na przyktad Otto | mowit cos
w tym rodzaju: ,No, czas pomyslec o naszym programie Drang nach
Osten i zabrac sie do realizacji!”.
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13. Nie rozumiem, co ma do rzeczy cesarz Maksymilian i lwan
11? Ze chcieli zawrze€ uktad antypolski? Chcieli. To chyba zdarza sie,
ze dwa mocarstwa probuja sie dogadac przeciw trzeciemu, ktore jest
miedzy nimi. Na co to ma by¢ dowdéd?

14. Jesli twierdze, ze zachodnia granica Polski byta najtrwalsza
w Europie przez trzysta piecdziesiat lat (praktycznie biorgc — wiecej,
epizod 1307 roku byt poprzedzony dtugim okresem pokoju), nie mam
na mysli granic pétnocnych, tak jak przez wschodnie nie rozumiem
potudniowych itp.

15. Nie rozumiem, dlaczego Pan tobodowski chce toczyc ze mna
spor o stopiefl zniemczenia Dolnego Slaska w XVIIl wieku? Moja teza
brzmi: Prusy zabraty Dolny Slask Austrii, nie Polsce. Czy tak? | druga:
Dolny Slask ulegt zniemczeniu nie metodami terrorystycznymi. Czy
tak? W potowie XVIII wieku sa jeszcze polskie wsie pod Wroctawiem,
Jezus Maria, przeciez jato pisze. Czemu sztuka czytania u Polakdw tak
nieznacznie posuneta sie naprzdd od Bolestawa Chrobrego! To fakt,
ze ksieza niemieccy jeszcze w XIX wieku uczyli sie we wroctawskiegj
archidiecezji polskiego. Uprzejmie prosze wzig¢ mape historyczna ar-
chidiecezji wroctawskiej w potowie XIX wieku i wszystko bedzie jasne.

16. Henryk Probus na pewno uwazat sie za Piasta (a ja za Lipskiego,
moj polemista zas za tobodowskiego), a nawet za ksiecia polskiego
(miat ambicje na Krakow). Ale na dworze piastowskim mowi sie juz
wtedy po niemiecku, niestety. To niepowazne pisac: ,byt Polakiem,
tyle ze kulturalnie zniemczonym”. Czy Pan tobodowski powaznie s3-
dzi, ze wowczas istniato takie poczucie narodowe, jakie my mamy?
| jakg ankiete w tej sprawie wypetnit mu Henryk Probus?

17.0czywiscie, duzo Niemcow sie spolonizowato. Co z tego wynika
dla rozumowania Pana tobodowskiego? Dlaczego mnie przekonuje,
ze Grottgeri Traugutt to Polacy? Naprawde zdumiewa mnie ten ustep.
Czytajac go, czuje, ze ktos oszalat.

Szanowny Panie Redaktorze! Przerywam w tym miejscu. Nie mam
juz sit! To przeciez nie ma sensu, prostowac zdanie po zdaniu, raz dla-
tego, ze polemiscie brak kompetencji, ze nie czytat (,rzez gdanska”),
to znéw, ze zywi trudne do akceptacji sady moralne (dobrze, ze wy-
rznieto Jadzwingdw), to zndw, ze pisze nie na temat (cesarz Maksy-
milian i lwan Ill) — i przede wszystkim, ze zachowuje sie tak, jakby nie
rozumiat tez mego artykutu, w co trudno mi uwierzy¢, ale mozliwe,
ze wytozytem je nigjasno. Juz brak mi sit zaréwno do kontynuowa-
nia, jak i do pisania od nowa polemiki. Obawiam sie, ze ulegtem tak
zwanej indukcji paranoicznej i ten niedokonczony list jest tego dowo-
dem. Rozemocjonowani patriotycznie do ostatnich granic moi (raczej
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Pana!) korespondenci daja pokaz dziwnej niezbornosci, udziela mi sie
to tak, ze trace kontrole nad wtasng odpowiedzia. Teraz z kolei moze
sie to udzielic Panu i wydrukuje Pan ten kadtubowy tekst, co miatoby
niewiele sensu i znaczytoby, ze wszyscy, tacznie z Panem, oszaleliSmy.
Jedyny sensowny i pozyteczny tekst sposrod tych, ktére od Pana
otrzymatem, napisat pan Aleksander Kotodko. Po blizszym zapoznaniu
sie z danymi przez niego sygnalizowanymi by¢ moze uzupetnie mgj
tekst we fragmencie biatoruskim, choc przykro mi, ze wiecej krzywdy
wyrzadzilismy Biatorusinom, niz sadzitem. Dziekuje mu.

Dziekuje Panu za dobre stowa. Wierze w przysztosc.
tacze wyrazy szacunku
Jan Jozef Lipski

Londyn, 23 VIl 1982
[Kultura 1982, nr 9]






Nota edytorska

Podstawa druku: Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy. Uwagi o megalomanii
narodoweyj i ksenofobii Polakow, w: Tunika Nessosa. Szkice o literaturze
i 0 nacjonalizmie, Warszawa 1992, s. 139-163). Wydanie ukazato
sie juz po Smierci Jana Jozefa Lipskiego, jednak tekst byt przez niego
opracowany i opatrzony komentarzem.

Zmiany w pordwnaniu z pierwodrukiem sg niewielkie, nie maja
wptywu na argumentacje czy ogdlng wymowe eseju, nie zostaty
dokonane zadne zmiany merytoryczne. By¢ moze zreszta w pier-
wodruku — z uwagi na zrozumiate trudnosci techniczne — znalazty
sie drobne btedy, ktére autor poprawit w wydaniu przygotowywa-
nym przed Smiercia.

Pod tekstem w wydaniu z 1992 roku jako dopowiedzenie znalazt
sie artykut Depozyt, opublikowany w roku 1990 w ,Gazecie Wybor-
czej” (nr 51, s. 5), uwrazliwiajgcy Polakow na koniecznosc dbatosci
o0 dziedzictwo kultury niemieckiej — takze jako przyktad do naslado-
wania przez Ukraincéw, Biatorusindw, Litwinow w stosunku do dzie-
dzictwa kultury polskiej oraz jako wazny aspekt pojednania i budowy
wspolnej Europy.

Decyzja o wyborze ostatniego za zycia autora — a nie pierwszego —
wydania nie byta tatwa; to pierwsza edycja (i kolejne, przedrukowywa-
ne, w czesci zapewne z pojawiajgcymi sie btedami) miata najwiekszy
wptyw, wywotujac polemiki, prowokujgc tez autora do odpowiedzi
(kilka z nich przedrukowano w niniejszym wydaniu).

Po pierwsze jednak, nie mam pewnosci, ze Lipski mogt kontro-
lowac tekst tych edycji (z uwagi na konspiracyjne warunki pracy czy
pospiech); po drugie zas, dopracowywanie przez autora tekstu, tacz-
nie z drobng, ale znaczaca zmiang w tytule, Swiadczy, ze chciat tekst
udoskonalac.
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Nie udato sie niestety odnalezc autorskich rekopiséw czy maszy-
nopiséw, zeby skolacjonowac tekst; w Archiwum Opozycji O5rodka
Karta (sygn. sygn. AO IlI/13K.1, pozycja 6) znajduje sie maszynopis
o niewiadomym pochodzeniu, bez poprawek odrecznych — byt to za-
pewne czystopis, nie wiemy jednak, z jakiego okresu pochodzit i czy byt
w petni zaakceptowany przez Autora. Istnieje oczywiscie mozliwosg,
ze w tekscie eseju wydrukowanym juz po Smierci autora pojawity sie
zmiany niewprowadzone przez niego — to wtasnie ta wersja, nad ktora
pracowat, wydaje sie najblizsza jego intencjom.

Powinnismy respektowac wole autorska, publikujac ostatnie cho-
ciaz w czesci kontrolowane przez niego wydanie. Dodatkowo zostaty
dotaczone teksty stanowigce odpowiedz na pierwsza fale zarzutow,
powracajacych do dzis, taczacych w ataku na ten esej propagande
PRL oraz czes¢ prawicy odwotujacej sie do nacjonalistycznego spoj-
rzenia na historie.

Lipski byt reprezentantem niepodlegtoSciowej lewicy — o ktorej istnie-
niu wcigz trzeba przypominac; w latach 80. XX wieku tworzyt Polska
Partie Socjalistyczna, nawigzujac do dzieta Ignacego Daszynskiego,
Tomasza Arciszewskiego i Adama Ciotkosza. Wobec PPS komunisci
byli nastawieni wrogo, represjonujac jej wybitnych przedstawicieli
i zawtaszczajac stowa ,socjalizm” oraz ,lewica”

Tytut eseju nawigzuje do przedwojennego wiersza Antoniego Sto-
nimskiego Dwie ojczyzny, pokazujacego dwa modele patriotyzmu:
pierwszy, nacjonalistyczny, ,zginajacy karki” przed ,kazda wtadzg’,
cenigcy jedynie naga site, naduzywajacy stow i bojacy sie wtasnych
ofiar, bedacy w rozumieniu Lipskiego jedynie szowinizmem i ego-
izmem — i drugi, odwotujgcy sie do demokratycznych tradycji wyra-
zonych stowami,za wolnos¢ nasza i wasza” (nie przeciwko narodom,
a przeciwko tyranom), wskazujgcy wspélnote wartosci — poszano-
wanie praw wszystkich, bez dyktatu wiekszosci wobec inaczej my-
§lacych mniejszosci.

>
Pierwodruk szkicu: Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy. (Uwagi o megalo-
manii narodowej i ksenofobii Polakéw), Niezalezna Oficyna Wydawnicza

NOWa, Warszawa, [czerwiec] 1981. Przedruk: ,Kultura” 1981 (Paryz),
nr 10, s. 3-29.
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Drugie wydanie pod tytutem Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy. (Uwagi
o megalomanii narodowej i ksenofobii Polakow), w: Tunika Nessosa. Szkice
o literaturze i o nacjonalizmie, \Warszawa 1991.

Wydanie ukazato sie juz po Smierci autora, przygotowat jednak
teksty do druku — to na tym wydaniu oparto edycje w tomie J. J. Lipski,
Pisma polityczne. Wybér, wybor, opracowanie i objasnienia t. Garbal,
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2011.

Tekst miat tez wiele wydan podziemnych, miedzy innymi: Niezalez-
ne Wydawnictwo Chtopskie (1981), Swit (1981), CDN (1982), Niezalez-
na Drukarnia Watkowa im. Konrada Bielifskiego (19827), MKK (1983),
Resursa (1983?), Federacja Potudniowo-Zachodnia NZS [Niezalezne-
go Zrzeszenia Studentow] (19847?), Gtos Slasko-Dabrowski (1984),
Stop (1984). Esej doczekat sie wielu ttumaczen na jezyki europejskie.

Dodatkowo drukowane teksty:

Do delegatow na | Zjazd NSZZ ,Solidarnosc” N

Pierwodruk pt. DO DELEGATOW NA I-52Y ZJAZD NSZZ ,,SOLIDARNOSC”,
LKultura” [Paryz], 1981, nr 12, s. 146—147.

Rozwinieto liczebniki, rozwinieto skrot AM.

List otwarty do polskich i niemieckich komentatorow mojej pracy Dwie
ojczyzny, dwa patriotyzmy.

Podstawa druku: rekopis i maszynopis na przebitce, datowane ,War-
szawa 11 Xll 1981", zachowany w archiwum domowym.

Odpowiadam na zarzuty

Pierwodruk: ,Kultura” 1982, nr 9, s. 91-98 [w dziale: Polemiki].
Przedruk: ,Kultura (Wybér)", [t. 9], 1984, s. 70-73.

Podstawa druku: pierwodruk.

tukasz Garbal
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