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Polityka pamieci jako narzedzie wladzy na Wegrzech

W ostatnich latach na Wegrzech doszlo do wyraznej centralizacji polityki pamieci. Poprzez kontrole
nad instytucjami badawczymi, muzeami oraz narracjq historyczna w przestrzeni publicznej panstwo
uzyskalo dominujaca pozycje w ksztaltowaniu obrazu przeszlosci. Proces ten wplywal nie tylko na
sposob interpretacji przeszlosci, lecz takze na funkcjonowanie debaty publicznej.

Jednym z elementéw, ktére mialy sluzy¢ transformacji kultury pamieci, byly zmiany w przestrzeni publicznej,
zwlaszcza Budapesztu. Przebudowa okolic parlamentu, realizowana w ostatniej dekadzie, byla jednym
z kluczowych instrumentéw polityki pamiegci rzagdu Viktora Orbana, a jej centralnym elementem byla budowa
Pomnika Jednosci Narodowej (Nemzeti Osszetartozds Emlékmiive), tzw. pomnika Trianon. Monument ten zostat
odsloniety 4 czerwca 2020 r., w setng rocznice podpisania traktatu z Trianon. Powstal z inicjatywy rzadu
wegierskiego jako oficjalny projekt panstwowy. Jego forma odbiega od klasycznej figuratywnej pomnikowosci: ma
postac zaglebionej w ziemie, okolo 100-metrowej rampy prowadzgcej w dol, ktérej sciany pokrywajg tysigce nazw
miejscowosci historycznego panstwa wegierskiego, sprzed podpisania traktatu w Trianon, zaréwno tych
znajdujacych sie dzis w granicach Wegier, jak i poza nimi. Przestrzen zamyka symboliczny ,wieczny ogien”
umieszczony w peknietej bryle kamiennej. Taka kompozycja — zejscie pod poziom gruntu oraz linearne ,rozpisanie”
utraconego terytorium — materializuje do$wiadczenie straty i fragmentacji, jednoczesnie sugerujgc trwalos$c
wspélnoty narodowej przekraczajgcej aktualne granice panstwowe.

W wymiarze politycznym pomnik wpisuje sie w konsekwentnie prowadzong przez rzad Orbana narracje o Trianon
jako traumie konstytuujgcej nowoczesng tozsamos$¢ Wegréw oraz o ,narodzie ponad granicami”, ktérej
instytucjonalnym wyrazem sg m.in. ulatwienia w nadawaniu obywatelstwa diasporze wegierskiej. Jednoczes$nie
monumentalizacja tej narracji w najbardziej reprezentacyjnej przestrzeni panstwa, a wiec bezposrednio przy
parlamencie, wzmacnia jej status jako oficjalnej pamieci panstwowej, legitymizujgc polityke pamieci odwolujgca
sie do poczucia krzywdy i symbolicznej jednosci ,Wielkich Wegier” (Komentarze IES”, nr 200). W rezultacie pomnik
Trianon pelni podwéjng funkcje: z jednej strony artykuluje autentycznie zakorzeniong w pamieci zbiorowej
spoleczenstwa wegierskiego traume utraty terytoriow (redukcji panstwa o ok. 2/3 i pozostawienia milionéw
Wegréw poza jego granicami), z drugiej stanowi narzedzie wspoélczesnej reinterpretacji tej traumy i jej politycznego
wykorzystanial.

Krajobraz instytucjonalny. W okresie rzgdéw Viktora Orbana doszlo na Wegrzech do glebokiej i wielowymiarowej
rekonfiguracji krajobrazu instytucjonalnego zajmujgcego sie przeszloscig, ktorej istotg bylo stworzenie systemu
silnie scentralizowanego, hierarchicznego i podporzagdkowanego panstwu. Mechanizm ten opierat sie na kontroli
finansowania, reorganizacji struktur instytucjonalnych oraz tworzeniu nowych osrodkéw, ktore przejmowaly
funkcje badawcze i edukacyjne i tworzyly preferowane przez wiadze narracje historyczne. W efekcie stopniowo
ograniczano przestrzen dla autonomicznych interpretacji przeszlosci, a okreslone interpretacje przesziosci zostaly
wlaczone w logike biezgcej rywalizacji politycznej jako narzedzie legitymizacji wladzy i budowania spdjnej
tozsamosci narodowej, opartej na dos$wiadczeniu traumy, ofiary i oporu wobec ,zewnetrznych” sit.

Szczegdlnie wymownym przykladem tego procesu jest los Instytutu 1956, powolanego w 1989 r. Byla to jedna
z kluczowych instytucji dokumentujgcych i badajgcych powstanie wegierskie oraz szerzej — doswiadczenie
komunizmu. Instytut ten, ktéry w 1995 r. uzyskat status fundacji publicznej, lgczyl dziatalno$é naukowsq z funkcjg

ly, Jozwiak, Pamiec i polityka — znaczenie Trianon dla Wegier, 03.06.2020, PISM,
https://pism.pl/publikacje/Pamiec_i_polityka__znaczenie_Trianon_dla_Wegier (20.04.2026).
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archiwalng i popularyzatorska, wpisujgc sie w model autonomicznej historii publicznej, rozwijanej poza
bezposrednig kontrolg panstwa. Jego likwidacje w grudniu 2010 r. formalnie uzasadniano wzgledami
reorganizacyjnymi. Jednak w praktyce oznaczala ona demontaz niezaleznego o$rodka badawczego. Jego zasoby
zostaly najpierw czesciowo wilgczone do Biblioteki Narodowej, a nastepnie w 2019 r. przejete przez VERITAS
Torténetkutato Intézet és Levéltar (Instytut Badan Historycznych i Archiwum VERITAS). Sam Veritas, powolany
w 2013 r., stanowi przyklad tworzenia nowego zaplecza eksperckiego dla polityki pamieci legitymizowanej przez
rzad Viktora Orbana.

W czasie sprawowania wladzy przez Viktora Orbana istotnym elementem polityki pamieci stat sie dynamiczny
rozwoj instytucji muzealno-edukacyjnych, ktére, obok funkcji wystawienniczych, pelily role narzedzi
ksztaltowania pamieci zbiorowej i interpretacji historii w przestrzeni publicznej. Emblematyczng instytucjg tego
typu jest Dom Terroru (Terror Hiza)? kierowany przez Marie Schmidt, bliskg wspélpracowniczke Orbana. Muzeum
to, wykorzystujac nowoczesne, silnie oddzialujagce formy narracyjne (multimedia, inscenizacje, narracje
emocjonalng), prezentuje historie XX w., zwlaszcza rewolucji wegierskiej z 1956 r., w sposéb podporzadkowany
wyraznej ramie interpretacyjnej, w ktérej Wegry ukazywane sa przede wszystkim jako ofiara dwoéch
totalitaryzmoéw?®. Inng instytucja, ktéra postuguje sie podobnymi srodkami wyrazu, jest Dom Loséw (Sorsok Haza),
planowane muzeum Holokaustu na terenie dawnego dworca Joézsefvaros, jednego z kluczowych punktéw
deportacji wegierskich Zydéw. Przedluzajacy sie brak otwarcia tej instytucji oraz krytyka ze strony czesci
srodowiska historykéw i organizacji zydowskich wskazujg, ze projekt ten wigZe sie z probg reinterpretacii
odpowiedzialnosci Wegier za Zaglade, wpisujac sie w szerszg tendencje do selektywnego ujmowania trudnych
aspektéw przeszlosci. Réwnolegle dzialania w sferze muzealnej uzupehiono ingerencjg w struktury nauki, m.in.
poprzez ograniczenie autonomii Wegierskiej Akademii Nauk, co wplynelo na instytucjonalne warunki prowadzenia
badan, w tym badan historycznych. W rezultacie wyksztalcit sie model, w ktérym panstwo nie tylko organizuje
ifinansuje dzialalno$¢ badawczg i wystawienniczg, lecz takze w coraz wiekszym stopniu wyznacza ramy
interpretacji przeszlosci oraz jej obecnosci w debacie publicznej, prowadzgc do podporzadkowania historii
biezgcym celom politycznym.

Dyskurs publiczny. Viktor Orban zawsze przywigzywal szczegélng wage do wigczania narracji historycznych do
swojego programu politycznego. Aby w pelni zrozumieé¢ polityke pamieci sformutowang przez Orbana, nalezy
postrzega¢ jg jako samodzielne narzedzie dzialan politycznych. Jej ostatecznym celem bylo przedstawienie
samego Orbana i jego partii Fidesz jako najlepszego wyboru politycznego, chronigcego Wegry przed wszelkimi
zagrozeniami zewnetrznymi i zdolnego do pelnego wykorzystania potencjalu Wegier. W takim ujeciu wiedza
o przeszlosci byla traktowana instrumentalnie i mogla by¢ dowolnie interpretowana zgodnie z aktualnymi celami
politycznymi. Swiadczy o tym slynne przeméwienie Viktora Orbana, wygloszone w 2016 1., w rocznice powstania
wegierskiego, w ktérym uzyl sformulowania ,Europa nie jest dzi§ wolna”. Powstanie przeciwko komunistom
w 1956 1., a takze powstanie przeciwko Habsburgom w 1848 r., zostaly w nim przedstawiane jako kolejne symbole
wegierskiego oporu przeciwko wladzy narzuconej przez obcg dominacje. Jak stwierdzit premier Wegier, rewolucje
te ,s3 pomnikiem demokracji i wolnosci oraz walki narodu wegierskiego o kazdg z tych dwéch wartosci”. Tradycja
wegierskich rewolucji przeciwko niesprawiedliwosci — przedstawiona w przemoéwieniu Orbana — dawata Wegrom
prawo do stawiania oporu zewnetrznej opresji, w tym wspoélczesnie. W kontekscie przeméwienia z 2016 r. byly

2 Terror Haza to muzeum historii XX w., ktére stanowi jednoczesnie pomnik ofiar totalitaryzmu na Wegrzech i bohateréw
rewolucji 1956 r. w Budapeszcie. Otwarte w 2002 1. z inicjatywy Viktora Orbana i zarzagdzane przez fundacje kierowang przez Marie
Schmidt. Miesci si¢ w budynku, ktéry w przeszlosci byl siedzibg zaréwno faszystowskiej partii Strzalokrzyzowcéw, jak
i komunistycznej policji politycznej, co nadaje mu silny wymiar symboliczny. Ekspozycja wykorzystuje nowoczesne, narracyjne
Srodki przekazu (multimedia, scenografie, instalacje), koncentrujac sie na doswiadczeniu terroru nazistowskiego
i komunistycznego oraz przedstawiajgc Wegry przede wszystkim jako ofiare zewnetrznych reziméw. Muzeum peni istotng role
w polityce pamieci panstwa, bedac jednym z gléwnych narzedzi upowszechniania moralizujacej interpretacji przeszlosci, ktéra
akcentuje cierpienie narodu.

8 Zob. G. Eqry, The greatest catastrophe of (post-)colonial Central Europe? The 100th years anniversary of Trianon and official
politics of memory in Hungary, Rocznik Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej” 18(2020), z. 2, s. 123-142.
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premier Wegier odnosil sie do naciskéw Unii Europejskiej na wladze wegierskie w kwestii radzenia sobie
z kryzysem migracyjnym.

Nowy model polityki pamieci. W szerszej perspektywie opisane dzialania wskazujg na uksztaltowanie sie na
Wegrzech modelu polityki pamieci, w ktérym okreslone narracje o przeszlosci pelnig funkcje narzedzia
legitymizacji wladzy i integracji wspoélnoty politycznej. Panstwo nie tylko wybiera i eksponuje okreslone
wydarzenia historyczne, lecz takze nadaje im hierarchie znaczen, uprzywilejowujac opowiesci oparte na
doswiadczeniu traumy, utraty i oporu wobec czynnikéw zewnetrznych. Mechanizm ten znajduje odzwierciedlenie
nie tylko w dzialalnosci instytucji, lecz réwniez w praktykach symbolicznych i dyskursie publicznym, takich jak
panstwowe obchody rocznic historycznych czy wystgpienia polityczne, w ktérych wydarzenia takie jak rewolucja
1956 1. czy traktat w Trianon sg reinterpretowane jako elementy dlugiego trwania walki o suwerennos¢ wobec pres;ji
zewnetrznej. W efekcie powstaje spéjny, instytucjonalnie wzmacniany przekaz, ktéry moze byé latwo
aktualizowany w biezacej polityce, przykladowo poprzez odwolania do historycznych doswiadczen
podporzgdkowania w kontekscie relacji z UE. Jednocze$nie model ten opiera sie na ograniczaniu roli aktoréw
niezaleznych, co doprowadzilo do sytuacji, w ktérej calos¢ instytucji historii publicznej pozostaje bezposrednio lub
posrednio pod kontrolg panstwa. Sprzyja to mobilizacji spolecznej wokét jednolitej opowiesci o przeszlosci, lecz
odbywa sie kosztem pluralizmu interpretacyjnego i poglebia rozdzwiek miedzy historiografia akademicky
a oficjalng narracjg paiistwowga. W tym sensie polityka pamieci na Wegrzech w czasie sprawowania wiadzy przez
Viktora Orbana wykraczala poza sfere symboliczng, stajgc sie integralnym elementem szerszej strategii rzgdzenia,
w ktérej kontrola nad przeszloscig przeklada sie na kontrole nad ramami debaty publicznej i sposobem
definiowania wspélczesnych wyzwan politycznych.
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