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Od wynikow wyboréw do niepewnosci politycznej: tworzenie koalicji
po wyborach w Slowenii w 2026 roku

Wybory parlamentarne w Slowenii w 2026 r. nie wylonily jednoznacznego zwyciezcy, otwierajac tym
samym przestrzen dla zlozonych negocjacji koalicyjnych. Niewielka réznica miedzy dwiema
glownymi partiami, Svoboda i SDS, w polaczeniu z ich znaczacymi réznicami ideologicznymi,
ogranicza mozliwe opcje koalicyjne i przyczynia sie do zwiekszonej niepewnosci politycznej.

Wyniki wyboréw. Zgodnie z Konstytucjg Slowenii wybory parlamentarne odbywajg sie w systemie
proporcjonalnym, natomiast premiera wybiera sie bezwzgledng wiekszoscig gloséw w Zgromadzeniu Narodowym.
Te ramy instytucjonalne sprawiajg, Ze rzady koalicyjne stanowig strukturalng koniecznos¢, a nie wyjatek. Ostatnie
wybory, przeprowadzone 22 marca 2026 r., ukazujg zaréwno fragmentaryczny charakter slowenskiego systemu
partyjnego, jak i praktyczne trudnosci w tworzeniu rzgdu. Oficjalne wyniki wskazujg, ze Ruch Wolnos$¢ (Svoboda)
uzyskal najwiekszy udzial gloséw (28,63%) i 29 mandatéw, tuz przed Slowenska Partiag Demokratyczng (SDS), ktéra
zdobyla 27,95% i 28 mandatéw. Kilka mniejszych partii rowniez weszlo do parlamentu: blok NSi—SLS—-Fokus zdobyl
9 mandatéw; SD i Demokrati po 6; natomiast Levica, Vesna i Resni.ca — po 5 mandatéw. Lacznie daje to 88
mandatéw, ktére wraz z dwoma dodatkowymi miejscami dla przedstawicieli mniejszosci wloskiej i wegierskiej
tworzg 90-osobowy parlament. W konsekwenc;ji koalicja rzgdzgca musi dysponowac co najmniej 46 mandatami,
aby uzyskac¢ wiekszos¢ parlamentarna.

Najsilniejsze partie w Slowenii. Wybory w 2026 r. charakteryzowaly sie silng rywalizacjg miedzy szeroko
rozumianymi blokami liberalnym (Svoboda, SD, Levica, Vesna) i konserwatywnym (SDS, NSi, SLS, Resni.ca), co
ostatecznie doprowadzilo do zlozonego i niepewnego procesu budowania koalicji. Analiza programéw partyjnych
ujawnia wyrazne réznice ideologiczne. Svoboda promuje liberalny, inkluzywny i proeuropejski program, oparty na
wolnosciach jednostki, odpowiedzialnosci spolecznej i zréwnowazonym rozwoju. Z kolei SDS lgczy liberalizm
gospodarczy z silnym naciskiem na tozsamo$¢ narodowg, wartosci tradycyjne oraz role sprawnego panstwa
w ramach europejskich. Historycznie SDS pod przywédztwem Janeza JanSy dominowala w parlamencie przez
ok. osiem lat w trzech niecigglych kadencjach (2004-2008, 2012-2013 oraz 2020-2022). Z kolei Robert Golob, lider
Svobody, pelni funkcje premiera od 2022 r., po zwyciestwie swojej partii w wyborach.

Powyborcze wyzwania koalicyjne. Niedawne skandale oraz zmieniajace sie sojusze dodatkowo ograniczyly liczbe
mozliwych konfiguracji koalicyjnych, czynigc niektére uklady politycznie niemal niemozliwymi. Szczegélnie
istotna byla tzw. afera ,Black Cube”, ktéra wybuchla tuz przed wyborami. Dotyczyla ona zarzutéw, Ze osoby
powigzane z prywatna firmg wywiadowczg — zaangazowang w rozpowszechnianie kompromitujacych materialow
dotyczacych rzadu Roberta Goloba — utrzymywaly kontakty z liderem opozycji Janezem Jansg. Wydarzenie to
poglebilo brak zaufania miedzy aktorami politycznymi i wzmocnilo nieche¢ partii centrolewicowych do
wspélpracy z SDS.

Z czysto ideologicznego punktu widzenia potencjalne scenariusze koalicyjne moglyby powsta¢ albo w ramach
bloku centrolewicowego (Svoboda, SD, Levica i/lub Vesna, ewentualnie z udzialem partii Demokrati), albo
centroprawicowego (SDS wraz z NSj, SLS, Fokus i ewentualnie Resni.ca). W praktyce jednak tworzenie koalicji nie
zalezy wylgcznie od bliskosci ideologicznej — réwnie istotne sg wzgledy strategiczne i rywalizacje polityczne.

ul. Niecala 5 = Lublin = Polska = tel. +48 81 532 29 07 komentarze@ies.lublinpl | www.ies.lublin.pl



. Instytut 4
Europy Srodkowej ) Komentarze IES

W rzeczywistosci niektére koalicje wydaja sie malo prawdopodobne. Wspélpraca SDS z gléwnymi partiami
centrolewicowymi, takimi jak Svoboda, SD czy Levica, pozostaje politycznie niewykonalna, poniewaz ugrupowania
te jednoznacznie odrzucily mozliwos¢ wspélpracy z Jansg ze wzgledu na dlugotrwale konflikty i niezgodnosci
ideologiczne. Poczatkowo mozliwa wydawala sie kontynuacja modelu poprzedniego rzadu, tj. koalicja
centrolewicowa kierowana przez Svobode we wspoélpracy z SDiLevica. Jednak rozwéj sytuacji po wyborach ujawnit
ograniczenia tego rozwigzania.

20 kwietnia Robert Golob potwierdzil, Zze nie zdolal uzyskaé¢ wystarczajgcego poparcia, szczegoélnie ze strony
ugrupowan centroprawicowych, aby osiggna¢ wiekszo$¢ parlamentarng. Partia NSi kategorycznie odrzucita
mozliwo$c¢ udzialu w koalicji pod jego przywodztwem, deklarujac, Ze jej dziewieciu postéw ,nie jest dostepnych” dla
takiego ukladu.

Rozdrobnienie mandatéw zwieksza znaczenie mniejszych partii. Cho¢ blok NSi—-SLS-Fokus (9 mandatéw)
generalnie skiania sie ku wspélpracy z SDS, kluczowg role odgrywajg mniejsze ugrupowania, takie jak Resni.ca
iLevica (po 5 mandatéw) oraz Demokrati (6 mandatéow). Ta ostatnia partia jest wewnetrznie podzielona
1 powszechnie uznawana za potencjalnie decydujgcego aktora, zdolnego ksztaltowac rézne scenariusze koalicyjne.

Po nieudanych prébach Goloba inicjatywa tworzenia rzgdu faktycznie przeszla w rece SDS. Jansa zajal jednak
ostrozne stanowisko, nie wykazujgc pospiechu w finalizowaniu koalicji i pozostawiajgc otwartg mozliwos¢
przedterminowych wyboréw, jesli nie uda sie osiggng¢ stabilnej wiekszosci. Wydarzenia te pokazujg, ze wyniki
wyboréw w Slowenii nie przekladajg sie automatycznie na efektywne rzgdzenie — stanowig raczej punkt wyjscia
do dlugotrwalych negocjaciji.

Implikacje praktyczne. Konsekwencje wynikéw wyboréw wykraczajg poza krajowa dynamike koalicyjng,
zwlaszcza w kontekscie potencjalnego przywoédztwa Janeza Jansy i Roberta Goloba. Kontynuacja rzgdéw Goloba
oznaczalaby stabilno$¢ polityki, szczegdlnie w zakresie proeuropejskiej orientacji Slowenii oraz bardziej
kooperacyjnego stylu rzadzenia. Z kolei rzad pod przywoédztwem Jansy najprawdopodobniej oznaczalby powrét do
bardziej konfrontacyjnego i spolaryzowanego podejscia — zaréwno w polityce krajowej, jak i w relacjach z Unig
Europejska.

Istotnym problemem podnoszonym przez obserwatoréw, w tym samego Goloba, jest fakt, Ze stabilna koalicja
kierowana przez JanSe moglaby prowadzi¢ polityke przypominajgcy dzialania Viktora Orbana, zwlaszcza
w kontekscie napieé¢ z instytucjami UE dotyczgcych praworzadnosci. Taki scenariusz bywa postrzegany jako
potencjalne wyzwanie dla spéjnosci Unii Europejskie;j.

Polaryzacja ta byla widoczna przez calg kampanie wyborczg, przedstawiajgc gléwnych rywali jako ideologiczne
przeciwienstwa: jednego opowiadajgcego sie za podejsciem nacjonalistycznym i konfrontacyjnym, drugiego — za
liberalnym, proeuropejskim i kooperacyjnym. Dane empiryczne réwniez potwierdzajg te réznice. Na przykiad
raporty Freedom House wskazujg na odmienne warunki funkcjonowania mediéw w zaleznosci od rzadu.
W przypadku RTV Slovenia wczesdniejsze oceny wskazywaly na ingerencje polityczng i spadek niezaleznosci
dziennikarskiej za rzadéw JanSy, podczas gdy péZniejsze raporty odnotowaly poprawe sytuacji i mniej
konfrontacyjny klimat w okresie rzgdéw Goloba.

Whioski. Podsumowujac, ostateczny wynik wyboréw w Slowenii w 2026 1. zostanie okreslony mniej przez same
rezultaty glosowania, a bardziej przez dynamike negocjacji koalicyjnych. Cho¢ kontynuacja koalicji
centrolewicowej pozostaje teoretycznie mozliwa, ostatnie wydarzenia wskazujg, ze scenariusz ten staje sie coraz
mniej prawdopodobny. Robert Golob przyznal, ze nie jest w stanie zapewni¢ wiekszosci parlamentarnej i wydaje
sie gotowy przejs¢ do opozycji.

Obecnie bardziej prawdopodobnym scenariuszem jest powstanie koalicji centroprawicowej pod przewodnictwem
Janeza Jansy, gléwnie dzieki wsparciu bloku NSi—SLS—Fokus. Jednak takze ten wariant zalezy od poparcia
mniejszych partii, zwlaszcza Demokrati i Resni.ca. W konsekwencji, cho¢ SDS znajduje sie w najlepszej pozycji do
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utworzenia rzadu, ostateczny sukces zalezy od zdolno$ci uzyskania wystarczajgcego poparcia tych kluczowych
aktorow.

Opinie wyrazone w publikacji prezentujg wylacznie poglady autora i nie moga byc utozsamiane ze stanowiskiem
Instytutu Europy Srodkowey.

* Aida Topi¢ — autorka komentarza goscinnego. Absolwentka studiéw licencjackich na kierunku stosunki
miedzynarodowe i europeistyka. Obecnie studiuje na Uniwersytecie w Mariborze, gdzie konczy studia magisterskie
na kierunku prawo europejskie. Jednoczes$nie odbywa staz w Instytucie Europeistyki Uniwersytetu Wroclawskiego.
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