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USA podejmujq decyzje ws. kontyngentow w Europie — 6 wnioskow dla Polski

Decyzja o wstrzymaniu przerzutu rotacyjnego kontyngentu sil zbrojnych Stanéw Zjednoczonych do
Polski uwidocznila strukturalne problemy w relacjach bilateralnych. Niepewnosé, jaka zostala nig
wywolana, stanowi jedynie egzemplifikacje szerszych probleméw, charakterystycznych dla
asymetrycznego partnerstwa polsko-amerykanskiego. Poprawa kondycji tych relacji wymaga od
osrodkow decyzyjnych w Polsce zarowno trafnej diagnozy zrodel problemow, jak i podjecia
adekwatnych dzialan wobec sojusznika.

14 maja 2026 r. ,New York Times” (NYT) poinformowal, Ze Departament Wojny Stanéw Zjednoczonych (DoW)
wstrzymatl rozmieszczenie 4 tys. Zolierzy z 2 Pancernej Brygadowej Grupy Bojowej ,Black Jack Brigade”, ktorzy
mieli rozstaé rozlokowani w Polsce w ramach rotacyjnej obecnoscil. W kolejnych dniach — za sprawg wypowiedzi
przedstawicieli administracji Donalda Trumpa, informacji pojawiajgcych sie podczas wystuchan generalicji w Izbie
Reprezentantéw Kongresu USA, a takze komentarzy polskich decydentéw - ujawniono kolejne szczegdly
dotyczgce tej decyzji, w tym kwestie niepoinformowania strony polskiej o planowanych dzialaniach. Oficjalne
stanowisko DoW pojawilo sie dopiero 19 maja 2026 r., jednak nadal nie przynosito klarownych odpowiedzi na temat
charakteru decyzji. Niejasne pozostawalo, czy chodzi o czasowe wstrzymanie, redukcje czy o przesuniecie brygady,
jaka jest przyczyna decyzji oraz kto odpowiada za jej podjecie?. 21 maja 2026 r. prezydent D. Trump poinformowat
z kolei, ze wysle do Polski dodatkowych 5 tys. zZolierzy®. Komunikat ten réwniez nie przyniést jednoznacznego
rozstrzygniecia wielu kluczowych kwestii. Nie jest znana ostateczna liczba zoklierzy, ktérzy znajda sie w Polsce,
nie podano charakteru ich obecnosci (staly, rotacyjny, czasowy) ani Zroédla pochodzenia kontyngentu
(tj. przerzucony bezposrednio z USA czy przesuniety w ramach juz istniejgcej obecnosci wojskowej w Europie). Nie
wyjasniono takze watpliwosci zwigzanych z wczesniejszg decyzjg ujawniong przez NYT. Cho¢ sprawa jest
rozwojowa i na pelng ocene jej przelozenia na bezpieczenstwo Polski i szerzej — wschodniej flanki NATO jest za
wczesnie, juz sam proces decyzyjny pozwala na sformulowanie szeregu kluczowych dla bezpieczenstwa Polski
wnioskéw.

Komentarz

1. Przywigzanie Polski do USA w zakresie polityki sojuszniczej oraz jej konsekwentna postawa w tym obszarze
sa w Waszyngtonie postrzegane — przynajmniej przez czes$¢ obecnej administracji — jako trwaly i stabilny
element relacji dwustronnych, niewymagajacy szczegélnych dzialan wzmacniajgcych ani specjalnych
zabiegdéw ze strony USA. Moze to wynika¢ zaréwno ze sposobu, w jaki czes$¢ polskich elit politycznych definiuje
strategiczne znaczenie relacji z USA (ich asymetryczno$¢ przeklada sie na syndrom zaleznosci, co w skrajnym
przypadku moze doprowadzi¢ do samowasalizacji panistwa), jak i z amerykanskiej diagnozy, ze USA sg jedyna
alternatywag, jaka stoi przed Polska w obliczu jej dylematu bezpieczenstwa. Diagnoze te dodatkowo wzmacnia
relatywnie wysoki poziom poparcia Polakéw dla wspoélpracy obronnej z USA* W kontekscie omawianej
problematyki relacje polsko-amerykanskie wyewoluowaly w taki sposéb, ze w centrach decyzyjnych w USA
nie przywigzano wiekszej wagi do tego, jak poczatkowa decyzja o wstrzymaniu lub wycofaniu rozmieszczenia
4 tys. zolnierzy zostanie odebrana w Polsce. Nawet przy zaloZeniu, ze decyzja DoW wynikala przede wszystkim

1 Zob. https://www.nytimes.com/2026/05/14/us/politics/us-army-poland-troops-hegseth-trump.html [25.05.2026].

2 Zob.https://www.war.gov/News/Releases/Release/Article/4496531/statement-attributable-to-assistant-to-the-secretary-of-
war-for-public-affairs/ [25.05.2026].

3 Zob. https://truthsocial.com/@realDonaldTrump/posts/116614442694237946 [25.05.2026).

4 Poland is Europe'’s lone backer of US military bases, poll shows — POLITICO.
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z chaosu organizacyjnego i problemoéw w zarzadzaniu procesami, nadal oznaczatoby to, Ze na Zadnym szczeblu
nie dokonano krytycznej refleksji nad mozliwg reakcjg polskich wiladz, ktére wczesniej nie zostaly o tych
dzialaniach powiadomione.

2. Krytyczne reakcje amerykanskich politykéw, zaréwno Demokratéw, jak i Republikanéw, a takze analitykow
i prasy na decyzje DoW wskazujg, ze reputacja Polski w USA jest dobra. Wczes$niejsze przypisywanie Polsce roli
modelowego sojusznika (oryg. model ally) (Komentarze IES", nr 1492; Komentarze IES”, nr 1515; Komentarze
IES”, nr 1547) przez przedstawicieli administracji D. Trumpa i konsekwentne wpisywanie sie Polski w te role
pomoglo zmobilizowa¢ ponadpartyjny front krytyczny wobec dzialart DoW, co moglo mie¢ wplyw na pézniejszy
komunikat D. Trumpa. Cho¢ pozytywny wizerunek sam w sobie nie stanowi bezposredniej gwarancji
zobowigzan sojuszniczych USA wobec Polski, pozostaje istotnym elementem budowania relacji bilateralnych
oraz wzmacniania pozycji i sprawczosci Polski.

3. Mimo ze Polska nie tylko wpisywala sie w kierunek polityki sojuszniczej postulowany przez administracje
D. Trumpa, ale momentami sama byla inspiratorem dzialan i lobbowala na rzecz pewnych rozwigzan — m.in.
w zakresie zwiekszenia wydatkéw zbrojeniowych przez panstwa NATO (Komentarze IES” nr 1293;
JKomentarze IES” nr 1294) - to réwniez miala zostaé objeta (przynajmniej czasowo) zmianami
w rozmieszczeniu amerykanskich sit zbrojnych, wynikajacymi z nieopublikowanego jeszcze przegladu
strategicznego DoW (Global Posture Review), w ramach ktorego rzekomo mialo doj$¢ do wstrzymania rotacji
wojsk. W tym kontekscie nalezy zwréci¢ uwage na wyzwania dla Polski wynikajgce z pozycji junior partnera.
Ot6z zgubne jest przekonanie, ze bezpieczenstwo moze zosta¢ zapewnione przez polityczng bliskosé
z panstwem je gwarantujacym lub dzieki kontraktom zbrojeniowym. Ostatecznie dobre relacje polityczne
1 wysoki poziom wspélpracy sg istotne, moga sie jednak okazac¢ niewystarczajgce dla trwalosci zaangazowania
sojuszniczego. Kluczowe znaczenie ma bowiem powigzanie intereséw sojusznikéw z bezpieczenstwem Polski.
Obok kilku innych panstw europejskich Polska pozostaje kluczowym partnerem, ktéry jest w stanie wspieraé
USA w stabilizacji zachodniego obszaru Eurazji. Swiadomo$é tego potencjalu w polgczeniu z wolg polityczna
oraz zdolnosciami do realizacji tego rodzaju zadan stanowi kluczowy atut Polski w relacjach z USA, ktory
dodatkowo moze poméc zminimalizowaé ryzyko samowasalizacji.

4. DecyzjaDoW o wstrzymaniu rozmieszczenia kontyngentu uwidocznila, jak istotne jest posiadanie przez aparat
panstwa przygotowanej strategii komunikacyjnej na wypadek sytuacji kryzysowych. Nalezy dazy¢ do
ograniczenia sytuacji, w ktérych polskie osrodki decyzyjne sprawiajg wrazenie zaskoczenia decyzjami
podejmowanymi przez DoW. Moze to negatywnie rzutowaé zar6wno na postrzeganie sprawczosci aparatu
panstwowego, jak i na wiarygodnos$¢ Polski oraz jej potencjat odstraszania Rosji i Biatorusi.

5. Polska reakcja na decyzje DoW pokazuje réwniez, jak istotna jest wspoélpraca gtéwnych osrodkéw wiadzy,
tj. rzadu RP i Kancelarii Prezydenta RP, oraz jak bardzo szkodliwe jest priorytetyzowanie interes6w partyjnych
wynikajgcych z wewnetrznej dynamiki politycznej kosztem intereséw polityki zagranicznej i bezpieczenstwa.
Staje sie to jeszcze bardziej widoczne w kontekscie relacji z USA, ktérych administracje w ostatnich latach
coraz czesciej starajg sie maksymalizowac¢ zyski i tworzy¢ lewary, wykorzystujagc wewnetrzng polaryzacje
polityczna w Polsce.

6. Decyzja o wstrzymaniu rozmieszczenia kontyngentu sil zbrojnych USA w Polsce pokazuje takze, jak wazny
jest charakter amerykanskiej obecnosci wojskowej poza granicami panstwa. Stala obecno$¢ gwarantuje
bowiem wieksze obwarowania instytucjonalne czy proceduralne, ktére mogg stac sie przeszkodg do latwego
zmniejszania amerykanskiej obecnosci.

Komentarz oddaje stan faktyczny na 22 maja 2026 r. 22:18 CET
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