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Nowe otwarcie? Relacje gruzinsko-ukrainskie

Relacje gruzinsko-ukrainskie pozostaja napiete od poczatku pelnoskalowej wojny w Ukrainie
w konsekwencji ambiwalentnej postawy Thilisi wobec rosyjskiej agresji. Na poczatku maja 2026 r.
nawigzany zostal dialog bilateralny, jednak perspektywa normalizacji pozostaje odlegta.

Rozmowy gruzinsko-ukrainskie. W pierwszych dniach maja 2026 r. w trakcie szczytu Europejskiej Wspélnoty
Politycznej w Erywaniu odbylo sie spotkanie prezydenta Ukrainy Wolodymyra Zelenskiego i premiera Gruzji
Iraklego Kobachidzego. Spotkanie poskutkowato kolejnymi rozmowami miedzy przedstawicielami Thilisi i Kijowa.
Ministrowie spraw zagranicznych Maka Boczoriszwili i Andrij Sybiha odbyli kilka rozméw telefonicznych oraz
spotkali sie przy okazji szczytu Komitetu Ministré6w Rady Europy w Kiszyniowie. Rozmowy w Kiszyniowie odbyly
sie pomimo faktu, ze podczas posiedzenia Gruzja jako jedno z 13 panstw (znalazly sie wsréd nich réwniez Armenia
i Azerbejdzan) sprzeciwila sie inicjatywie powstania Specjalnego Trybunatu dla Ukrainy, ktérego celem miatoby
by¢ postawienie przed sadem wysokich rangg rosyjskich urzednikéw odpowiedzialnych za zbrodnie agresji na
Ukraine. Relacje Thilisi i Kijowa pozostajg napiete od poczatku pelnoskalowej wojny w Ukrainie. W marcu 2022 r.
ukrainski ambasador w Thilisi zostal odwolany wobec braku partycypacji Gruzji w sankcjach przeciwko Rosji.
W perspektywie Kijowa szczegélnie istotne znaczenie ma aktywne wsparcie gruzinskich wiladz i biznesu dla
procesu unikania sankcji. W grudniu 2024 r. strona ukrainska nalozyla sankcje, wigcznie z dziesiecioletnim
zakazem wijazdu do Ukrainy, na waznych gruzinskich politykéw, w tym premiera Kobachidzego, Bidzine
Iwaniszwilego i Kache Kaladzego. Bylo to konsekwencjg roli, jakg Gruzja odgrywa w miedzynarodowym
mechanizmie omijania nakladanych na Rosje sankcji'.

Perspektywa Gruzji. Z punktu widzenia Thilisi najwazniejszym aspektem relacji z Ukraing jest zagadnienie sankcji.
Stanowisko wladz Gruzji wobec wojny w UKkrainie jest efektem préby budowania wielowektorowej polityki
zagranicznej, deklaratywnie okreslanej czesto jako polityka pragmatyczna oparta na postawie neutralnosci. Taka
perspektywa jest w oczywisty sposéb sprzeczna z oczekiwaniami Kijowa oraz jednoznacznie wzmacnia potencjatl
Federacji Rosyjskiej przez udostepnienie gruzinskiego rynku dla procederu omijania sankcji. Jednak réwniez
Thilisi czerpie znaczace korzysci z braku udzialu w egzekwowaniu ograniczen. Relokacja tysiecy Rosjan oraz
przeniesienie na terytorium Gruzji rosyjskich firm, wzrost wplywoéw z przekazéw pienieznych, wzrost inwestycji
w sektorze IT i sektorze bankowym oraz wzmozenie handlu i tranzytu przez szlaki Srodkowego Korytarza wraz
z odrodzeniem po covidowym Jockdownie branzy turystycznej skutkujg stalym wzrostem PKB Gruzji, ktory
w najgorszym od poczatku wojny 2023 r. osiggngl poziom 7,8%. W efekcie omijania sankcji Gruzja stala sie
beneficjentem gospodarczym przeplywow kapitatu i sity roboczej, opuszczajgcych Rosje po inwazji. Jednoczeénie
beneficjentami wzrostu gospodarczego, a przede wszystkim wzrostu konsumpcji i rosyjskich inwestycji sg
przedstawiciele oligarchiczno-politycznej elity gruzinskiej, czestokro¢ blisko zwigzanej z Rosjg. Przykladem jest
pierwsza gruzinska rafineria w Kulewi, uruchomiona pod koniec 2025 r., ktérej wlascicielka Maka Asatiani
zwigzana jest siecig intereséw z Siergiejem Aleksiejewem, synem Wiladimira Aleksiejewa, pierwszego zastepcy
szefa Gléwnego Zarzadu Sztabu Generalnego Sil Zbrojnych FR (niegdy$ GRU). Mozliwo$¢ eksportu surowej ropy
naftowej jest jednym z najwazniejszych elementéw procesu omijania przez Rosje zachodnich sankcji, a sama
mozliwo$¢ przetwarzania ropy naftowej jest szczegélnie istotna réwniez dla wysitku wojennego Ukrainy,
regularnie przeprowadzajgcej ataki dronowe na rafinerie w glebi Rosji. W obliczu wymiernych korzysci, jakie Gruzja

1 O kluczowej roli Gruzji w tym procederze donosit m.in. brytyjski Foreign Policy Centre w raporcie Dealing with the Sanctions
Bubble in Georgia (Pazdziernik 2025).
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(a przede wszystkim jej elita wladzy) uzyskuje w efekcie braku udzialu w sankcjach, trudno bedzie o normalizacje
relacji z Kijowem, jesli ta kwestia bedzie warunkiem wstepnym strony ukrainskiej?.

Poza wymierng i realistyczng oceng potencjalu normalizacji dla obu zainteresowanych stron, w perspektywie
Thilisi niezwykle istotne pozostaje ukrainskie wsparcie dla Micheila Saakaszwilego. To wlasnie ta kwestia jest
paradoksalnie najczesciej podnoszona przez strone gruzinska jako tworzona przez Ukraine przeszkoda
normalizacji relacji. Biorgc pod uwage fakt, ze nie posiada on obecnie rzeczywistego kapitalu politycznego, ktéry
moglby zagrozi¢ autorytarnej wladzy Gruzinskiego Marzenia (GM), kwestia jego uwiezienia opiera sie na kapitale
symbolicznym i potencjale eksploatacji narracyjnej. Saakaszwili dla Gruzinskiego Marzenia funkcjonuje jako
symbol wykorzystywany do utrzymywania sprzyjajacej wladzy polaryzacji spoteczenstwa, w ktérej wizja pokoju
czas6w Gruzinskiego Marzenia zestawiana jest z wizjg wojny czaséw Zjednoczonego Ruchu Narodowego.
Ten prosty mechanizm jest niezwykle skuteczng technologig wladzy, a kwestia wojny w Ukrainie réwniez odgrywa
W nim znaczgaca role. GM pozycjonuje sie w nim bowiem jako stabilizator i gwarant pokoju, ktéry zapewnia to, ze
na Kaukazie nie zostanie otwarty kolejny front. Zblizenie niewatpliwie wymagaloby wiec rezygnacji z wygodnego
narzedzia politycznej eksploatacji. Jednoczesnie kluczowe w tej symbolicznej rozgrywce jest to, ktéra strona
bedzie gotowa ,zrezygnowac z Saakaszwilego”.

Perspektywa Ukrainy. Przed 2022 r. Gruzja byla postrzegana jako naturalny partner Ukrainy: oba panstwa
wspélpracowaly na poziomie regionalnym, prowadzily polityke prozachodnia, dgzac do integracji z UE i NATO, oba
tez doswiadczyly agresji Rosji. Wojna rosyjsko-gruzinska z 2008 r. byla czesto interpretowana jako ,préba
generalna” przed agresjg na Ukraine. Dlatego po inwazji Rosji Kijéw oczekiwal od Thilisi pelnego wsparcia,
przylaczenia sie do sankcji przeciw Rosjii zajecia jednoznacznie antyrosyjskiego stanowiska. Wladze Gruzji obraly
jednak inny kurs, nierzadko wrecz antyukrainski (np. oskarzenia wobec Ukrainy o ,prébe wciggniecia Gruzji do
wojny”). W efekcie Ukraina zaczela oskarzaé strone gruzinska o czerpanie korzysci z wojny, a wzajemne relacje
ulegly gwaltownemu ochlodzeniu. Proces ten poglebial sie: po wznowieniu w 2023 r. polgczen lotniczych miedzy
Rosjg i Gruzjg sankcjami ze strony Ukrainy zostaly objete gruzinskie linie Georgian Airways; w 2024 r. punktem
zapalnym stala sie forsowana przez wladze Gruzji ustawa o ,zagranicznych agentach”, w Ukrainie szeroko
krytykowana i poréwnywana do rosyjskich rozwigzan. Interpretowano jg jako symptom autorytarnego zwrotu
i posredni sukces rosyjskich wplywéw (Komentarze IES”, nr 1490). W mediach ukrainskich, zwtaszcza liberalnych
i prozachodnich, Gruzja byla przedstawiana coraz czesciej jako panstwo dryfujgce w strone miekkiego
prorosyjskiego pragmatyzmu. Pojawialo sie wiele zarzutéw o powielanie rosyjskiej propagandy, odchodzenie od
dziedzictwa ,rewolucji 162", podkreslano zwigzki gruzinskich oligarchéw (gléwnie Iwaniszwilego) z Rosja. Istotne
znaczenie, choé¢ w inny sposéb niz w Gruzji, ma takze sprawa Saakaszwilego — w Ukrainie wcigz sie pamieta, ze
ma on obywatelstwo ukrainskie i emocjonalnie komentowano jego uwiezienie. Wolodymyr Zelenski, z ktérym byly
prezydent Gruzji jest politycznie zwigzany, publicznie oskarzat Thilisi o0 wspéludzial w ,zabijaniu” Saakaszwilego
rekami Ros;ji®. Thilisi reagowalo na to oskarzeniami o ,ingerowanie w sprawy wewnetrzne Gruzji”.

Relacje spoleczne. Warto podkresli¢, ze o ile stosunki polityczne Kijowa i Thilisi pozostawaly po 2022 r. bardzo
napiete, o tyle relacje miedzy spoleczenstwami ukrainskim i gruzinskim nie pogorszyly sie wyraznie. Przeciwnie,
na poziomie spolecznym manifestowano wzajemne wsparcie: Gruzini organizowali demonstracje poparcia dla
Ukrainy, deklarujgc prozachodnie i antyrosyjskie stanowisko, z kolei Ukrainicy wspierali antyrzagdowe protesty
Gruzinéw. W ukrainskich mediach czesto uzywano, w kontekscie Gruzji, rozréznienia miedzy ,gruzinskim
spoleczenstwem” a ,gruzinskimi wladzami”. Z biegiem czasu jednak i na tym poziomie relacje zaczely sie pogarszac
(Rozmowa IES, nr 480).

2 Pod koniec marca pojawily sie informacje, ze wlasciciele rafinerii w Kulewi (skadinad jedynej rafinerii w Gruzji) pracujg
intensywnie nad dywersyfikacjg lub zastgpieniem rosyjskiej surowej ropy, aby nie by¢ objetym unijnymi sankcjami.

3 Saakaszwili jest tez czescig wewnetrznych ukrainskich rozgrywek politycznych: w 2017 r. zostat przez Petro Poroszenke
pozbawiony ukrainiskiego obywatelstwa (po tym, jak oskarzyl 6wczesne wladze Ukrainy o korupcje) i ostatecznie wydalony
z Ukrainy — ale w 2019 r. W. Zetenski przywrécil mu obywatelstwo.
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Whnioski. Po 2022 r. Ukraina i Gruzja zaczely sie politycznie wyraznie oddala¢, mimo wczes$niejszych dobrych
relacji. Dopiero w maju 2026 1., przy okazji spotkania przywoédcéw obu panstw (ukrainskie MSZ nazwalo je
Jhistorycznym”), doszlo do symbolicznego przelamania impasu. Obie strony zaczynajg méwic o potrzebie dialogu
i,nowym rozdziale”. Tym samym konczy sie prawdopodobnie faza otwartego politycznego konfliktu, a zaczyna
faza ostroznej pragmatycznej normalizacji i komunikacji — wcigz jednak obarczonej duzg doza nieufnosci
i nieprzewidywalnosci. Nie ma mowy o strategicznym pojednaniu, poniewaz kluczowe kwestie sporne pozostajg
nierozwigzane: stosunek do Rosji i sankcji antyrosyjskich, sankcje ukrainskie nalozone na czg$¢ gruzinskich elit
czy sprawa Saakaszwilego. Niemniej dla obu stron konflikt polityczny przestaje by¢ uzyteczny. Ukraina stara sie
poszerzac sie¢ partnerstw regionalnych (a obszar czarnomorski jest bardzo istotny w tym kontekscie) i ograniczaé
wplywy Rosji na Kaukazie, a Gruzja chce unikng¢ izolacji politycznej i etykiety ,prorosyjskosci”.

W kontekscie geostrategicznym otwartosc¢ Thilisi na odnowienie relacji z Ukraing wynikac¢ moze z uswiadomienia
przeobrazen, jakim podlega aktualnie subregion Kaukazu Poludniowego. Potencjal traktatu pokojowego miedzy
Armenig i Azerbejdzanem bedzie mie¢ konsekwencje daleko wybiegajace poza bilateralne stosunki Baku
i Erywania. Uwarunkowana pokojem normalizacja stosunkéw Armenii z Turcjg umocni wyrazniej pozycje Ankary,
konsolidujgc subregionalny uklad sil, w ktérym dominujgcyg pozycje mie¢ bedzie Azerbejdzan, panstwo
o najwiekszym potencjale szerszego oddzialywania. Demarkacja granic i otwarcie nowych oraz odnowionych
szlakéw komunikacyjnych, niedostepnych z powodu konfliktu o Gérski Karabach, moze znaczgco oslabi¢ role
Gruzji jako istotnego hubu tranzytowego i handlowego. Tym samym, pozostajac w asymetrycznej relacji
wzrastajgcej zaleznosci od Rosji, przy asertywnej polityce zaréwno Bakuy, jak i Erywania, Thilisi skazywaloby sie na
postepujacg marginalizacje. Jedng z dostepnych mozliwosci zapobiegania takiemu scenariuszowi byloby
wzmocnienie geopolitycznego pozycjonowania sie Gruzji jako panstwa basenu Morza Czarnego. MoZe to w istocie
interesowac strone ukrainska, poszukujgca wzmocnienia przeciwwagi dla rosyjskiego oddzialywania na Morzu
Czarmym. Jednoczes$nie bezposrednia dwustronna wspélpraca wydaje sie by¢ aktualnie jedynym realnym
scenariuszem wobec fiaska szerszych formatéw, takich jak GUAM czy ,Stowarzyszone Trio”, utworzone przez
Ukraine, Moldawie i Gruzje w maju 2021 1. w celu skoordynowania procesu integracji ze strukturami unijnymi.
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