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Szczyt prezydentow V4

w Trenczynie - proba
pragmatycznego ozymema
wspotpracy wyszehradzkiej

stowa kluczowe: wspétpraca regionalna, V4, Stowacja

W dniach 4-5 listopada 2026 r. w Trenczynie na Stowacji odbyt sie szczyt prezydentéw panstw Grupy Wyszehradzkiej (Vs),
zorganizowany z inicjatywy prezydenta Stowacji Petera Pellegriniego w ramach stowackiego przewodnictwa w tym forma-
cie. Istotne znaczenie miata obecnosc¢ przewodniczacej Komisji Europejskiej Ursuli von der Leyen, ktora po raz pierwszy
uczestniczyta w szczycie prezydentow V4. Nadato to spotkaniu szerszy wymiar europejski. W ostatnich latach wspétpraca
wyszehradzka przechodzita kryzys, wynikajacy przede wszystkim z rozbieznosci dotyczacych rosyjskiej agresji na Ukraine.
Szczyt w Trenczynie mozna zatem interpretowac jako prébe ozywienia Vz i poszukiwania obszaréw wspélnych interesow.

Polityczne znaczenie szczytu. Spotkanie w Trenczynie nalezy interpretowac jako probe odbudowy regionalne-
go dialogu i poszukiwania obszardw wspoétpracy w warunkach utrzymujacych sie réznic politycznych. Przyjecie
wspdlnej deklaracji oraz udziat przewodniczacej Komisji Europejskiej wskazuja na zainteresowanie ozywie-
niem formatu wyszehradzkiego'. Nie oznaczaja jednak przezwyciezenia rozbieznosci dotyczacych polityki wo-
bec Rosji i Ukrainy, bezpieczenstwa europejskiego oraz kierunkdéw rozwoju UE. Przysztosc Vi bedzie zalezata
od tego, czy deklarowany pragmatyzm znajdzie odzwierciedlenie w konkretnych dziataniach.

Trenczyn jako proba odbudowy dialogu wyszehradzkiego. Spotkanie w Trenczynie odbyto sie w szczegdl-
nym momencie dla wspotpracy wyszehradzkiej. W 2026 r. przypada 35. rocznica powstania V4, a Stowacja
sprawuje przewodnictwo w tej organizacji, deklarujac wole nadania jej nowego impulsu. W ostatnich latach
format wyszehradzki doswiadczat jednak wyraznego kryzysu politycznego, wynikajacego przede wszystkim
z rozbieznosci miedzy panstwami w ocenie rosyjskiej agresji na Ukraing, sposobow zapewniania bezpieczen-
stwa europejskiego oraz stosunkdéw z instytucjami UE. Podczas gdy Polska i Czechy konsekwentnie opowia-
daty sie za szerokim wsparciem politycznym, militarnym i gospodarczym dla Ukrainy oraz utrzymaniem presji
sankcyjnej na Rosje, Wegry prezentowaty bardziej powsciagliwg postawe, sprzeciwiajac sie dostawom broni
dla Kijowa i krytykujac unijng polityke sankcji. Po powrocie Roberta Ficy (Smer-SSD) na stanowisko premiera
Stowacji w 2023 r. réwniez Bratystawa ograniczyta panstwowa pomoc wojskowa dla Ukrainy i zaczeta mocniej
akcentowac potrzebe negocjacyjnego zakonczenia konfliktu. W rezultacie wyksztatcit sie nieformalny podziat

T Zob. Spolocna deklardacia prezidentov krajin VySehradskej skupiny (V4), Trencin, 5.11.2026, Kancelaria prezidenta Slovenskej repub-
liky, 5.11.2026, www.prezident.sk [10.11.2026].
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na prezentujace bardziej proukrainskie stanowisko Polske i Czechy oraz sceptyczne wobec czgsci dziatan Za-
chodu Wegry i Stowacje.

W tym kontekscie inicjatywa prezydenta Stowacji Petera Pellegriniego miata przede wszystkim przywréci¢ regu-
larny dialog na najwyzszym szczeblu i zidentyfikowac obszary, w ktérych mozliwe jest uzgadnianie wspélnych
stanowisk. Istotnym elementem spotkania byto wykorzystanie formuty V4+ do zaproszenia przewodniczacej
Komisji Europejskiej Ursuli von der Leyen jako przedstawicielki instytucji unijnych. Rozszerzenie formatu
o wysokiego rangg reprezentanta UE podniosto prestiz szczytu, nadajac mu szerszy wymiar europejski, a za-
razem stworzyto okazje do bezposredniego przedstawienia regionalnych oczekiwan i postulatéw panstw Vs
wobec polityki Unii Europejskie;j.

Rozmowy koncentrowaty sie na trzech zagadnieniach: rozszerzeniu Unii Europejskiej, sytuacji na Ukrainie oraz
bezpieczenstwie energetycznym i konkurencyjnosci europejskiej gospodarki. W przyjetej deklaracji prezydenci
poparli wiarygodng, ambitng i oparta na zastugach polityke rozszerzenia UE. Podkreslili koniecznos$¢ spetnia-
nia przez panstwa kandydujace okreslonych kryteriéw i przeprowadzania rzeczywistych reform. Zadeklarowali
rowniez gotowos¢ wspierania integracji europejskiej poprzez praktyczng wspétprace oraz wykorzystanie do-
Swiadczen i instrumentéw finansowych Miedzynarodowego Funduszu Wyszehradzkiego.

W odniesieniu do Ukrainy prezydenci wyrazili jednoznaczne poparcie dla jej suwerennosci, integralnosci tery-
torialnej, europejskiej przysztosci i prawa do obrony przed rosyjska agresja. Wskazali na potrzebe kontynuo-
wania pomocy politycznej, finansowej, gospodarczej, humanitarnej i wojskowej dla Kijowa, z uwzglednieniem
interesow oraz polityki bezpieczenstwa poszczegolnych panstw UE. Wazne miejsce zajety takze kwestie ochro-
ny ludnosci cywilnej i infrastruktury krytycznej oraz powojennej odbudowy Ukrainy.

Trzeci obszar rozmoéw dotyczyt dostepnosci energii i konkurencyjnosci europejskiego przemystu. Panstwa Vs
wskazaty na potrzebe ograniczania kosztéw energii, rozwoju infrastruktury przesytowej i potaczen transgra-
nicznych, inwestowania w magazynowanie energii oraz dywersyfikacji dostaw. Podkreslono rowniez znaczenie
energetyki jadrowej i technologii niskoemisyjnych. Kwestie te sg szczegdlnie istotne dla gospodarek Europy
Srodkowej, charakteryzujgcych sie wysokim udziatem przemystu i sektoréw energochtonnych.

Wspolna deklaracja a rzeczywiste réznice polityczne. Najwazniejszym problemem zwigzanym z ocena szczytu
pozostaje rozbieznos¢ miedzy wspdlnym jezykiem deklaracji a rzeczywista polityka zagraniczng poszczegol-
nych panstw, szczegdlnie wobec Ukrainy i Rosji. Akceptacja zapiséw dotyczacych suwerennosci Ukrainy i jej
prawa do obrony nie oznacza prowadzenia zbieznej polityki wobec rosyjskiej agresji.

Réznice wynikaja zardwno z odmiennych priorytetéw politycznych, jak i zmian na krajowych scenach poli-
tycznych. Polska utrzymuje wielowymiarowe wsparcie dla Ukrainy, obejmujace pomoc polityczng, finanso-
wa, militarnag i humanitarna. Czechy kontynuuja pomoc humanitarna i zaangazowanie w odbudowe Ukrainy,
jednak rzad Andreja BabiSa (ANO) jest bardziej ostrozny w kwestii finansowania pomocy wojskowej. Zakta-
da kontynuowanie inicjatywy amunicyjnej pod warunkiem jej finansowania przez partneréw zagranicznych.

Odmienne stanowisko prezentuje Stowacja. Rzad Roberta Ficy wyklucza przekazywanie Ukrainie pomocy woj-
skowej z zasobow panstwowych, opowiadajac sie jednoczesnie za pomocg humanitarng i rozwigzaniami dy-
plomatycznymi. Podczas wizyty we Lwowie 5 listopada 2026 r. stowacki premier zadeklarowat kontynuowanie
wsparcia humanitarnego, szczegélnie w zwigzku z przygotowaniami do zimy. W przypadku Wegier istotnym
kontekstem jest zmiana polityczna po wyborach parlamentarnych w 2026 r. i zakonczenie wieloletnich rza-
dow Viktora Orbana (Fidesz). Nowe wtadze deklaruja bardziej konstruktywne podejscie do wspotpracy euro-
pejskiej, co nie oznacza jednak zmiany stanowiska w sprawie pomocy militarnej dla Ukrainy. Premier Péter
Magyar (Tisza) wykluczyt zardowno przekazywanie Ukrainie uzbrojenia, jak i jego sprzedaz.
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Rdznice byty widoczne rowniez w wypowiedziach prezydentéw. Petr Pavel podkreslit potrzebe wypracowa-
nia skoordynowanego stanowiska europejskiego w negocjacjach dotyczacych zakofczenia wojny. Zaznaczyt,
ze Europa nie powinna by¢ pomijana w rozmowach o wtasnym bezpieczenstwie, a pokoj nie moze oznaczac
nagradzania agresora. Peter Pellegrini akcentowat ekonomiczne i spoteczne koszty przedtuzajacego sie kon-
fliktu oraz potrzebe zaangazowania UE w proces dyplomatyczny. Andras Baka wskazywat na koniecznos¢ od-
budowy zaufania miedzy panstwami V4 i traktowania réznic stanowisk jako argumentu za utrzymywaniem
dialogu. Karol Nawrocki opowiedziat sie natomiast za wzmocnieniem wspotpracy wyszehradzkiej i zwigksze-
niem wptywu panstw Europy Srodkowej na polityke europejska, podkreslajac znaczenie suwerennosci oraz
realizacji konkretnych projektow regionalnych.

Whnioski

Szczyt w Trenczynie pokazuje, ze wspotpraca wyszehradzka nie utracita catkowicie swojej uzyteczno-
$ci, jednak zmienia sie charakter jej funkcjonowania. Coraz trudniej traktowac Vs jako jednolity blok
polityczny zdolny do wypracowywania wspélnych stanowisk we wszystkich najwazniejszych kwestiach
europejskich i miedzynarodowych. Bardziej adekwatne jest postrzeganie jej jako platformy konsultacji,
w ramach ktérej panstwa tworza zmienne koalicje wokot konkretnych zagadnien.

Wspodlne interesy sa szczegblnie widoczne w polityce energetycznej, rozwoju infrastruktury, konkuren-
cyjnosci przemystu, ochronie granic zewnetrznych UE i polityce rozszerzenia. Podobne doswiadczenia
transformacji gospodarczej, uwarunkowania geograficzne i powiazania handlowe tworza podstawy
wspotpracy niezaleznie od réznic politycznych.

Ograniczenia wspdtpracy wynikaja z odmiennych podejs¢ do integracji europejskiej i bezpieczenstwa.
Istotne jest przy tym rozrdznienie miedzy wspotpraca prezydentéw a polityka rzaddw. Gtowy panstw
moga utatwiac dialog, formutowac wspdlne postulaty i wskazywac strategiczne kierunki dziatan, jednak
realizacja wiekszosci uzgodnien zalezy od decyzji poszczegdlnych gabinetdw.

Waznym kierunkiem rozwoju wspotpracy regionalnej moze by¢ powigzanie V4 z Inicjatywa Tréjmorza
(3SI). Formaty te nie powinny byc¢ traktowane jako konkurencyjne. V4 moze stanowic polityczng platforme
konsultacji czterech panstw, natomiast 3SI oferuje szersze mozliwosci realizacji projektow infrastruk-
turalnych, energetycznych i transportowych w Europie Srodkowej, Pétnocnej i Potudniowo-Wschodniej.
Szczegblne znaczenie maja potaczenia pétnoc—potudnie, bezpieczenstwo energetyczne, infrastruktura
cyfrowa i mobilnos¢ wojskowa.

Podejscie to moze by¢ korzystne réwniez dla Stowacji, ktéra w 2026 r. sprawuje przewodnictwo w V4
i 3SI. Bratystawa ma mozliwo$¢ wykorzystania obu formatéw do rozwijania wspotpracy infrastruktural-
nej i wzmacniania pozycji regionu w UE. Warunkiem powodzenia bedzie koncentracja na konkretnych
przedsiewzieciach przynoszacych wymierne korzysci wszystkim uczestnikom, takich jak dokonczenie
korytarza transportowego Via Carpatia.
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